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HABEAS CORPUS N° 474.093 - SP (2018/0270673-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : BRUNA NUNES CARVALHO EOUTRO
ADVOGADOS : HERY WALDIR KATTWINKEL JUNIOR - SP273554

BRUNA NUNES CARVALHO - SP399709

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JA P (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA.
ESTUPRO. NAO REALIZACAO DE AUDIENCIA DE CUSTODIA. NULIDADE.
INEXISTENCIA. DECRETO PRISIONAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. O ettendimento mgoritério da Sexta Turma desta Corte € no sentido de que a
ausincia da audiéncia de custodia ndo ensga nulidade da priséo preventiva em que
posteriormente convertida, pois observadas as outras garantias processuas e
conditucionals, restando entéo superado o exame desse tema. Precedentes.

2. Nara o decreto preventivo o higdrico do cime cometido peo réu, néo
fundamentando, porém, a medida extrema com base nos requisitos do art. 312 do CPP,
tecendo, ainda, comentérios acerca das dementares do tipo contido no art. 213, § 1°,
do Cddigo Pend.

3. Inexigindo quaquer demento do caso concreto para judtificar a prisdo, fazendo-se
afirmacdo genérica e abdtrata sobre a gravidade do crime, dém de presuncdes e
conjecturas, fica evidenciada a auséncia de fundamentos para o decreto prisond.

4. Habeas corpus concedido, para a Soltura do paciente JA.P., 0 que néo impede nova
e fundamentada decisfo de necessaria cautdar pend, indusive menos gravosa do que a
prisdo processud.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, verificado empate no julgamento e prevaecendo a
decisio mas favoravel ao paciente, conceder a ordem, nos termos do voto do Sr. Minidro
Rdator. Vencidos os Srs. Minisros Antonio Sddanha Paheiro e LauritaVaz. O Sr. Minigro
Rogerio Schietti Cruz votou com o Sr. Minigtro Rdlator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Sebastido Reis Jinior.

Bradilia(DF), 04 de dezembro de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
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HABEAS CORPUS N° 474.093 - SP (2018/0270673-0)
RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : BRUNA NUNES CARVALHO E OUTRO
ADVOGADOS : HERY WALDIR KATTWINKEL JUNIOR - SP273554

BRUNA NUNES CARVALHO - SP399709
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JA P (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de JA.P.,
gpontando-se como autoridade coatora o Tribund de Judtica de S&o Paulo, que denegou o
writ naorigem.

O acdrdao impugnado possui 0 seguinte relatorio (fl. 39):

1- A Advogada Bruna Nunes Carvalho impetrou o presente
habeas corpus em favor de Janderson Aparecido Passifico, qualificado nos
autos, alegando que ee esta sofrendo constrangimento ilegal por parte do
Douto Juizo de Direito da 22 Vara Criminal da Comarca de Votuporanga, pois
fora preso em irregular flagrante, em 16 de junho de 2018, acusado da suposta
e mentirosa pratica de um crime de estupro; ressaltando, em resumo, que o
paciente tem direito ao relaxamento do flagrante, por sua descaracterizacao;
que, também, sua prisdo fora mantida no Juizo "a quo" de forma indevida e sem
motivacao valida e suficiente; que ndo estdo presentes os requisitos do art. 312
do C.P.P., merecendo o paciente responder solto & acusacao; que ndo ha sequer
materialidade comprovada, pois o laudo realizado ndo indicou conjuncdo
carnal; que a suposta vitima forneceu declaracdes mentirosas sobre o ocorrido;
que na audiéncia de custodia o paciente ndo pode conversar, reservadamente,
com seu Advogado, o que nulifica o ato por cerceamento da defesa; que ndo ha
razdo para manutencdo da custodia preventiva do paciente; que deve ser
observado o principio da presuncédo de inocéncia. Busca, com a impetracéo, a
concessao de liminar e, ao final, sga revogada a prisdo do paciente, com
expedicdo de alvara de soltura. A inicial foi instruida com documentos e copias,
asfls. 29/40.

A liminar foi denegada, no despacho de fl. 42; as informacgdes
foram prestadas, as fls. 51/52, também instruidas com copias, as fls. 45/50; e a
Procuradoria de Justica, as fls. 54/60, opinou no sentido da denegacdo da
ordemimpetrada.

Argumentam os impetrantes, em suma, a ndo ocorréncia do flagrante e a nulidade
absoluta da audiéncia de custodia, porquanto em momento dgum o paciente teve a
oportunidade de conversar reservadamente com o seu defensor.

Alegam, anda, a ausénda dos requidtos do art. 312 do CPP, requerendo,
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liminarmente e no mérito, a concessao da liberdade provisdria

O paciente fo preso em flagrante em 16/6/2018, posteriormente convertido em
preventiva, e denunciado pela prética do ddlito tipificado no art. 213, § 1°, do Cadigo Pend.

A limina foi indeferida

Informagdes prestadas as fls 66/91.

Manifestou-se 0 Minigério PUblico Federa pelo néo conhecimento.

Na origem, o processo n. 0000082-73.2018.8.26.0560, oriundo da 22 Vara Crimind
e da Infancia e Juventude de V otuporangal/SP, apés a redizacéo de audiéndia de ingdrucéo e
jugamento em 14/11/2018, encontrase na fase de apresentacdo de degacles finas
conforme contato telefonico redizado com a origem em 22/11/2018.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 474.093 - SP (2018/0270673-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Como relatado, argumentam 0s impetrantes a ndo ocorréncia do flagrante e a

nulidade absoluta da audiéncia de custddia, porquanto em momento dgum o paciente teve a
oportunidade de conversar reservadamente com o0 seu defensor, degando, ainda, a auséncia
dos requistos do art. 312 do CPP.

De inidio, a discussio acerca da nulidade da prisdo em flagrante fica superada com a
conversio deste em preventiva, hga vida a formacdo de novo titulo a embasar a custddia
cautdar.

No tocante a questéo da audiéncia de custédia, 0 entendimento mgoritario da Sexta
Turma deste Tribund € no sentido de que sua néo redizacdo néo ensga nulidade da priséo
preventiva em que posteriormente convertida, pois observadas as outras garantias processuas
e conditucionas, restando entéo superada a degacdo da austncia de oitiva do acusado
reservadamente pelo seu causidico. Nesse sentido: AgRg no HC 353.887/SP, Rd. Minidro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 19/5/2016, DJe 07/06/2016;
RHC 76.906/SP, Rd. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
julgado em 10/11/2016, DJe 24/11/2016; RHC 63632/PR, Rd. Min. ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Sexta Turma, julgado em 25/10/2016, DJe 18/11/2016.

Fique vencido nos precedentes citados e permanego com igud compreensio. E a
audiéncia de cudtddia requisto de garantia para a prisio, que ndo resta superado pela
conversao do flagrante em preventiva. Em temas fundamentais ao processo - e a priso tdvez
sga agqude que mas diretamente dinja a pessoa do acusado - a forma € indrumento de
garantia, inarredave pe os danosos efeitos que provoca, no caso tornando letra morta garantia
de preservacdo pessod assumida pelo pais em compromissos internacionas e permitindo néo
somente a proliferacio desnecessaria da custddia cautelar, como impedindo o diréto de
contato pessod do preso com seu juiz, assm como a condtatacdo direta peo magistrado das
condigdes fiscas do preso e das circungancias de sua prisio. Mais que forma, € garantia de
preservacao pessod processud mente estabel ecida em favor do cidadéo.

No entanto, por seguranca juridica, pois a sociedade desserve a compreensio diversa
de judtica unipessod do integrante de colegiado, t&o somente ressalvo meu entendimento no
tema e acompanho o resultado esperado e acima citado de precedentes desta Sexta Turma

No mas néo obstante a excepciondidade que € a privacdo cautdar da liberdade
antes do tréngto em julgado da sentenca condenatdria, reveste-se de legdidade a medida
extrema quando baseada em dementos concretos, nos termos do art. 312 do CPP.

Dispds o decreto prisond (fls 32/33):

[...].O indiciado estd sendo acusado da pratica do crime de



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

estupro havendo provas da existéncia do fato e indicios razoaveis de autoria que
recaem sobre a sua pessoa. Com efeito, consta dos autos que a vitima estava
andando péda via publica quando foi abordada pelo indiciado com a conversa de
que suas amigas haviam pedido que Ihe desse carona. Acreditando nessa
historia, a vitima aceitou a carona e quando estavam em lugar ermo e afastado
0 indiciado passou a passar as maos sobre seu corpo. A vitima tentou impedir o
fato e ir embora, mas o indiciado investiu contra ela dizendo, inclusive, que se
n&o colaborasse tambémiiria praticar sexo anal com ela. A conjuncéo carnal foi
consumada, pouco importando se o indiciado ndo chegou a gacular, fato que,
segundo €le, foi atribuido a "néo colaboracdo da vitima". Na sequéncia, o reu
ordenando a vitima para que fosse embora a colocou na motocicleta e levou
embora. Todos esses fatos foram confirmados pela vitima em seu depoimento,
congtando inclusive que o réu teria confessado informalmente a pratica dos
fatos. Trata-se de crime grave, hediondo e praticado mediante grave ameaca e
violéncia contra pessoa, 0 que demonstra inequivocadamente a periculosidade
de quem pratica, 0 que exige resposta réapida dos Orgéos de persecucio penal,
sobretudo para garantia da ordem publica e credibilidade da justica, ndo se
monstrando suficiente a aplicacao de qualquer outra medida cautelar diversa da
prisdo. Assm, converto a prisio em flagrante de JANDERSON APARECIDO
PASIFICO, em preventiva, consignando que segundo laudo de exame de corpo
de ddito cautdlar o réu ndo apresenta lesbes corporais, tendo o préprio
declarado que sua prisdo transcorreu normalmente. Expeca-se mandado de
conversao da prisao em flagrante em preventiva,[ ...]

Como se V& da transcrico acima, narra 0 decreto preventivo o higtérico do crime
cometido pelo réu, ora paciente, ndo fundamentando, porém, a medida extrema com base nos
requisitos do art. 312 do CPP, tecendo, ainda, comentarios acerca das dementares do tipo
contido no art. 213, 8 1°, do Codigo Pend.

Logo, ndo se gpontou quaquer demento do caso concreto para judificar a priséo,
fazendo afirmacéo genérica e abdtrata sobre a gravidade do crime, dém de presuncdes e
conjecturas, evidenciando a auséncia de fundamentos para o decreto prisond.

Ante 0 exposto, voto por conceder o habeas corpus para a soltura do paciente,
JA.P., 0 que ndo impede nova e fundamentada decisto cautdar pend, indusve menos
gravosa do que a prisao processud.
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HABEAS CORPUS N° 474.093 - SP (2018/0270673-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE : BRUNA NUNES CARVALHO E OUTRO

ADVOGADQOS : HERY WALDIR KATTWINKEL JUNIOR - SP273554
BRUNA NUNES CARVALHO - SP399709

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JAP (PRESO)

VOTO VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO:

O objeto da presente impetracédo cinge-se a verificacdo da existéncia

de fundamentacao no decreto preventivo.

Insta consignar, preliminarmente, que a regra, em nosso ordenamento
juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tao
somente quando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti),
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do

art. 312 do Caodigo de Processo Penal.

Decorre de comando constitucional expresso que ninguém sera preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente (art. 5°,
inciso LXI). Portanto, ha de se exigir que o decreto de prisdo preventiva esteja sempre

concretamente fundamentado.

Extrai-se dos autos que o paciente teve a prisdo preventiva decretada

aos seguintes fundamentos (e-STJ fls. 32/33):

[.]

O indiciado estd sendo acusado da pratica do crime de estupro
havendo provas da existéncia do fato e indicios razoaveis de
autoria que recaem sobre a sua pessoa. Com efeito, consta dos
autos que a vitima estava andando pela via publica quando foi
abordada pelo indiciado com a conversa de que suas amigas
haviam pedido que lhe desse carona. Acreditando nessa histéria, a
vitima aceitou a carona e quando estavam em lugar ermo e
afastado o indiciado passou a passar as maos sobre seu corpo. A
vitima tentou impedir o fato e ir embora, mas o indiciado investiu
contra ela dizendo, inclusive, que se nao colaborasse também iria
praticar sexo anal com ela. A conjuncao carnal foi consumada,
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pouco importando se o indiciado ndo chegou a ejacular, fato que,
segundo ele, foi atribuido a "ndo colaboragdo da vitima". Na
sequéncia, o réu ordenando a vitima para que fosse embora a
colocou na motocicleta e levou embora. Todos esses fatos foram
confirmados pela vitima em seu depoimento, constando inclusive
gue o réu teria confessado informalmente a pratica dos fatos.
Trata-se de crime grave, hediondo e praticado mediante grave
ameaca e Vvioléncia contra pessoa, 0 que demonstra
inequivocadamente a periculosidade de quem pratica, o que exige
resposta rapida dos Orgéos de persecucdo penal, sobretudo para
garantia da ordem publica e credibilidade da justica, ndo se
monstrando suficiente a aplicacdo de qualquer outra medida
cautelar diversa da prisdo. Assim, converto a prisdo em flagrante de
[...], em preventiva, consignando que segundo laudo de exame de
corpo de delito cautelar o réu nao apresenta lesGes corporais,
tendo o préprio declarado que sua prisdo transcorreu hormalmente.
Expeca-se mandado de conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva [...]

O exame do excerto acima transcrito evidencia que o Juizo de piso, ao
converter o flagrante em segregacéao cautelar, o fez com base em elementos concretos
a evidenciar a periculosidade do paciente, evidenciada no modus operandi perpetrado,
visto ter a vitima aceitado "a carona [do paciente] e quando estavam em lugar ermo e
afastado o indiciado passou a passar as maos sobre seu corpo. A vitima tentou impedir
o fato e ir embora, mas o indiciado investiu contra ela dizendo, inclusive, que se nédo

colaborasse também iria praticar sexo anal com ela".

Tais circunstancias, a toda evidéncia, revelam a necessidade da

manutencao da custodia cautelar para garantia da ordem publica.
Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSO
PENAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA.
PLEITO DE REVOGACAO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. AUSENCIA DE NOVOS FUNDAMENTOS A
EMBASAR A CUSTODIA. WRIT NAO PREJUDICADO. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI DO DELITO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

1. Durante a tramitacdo do presente recurso, sobreveio sentenca
condenatdria que aplicou ao Recorrente pena privativa de liberdade
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de 20 (vinte) anos de reclusdo, em regime inicial fechado, pela
pratica do crime de estupro de vulneravel, narrado na denuncia.

2. A sentenca penal condenatéria que, ao negar o direito de
recorrer em liberdade, limita-se a reiterar os fundamentos utilizados
anteriormente para justificar a prisdo preventiva, sem agregar
novos, ndo conduz a prejudicialidade da acao constitucional de
habeas corpus ou do recurso em habeas corpus dirigidos contra
decisdo antecedente de constricdo cautelar. Precedente da Sexta
Turma.

3. A prisdo preventiva mantida pela Corte a quo esta
satisfatoriamente fundamentada na garantia da ordem publica, com
base no modus operandi do delito - Recorrente que,
aproveitando-se da relagdo familiar com a vitima, sua enteada,
praticou com ela atos libidinosos, por diversas vezes, resultando na
gravidez da ofendida aos 13 (treze) anos de idade -, o que
evidencia a perniciosidade social da acdo, a justificar a medida
constritiva.

4. As condigbes pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tém o condéao
de, por si sOs, desconstituir a custoddia antecipada, caso estejam
presentes outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva que
autorizem a decretacdo da medida extrema.

5. Se h& indicacdo de fundamentos concretos para justificar a
prisdo preventiva, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para
resguardar a ordem publica.

6. Recurso desprovido.

(RHC 100.370/TO, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 25/09/2018, DJe 11/10/2018)

Portanto, os fundamentos acima delineados indicam a necessidade de

se manter o paciente segregado.

Ante 0 exposto, e com a devida vénia, divirjo do em. Relator para

denegar a ordem.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
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HABEAS CORPUS N° 474.093 - SP (2018/0270673-0)
VOTO-VENCIDO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Com a devida vénia, voto vencida, porque entendo que a necessidade da custodia
do Peciente ficou evidenciada na espécie.

O Juizo de primeira instancia, a converter a prisdo em flagrante em preventiva,
conggnou (fls. 32-33; sem grifos no origind):

"[...] Oindiciado est4 sendo acusado da prética do crime de estupro
havendo provas da existéncia do fato e indicios razoaveis de autoria que
recaem sobre a sua pessoa. Com efeito, consta dos autos que a vitima estava
andando peta via publica quando foi abordada pelo indiciado com a
conversa de que suas amigas haviam pedido que lhe desse carona.
Acreditando nessa histéria, a vitima aceitou a carona e quando estavam em
lugar ermo e afastado o indiciado passou a passar as maos sobre seu cor po.
A vitima tentou impedir o fato e ir embora, mas o indiciado investiu contra
ela dizendo, inclusive, que se ndo colaborasse também iria praticar sexo
anal com ela. A conjuncdo carnal foi consumada, pouco importando se o
indiciado ndo chegou a gjacular, fato que, segundo ele, foi atribuido a "néo
colaboracao da vitima". Na sequencia, o réu ordenando a vitima para que
fosse embora a colocou na motocicleta e levou embora. Todos esses fatos
foram confirmados pela vitima em seu depoimento, constando inclusive que
0 réu teria confessado informalmente a préatica dos Jatos. Trata-se de crime
grave, hediondo e praticado mediante grave ameacga e violéncia contra
pessoa, 0 que demonstra inequivocailamente a periculosidade de quem
pratica, 0 que exige resposta rapida dos Orgdos de persecucdo penal,
sobretudo para garantia da ordem publica e credibilidade da justica, ndo se
monstrando suficiente a aplicagdo de qualquer outra medida cautelar
diversa da prisao. [...]"

Como se V&, a prisdo cautelar do Réu mostra-se suficientemente fundamentada e
em consonancia com os preceitos contidos no art. 312 do Cadigo de Processo Penal, bem como a
necessidade da custédia cautelar, sobretudo, para a garantia da ordem plblica, diante da elevada
gravidade das condutas perpetradas.

De fato, como bem sdientou 0 Magistrado processante, 0 modus operandi do
ddito — Paciente que enganou a vitima, fazendo-a crer que a levaria para casa a pedido
de suas amigas, e a levou a lugar ermo, ordenando que colaborasse, com a ameaca de
que, caso contrério, praticaria com ela coito anal, e, mediante violéncia, realizou
conjuncdo carnal — evidencia ndo sO a gravidade concreta do crime, como também a

perniciosdade socid das acdes, aptas a judtificar a medida congtritiva.
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Nesse sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO
MAJORADO. INEXISTENCIA DE MATERIALIDADE E NEGATIVA DE
AUTORIA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. VIA ELEITA
INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAQAO IDONEA.
PERICULOSDADE DO AGENTE. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
MODUS OPERANDI. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AMEACAS
DIRIGIDAS A VITIMA APOS O CRIME. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO
CRIMINAL. CONDI(;()ES PESSOAIS FAVORAVEIS |RRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO  ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O habeas corpus € via inapropriada para afastar as conclusdes
das instancias ordinarias em relacdo a prova da materialidade e aos
indicios suficientes da autoria delitiva, uma vez que tal procedimento
demanda a andlise aprofundada do contexto fatico-probatério 2. O
Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando
evidenciado, de forma fundamentada em dados concretos, o preenchimento
dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal - CPP.

3. A prisdo cautelar foi adequadamente motivada pelas instancias
ordinarias, que demonstraram, com base em elementos concretos, a
periculosidade do recorrente e a gravidade do delito, evidenciadas pelo
modus operandi da conduta criminosa - em plena luz do dia,
aproveitando-se da proximidade com a familia da vitima, o recorrente teria
solicitado entrada na casa sob o artificio de que precisaria usar o banheiro,
ocasido em que, ignorando a presenca de uma crianca de apenas 3 meses
de idade, teria agarrado a vitima, de 14 anos de idade, e, mediante uso de
forca, a beijado e colocado as méos em seus seios e parte intimas. Em tom
amedrontador, teria dito a vitima que, naquele momento, passaria a
conhecer 0 que seria "um homem de verdade”, interrompendo a empreitada
criminosa apenas em razdo dos choros do bebé que a tudo assistia. Sua
retirada do local teria se dado, ainda, com ameacas dirigidas a vitima,
proibindo-lhe de denunciar os fatos ali passados. Forcoso concluir,
portanto, que a prisdo processual estd devidamente fundamentada na
garantia da ordem publica e na conveniéncia da instrugéo criminal.

4. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido de que
a presenca de condicdes pessoais favoraveis do agente, como primariedade,
antecedentes, domicilio certo e ocupacéo licita, ndo representa obice, por s
sO, a decretacdo da prisdo preventiva, quando identificados os requisitos
legais da cautela.

Recurso ordinario em habeas corpus desprovido." (RHC 93.896/MS,
Rel. Minigro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
07/08/2018, DJe 17/08/2018.)

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. ESTUPRO TENTADO. CONTEMPORANEIDADE. MATERIA
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NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. MODUS OPERANDI.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. MEDIDAS CAUTELARES INADEQUACAO.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A matéria relativa a auséncia de contemporaneidade dos motivos
ensejadores da custédia cautelar, tendo em vista que o paciente foi afastado
do cargo de guarda civil, ndo foi objeto de analise do Tribunal de origem,
motivo pelo qual esse ponto ndo poderd ser conhecido por esta Corte
Superior, sob pena de indevida supressao de instancia.

2. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da
prisao preventiva, explicitada na gravidade concreta do delito, pois se trata
de delito gravissimo, demonstrando a ousadia do agente, conforme condutas
descritas na denuncia, constando, em paréagrafo acima, que o denunciado a
segurou pela cintura, puxando-a pelo braco, tendo ocasionado uma
pequena lesdo. Afirmou que o denunciado, guarda civil municipal, disse
para que ela praticasse sexo oral nele, que assm a liberaria, tendo
colocado a mao dentro de seu shorts e insistido na pratica do ato libidinoso,
tendo a vitima conseguido se desvencilhar do denunciado, ndo ha que se
falar emilegalidade da custédia cautelar.

3. Havendo a indicacao de fundamentos concretos para justificar a
custédia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicagdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo, visto que insuficientes para resguardar a ordem
publica. Precedentes.

4. Habeas corpus denegado." (HC 437.274/SP, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 22/05/2018, DJe 06/06/2018.)

Ante o exposto, reiterando as vénias, voto pela denegacdo da ordem de habeas
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Numeros Origem: 00000827320188260560 20180000577528 21347082620188260000 827320188260560

EM MESA JULGADO: 04/12/2018
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . BRUNA NUNES CARVALHO EQUTRO
ADVOGADOS : HERY WALDIR KATTWINKEL JUNIOR - SP273554
BRUNA NUNES CARVALHO - SP399709
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JA P(PRESO)
ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, verificado empate no julgamento e prevalecendo a decisdo mais
favorével ao paciente, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Vencidos
0s Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro e Laurita Vaz.

O Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz votou com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



