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RECURSO ESPECIAL N° 1.755.077 - PA (2018/0160724-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA

RECORRIDO : ANGELO BARTOLOMEU SILVA

RECORRIDO : MARLI IRACEMA FRANZOI SILVA

ADVOGADO : NELSON RUBENS ROFFE BORGES E OUTRO(S) - PA001479

EMENTA
ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIAC;AO. REFORMA AGRARIA. ARTS.
25 DA LEI 8.629/1993; 3°, 4°, VII, 14 DA LEI 6.938/1981 E 3°, |11, DA LEI
12.651/2012. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INDENIZACAO.
VALOR. LAUDO PERICIAL. JUROS COMPENSATORIOS. TERMO
FINAL. EFETIVO PAGAMENTO. TDA COMPLEMENTAR. TERMO
INICIAL PARA RESGATE. IMISSAO NA POSSE. PASSIVO
AMBIENTAL. OBRIGA(;AO PROPTER REM. DEDUC;AO DO VALOR DA
INDENIZACAO. CABIMENTO.
1. Cuidase, na origem, de Acdo de Desapropriacéo proposta peo Ingituto
Naciona de Colonizacdo e Reforma Agréria - Incra, tendo por objeto o iméve
rura  denominado "Fazenda Sussuarand', Stuado nos municipios de
UliandpolisPA e Dom Elisew/PA, com érea registrada de 4.330,2200 hectares,
sendo 4.142,2587 ha de &rea materidizada em campo.
2. No gue se refere a mencionada ofensa aos arts. 25 da Lel 8.629/1993; 3°, 4°,
VI, 14 daLe 6.938/1981 e 3, I1, da Lel 12.651/2012, ndo se pode conhecer da
irresignacéo, pois os referidos digpostivos legais ndo foram analisados pela
inéncia de origem. Ausente, portanto, o0 indispensivd requisito do
prequestionamento, o que atrai, por anaogia, 0 ébice da Simula 282/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida,
a questéo federal suscitada’.
3. Quanto a suposta afronta aos arts. 12, § 2°, da Le 76/1993 e 12 da Lei
8.629/1993, por entender que o montante indenizatério deve ser 0 do prego de
mercado do imévd a época da imissfo na posse, 0 apeo ndo prospera. O
acorddo recorrido esta em sintonia com o atua entendimento do Superior Tribuna
de Justica de que a indenizacdo, em regra, deve corresponder ao vaor do imovel
apurado na data da pericia (avaliacéo judicid).
4. No tocante a alegada violacdo do art. 15-A, 8§ 2°, do Decreto-Lei 3.365/1941,
sob 0 argumento de que sdo indevidos os juros compensatérios em imove
improdutivo, ndo se pode conhecer da irresignacéo, ante a incidéncia da Simula
7/STJ, a despeito de o Supremo Tribund Federa, no julgamento da ADI
2.332/DF, ac6rddo pendente de publicacéo, ter declarado a congtitucionalidade do
referido dispositivo, afastando 0 pagamento de juros compensatérios quando o
imove possuir graus de utilizacdo da terra e de eficiéncia iguais a zero. 1sso
porque apesar de 0 acorddo vergastado anotar que ndo ha exploracdo efetiva da
propriedade rura, ndo existe qualquer mengao aos graus de utilizacdo da terra e
de eficiéncia.
5. Com relacdo a mencionada afronta aos arts. 15-A e 15-B do Decreto-Lei
foram ofendidos, sob 0 argumento de que ha necessidade de atudizacdo do
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guantum da oferta do Incra até a data da pericia judicid, verifico que o acérdéo
recorrido ndo fez qualquer ponderacéo sobre tal atualizacdo, até porque essa tese
ndo fol aduzida em Apelacdo, nem suscitada nos Embargos de Declaracéo.
Invidvd 0 exame da questdo sob essa Ctica, pois inarredavel a revisdo do
conjunto probatério dos autos para af astar as premissas faticas estabelecidas peo
acordao recorrido. Aplica-se, portanto, 0 6bice da SUmula 7/STJ.

6. Relativamente a0 suposto maferimento do art. 15A do Decreto-Lel
3.365/1941, sob a alegacéo de que sdo indevidos juros moratorios sobre os 20%
da oferta, ndo se conhece da insurgéncia por fata de interesse recursal, pois ta
percentual ndo foi considerado base de cdculo para os juros, conforme se
observa da |eitura do acorddo recorrido.

7. No que concerne ao pleto para que o termo find dos juros compensatorios
sgja a data da homologac@o da conta de execucdo, o apelo deve ser rechacado,
porque 0 Superior Tribund de Justica entende que tais juros incidem até a
expedicao do precatdrio, consoante consignado no acordao recorrido.

8. No que tange a tese de impossihilidade de que os titulos da divida agraria
complementares sgjam emitidos com deducéo do tempo decorrido a partir da
ImisS80 na posse, Mais uma vez, 0 recorrente ndo tem razdo, pois 0 Superior
Tribund de Justica consolidou 0 posicionamento exatamente em tal sentido sobre
amatéria

9. O vdor reativo ao passvo ambientd da propriedade deve ser excluido da
indenizagdo, eis que a recuperacio da Area de Preservacio Permanente e da
Reserva Legal, assm como outras incumbéncias incidentes sobre o imove e
decorrentes da funcéo ecol égica da propriedade, congtitui obrigacdo propter rem;
logo, parte inseparéavel do titulo imohilidrio, inexisindo, no ordenamento juridico
brasileiro, direito adquirido a degradar ou poluir, ou a desmatamento realizado.

10. Recurso Especid parcidmente conhecido e, nessa parte, parciamente
provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe parcid provimento, nos
termaos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidras Og Fernandes, Mauro
Campbdl Marques, Assusete Magdhées e Francisco Facdo (Presdente) votaram com 0 Sr.
Minigro Rdaor."

Brasilia, 17 de outubro de 2018(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.755.077 - PA (2018/0160724-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA

RECORRIDO : ANGELO BARTOLOMEU SILVA

RECORRIDO : MARLI IRACEMA FRANZOI SILVA

ADVOGADO : NELSON RUBENS ROFFE BORGES E OUTRO(S) - PA001479

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' e "c", da Condtituicéo da

Republica, contra acorddo assm ementado:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE
DESAPROPRIACAO. REFORMA AGRARIA. JUSTA INDENIZACAO.
LAUDO OFICIAL. DATA DA PERICIA. DEDUCAO DO PASSIVO
AMBIENTAL. ANCIANIDADE DAS POSSES. TDA'S. CORRECAO
MONETARIA. DEDUCAO DO TEMPO DECORRIDO. JUROS
COMPENSATORIOS E DE MORA.

1. Os vdores encontrados na pericia oficid refletem convenientemente a
redidade imobiliaia da regid do iméve expropriado, atendendo a exigéncia
condituciond da justa indenizacéo, prevista no art. 5°, XXIV, da Condtituicéo da
Republica Federativa do Brasil e naLe 8.629/93, art. 12.

2. A indenizacdo deve ser justa, sem acarretar locupletamento indevido de
nenhuma das partes, e o perito judicid € profissond equidistante do interesse dos
litigantes, na busca de uma avaliacdo imparcid.

3. O vaor de mercado do iméve na data da pericia - art. 26 do Decreto-Lei
3.365/1941 e § 2° do artigo 12 da Lei Complementar 76/1993 -, como expressao
do pagamento, decorre do postulado congtituciona do justo preco e, no limite, da
garantia de que o0 expropriado possa, ao find do processo, adquirir outro imovel
com as mesmas caracteristicas daquele que o poder publico Ihe retira do
patrimdnio, sob pena deste Ultimo experimentar um enriquecimento sem causa.

4. O fator de ancianidade das posses, previsto expressamente no inciso 1V do art.
12 da Le 8.6629/93, deve ser levado em conta na fixagdo do vaor da
indenizac&o.

5. Em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Regiond, ndo ha amparo
legd a pretensdo de abater da indenizac&o, no processo de desapropriacéo, o
vaor que o INCRA &firma corresponder ao passivo ambientd.

6. Na expedicéo dos Titulos da Divida Agraria - TDA's (complementares e
origin&ios), o prazo para o respectivo resgate deve ser fixado com a deducéo do
tempo decorrido apds a imisséo do 0rgéo expropriante na posse do imévd para
gue, assim, ndo se ultrapasse 0 prazo condituciona de 20 (vinte) anos. Deve,
ademais, ser respeitado o prazo minimo de 02 (dois) anos para inicio do resgate,
nos termos do que dispde o art. 184 da Congtituicéo Federal.
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7. O entendimento dominante nos tribunais € o de que a legidacdo que deve ser
aplicada ao prazo de resgate dos TDA's complementares € aguela vigente na
data do depdsito, observada a deducéo do lapso de tempo jatranscorrido.

8. s0 devidos juros compensatérios, a razdo de 12% (doze por cento) ao ano,
sobre a diferenca entre 80% (oitenta por cento) do prego ofertado e o vaor do
bem fixado na sentenca, a partir da data de imissio na posse até o efetivo
pagamento.

9. Os juros de mora sdo devidos no percentual de 6% ao ano, devendo incidir a
partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte aguele em que o pagamento for feito,
nos termos do art. 100 da Condtituicdo da Republica - art. 15-B do Decreto -Le
3.365/41, induido pela Medida Provisdria 1.901-30, de 24/09/1999.

10. A correcdo monetéria, para preservar a integridede do vaor da justa
indenizacdo, deve seguir, no caso, 0 manud de calculos da Justica Federal, exceto
em relacdo aos Titulos da Divida Agréaria - TDA's que possuem regulamentacéo
propria, nos termos do Decreto 578/1992.

11. Na conta de liquidecdo, o vdor apurado na pericia sera corrigido
monetariamente - LC 76/93 - art. 12, § 2° -, seguindo-se a deducéo do vaor da
oferta, até a data do laudo, com correcdo monetaria, segundo os critérios do
Manud de Cdculo da Justica Federal, excecdo feita a parcela dos TDA's, cuja
correcdo deve ser feitapela TR, nos termos delineados no Decreto 578/94.

12. Apelagéo do INCRA parciamente provida. Recurso adesivo do expropriado
na&o provido.

Os Embargos de Declaracéo foram regjetados.

O recorrente dega que os ats. 12, § 2° da Ld 76/1993 e 12 da Ld
8.629/1993 foram violados porque o vaor da indenizacdo deve ser 0 do prego de mercado
do imovd a época da imissfo na posse, que € 0 momento em que 0s expropriados perdem
efdivamente o patrimoénio. Assevera que os arts. 402 do CC/2002 e 15-A, 8§ 2° do
Decreto-Le 3.365/1941 foram afrontados, pois ndo sdo devidos juros compensatdrios para
imdve improdutivo. Aduz que o art. 15-A do Decreto-Le 3.365/1941 foi vulnerado, porque a
partir do trénsto em julgados os juros compensatorios ndo podem inadir sobre os 20% da
oferta que se tornam digponivels para o expropriado. Defende que os arts. 15-A e 15-B do
Decreto-Le foram ofendidos, porque ha necessidade de audizacdo do quantum da ofertado
INCRA até a data da periciajudicid, para que sga apurada eventud diferenca entre a ofertae
a condenacéo bem como aferidas questfes relativas a incidéncia dos juros compensatorios e
onus de sucumbéncia. Afirma que o termo find para a incidéncia de juros compensatérios é a
homologacéo da conta de execucéo. Sustenta que os arts. 5°, 8 3°, 25 da La 8.629/1993, €°,
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8§ 2°, do Decreto 578/1992 foram afrontados porque os TDA's somente podem ser emitidos
com os prazos de resgate fixados na citeda le, porque os titulos de divida agraia
complementares ndo podem ser emitidos com dedugdo do tempo decorrido a partir daimissfo
do naposse do ente expropriante. Assegura exidir negativa de vigndaaos arts. 3°, 4, VII, 14
da Le 6.938/1981 e 3°, Ill, da La 12.651/2012, pois deve ser exduida da indenizacéo a
parcelardativaao passvo anbientd da propriedade.

O Minigéio Piblico Federa opina pelo ndo conhecimento do recurso em

parecer cujaementa e transcrita abaixo:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. Acdo de Desapropriacdo por
Interesse Socid para fins de Reforma Agraria. Justa Indenizacdo. Laudo Oficid.
Passivo Ambiental. Data da Pericia. TDAS. Juros Compensatérios e Moratorios.
Acdo julgada parciamente procedente. Recurso especial contra Acorddo que
deu parcia provimento a apelacdo da Autarquia e hegou provimento ao recurso
adesivo dos expropriados, integrado pelo Acdrddo que rgeitou os embargos
declaratérios. Recurso que ndo merece prosperar. A andlise da aegada afronta
a0 art. 184 da Condtituicao da Republica € de competéncia do Supremo Tribuna
Federal. Alegada violacéo ao art. 402 do Codigo Civil, aos arts. 5° 8§ 3% e 25 da
Lel n° 8.629/1993, na forma da MP 2.183/2001, ao art. 6% 8§ 2°, do Decreto n°
578/1992, aos arts. 3, 4°% VI, e 14, todos da Le n°6.938/1981 e a0 art. 3°, 111, da
Le n° 12.651/2012. Fata de prequestionamento. Incidéncia das Simulas 282 e
356 do STF. Quantos aos demais dispositivos apontados como violados, art. 12 da
Lel n°8.629/1993, a0 art. 12, § 2°, da L C 76/1993, ao art. 15-A do Decreto-Le n°
3.365/1941, ao art. 12 da Le n° 8.629/1993 e a0 art. 15-A, § 2°, do Decreto-Lel
n° 3.365/1941, melhor sorte ndo assiste ab Recorrente, ante a incidéncia das
Simulas 7 e 83 do STJ.

Quanto ao pleiteado justo vaor do imove, ao laudo pericid escolhido pelas
insténcias ordinarias e a0 passvo ambiental, somente mediante incursdo em
matéria fatico- probatdriaseria possivel afastar a conclusdo da Corte de origem
pela correcdo da metodologia de calculo da indenizacdo adotada. No tocante ao
vaor da indenizacdo, o Acorddo atacado encontra-se em consonancia com o
entendimento do STJ de que este devera corresponder ao vaor do imove
apurado na data da pericia avadiacdo judicid. Em relacdo aos juros
compensatorios em desapropriacdo de iméve improdutivo, o STJ, no julgamento
do REsp 1.116.364/M, julgado sob o regime do art. 543-C do CPC/1973,
pacificou o entendimento de que “Ressalvada a comprovagdo da impossbilidade
de qualquer espécie de exploragcdo econbmica, atua ou futura, em decorréncia de
limitagBes legais ou da situacéo geogréfica ou topogréfica do locd onde se Situa
a propriedade, em desapropriagdo por interesse socid pa ra fins de reforma
agréria so cabiveis juros compensatorios, irrelevante a improdutividade ordinéria
do imévd rural”. Ainda, em relagdo a ndo incidéncia de juros compensatorios
sobre o vaor da indenizacdo, o STJ entende que “Em se tratando de demanda
regida pelo Decreto-Lei 3.365/1941, a identidade entre a indenizacdo e a oferta



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

inicid autoriza a incidéncia dos juros compensatérios apenas sobre 0s vinte por
cento que ndo podem ser levantados pelo particular em razéo daregra referida no
art. 33, 8 227, (REsp 1735346/TO). O Tribund de origem adotou orientagdo em
consonancia com o entendimento do STJ no sentido de que os TDAs
complementares devem ser emitidos com deduc&o do tempo decorrido a partir da
imissdo na posse, a fim de que o resgate ndo ultrapasse 0 prazo condtituciona de
vinte anos. Recurso especial que ndo deve ser conhecido.

Eordatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.755.077 - PA (2018/0160724-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):
Cuida-se, na origem, de Acdo de Desgpropriacdo proposta peo Indituto Naciond de
Colonizacdo e Reforma Agréia- Incra, tendo por objeto o imdvd rurd denominado "'Fazenda
Sussuarand’, Stuado nos municipios de Uliandpolis’PA e Dom ElisaW/PA, com &rea registrada
de 4.330,2200 hectares, sendo 4.142,2587 hade area materidizada em campo.

O expropriante ofereceu R$ 896.130,05, sendo R$ 363.940,55 para a terra
nua, nda induida a cobertura naturd e floridica; R$ 363.940,55 para as benfdtorias Uteis e
necessirias e R$ 51,02 para a sobra de langamento das TDAS.

A imissfo na posse ocorreu em 22.9.2005. (fls 153)

No que se refere a mencionada ofensa aos arts. 25 da La 8.629/1993; 3°, 4,
VIl, 14 da Ld 6.938/1981 e 3°, Ill, da Laé 12.651/2012, ndo se pode conhecer da
irresgnacdo, pois os referidos digpogtivos legas ndo foram andisados pda ingénda de
origem. Ausente, portanto, 0O requisto do prequestionamento, o que aral, por andogia, o
dbice da Simula 282/STF: "E inedmissivel o recurso extraordinério, quando ndo ventilada, na
decisfo recorrida, a questéo federd suscitada”

No tocante a supodta afronta aos arts. 12, § 2°, da Le 76/1993 e 12 da L4
8.629/1993, sob a arguicéo de que o montante indenizetdrio deve ser o do prego de mercado
do imdvd a época daimissio naposse, 0 apelo ndo prospera.

O acérdao recorrido esta em sntoniacom o aud entendimento do Superior de
Judtica de que a indenizac@o, em regra, devera corresponder ao vaor do iméve gpurado na
datada pericia (avdiacdo judicid). Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. ADESAPROPRIA(;AO. _ REFORMA AGRARIA.

OMISSAO.  INEXISTENCIA. INDENIZACAO. VALOR. LAUDO.

CONTEMPORANEIDADE. PERICIA. JUROS COMPENSATORIOS.

CORRECAO MONETARIA. TDA. INCIDENCIA.

1. Inexiste contrariedade ao art. 535 do CPC/1973 quando a Corte de origem

decide clara e fundamentadamente todas as questbes postas a seu exame.

Ademais, ndo se deve confundir decisdo contréria aos interesses da parte com
auséncia de prestacéo jurisdiciond.
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2. O vaor da indenizacéo apurado pelo laudo pericid deve ser contemporaneo a
sua redizacdo, ndo importando a data da imissBo na posse ou a vidoria
adminigrativa

3. Incidem juros compensatorios e correcdo monetéria na desapropriacéo para
reforma agraria e TDAS correspondentes.

4. Recurso especia a que se nega provimento.

(REsp 1459693/PE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 06/03/2018, DJe 13/03/2018)

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. REFORMA AGRARIA.
VALOR DA INDENIZACAO. DATA DE AVALIACAO DO IMOVEL.
VALOR DA TERRA NUA. ADOCAO DO LAUDO OFICIAL. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. JUROS COMPENSATORIOS,
CABIMENTO. RESP 1.116.364/PI (ART. 543-C DO CPC). JUROS
MORATORIOS - BASE DE CALCULO: DIFERENCA ENTRE 80% DO
VALOR OFERTADO E O FIXADO JUDICIALMENTE.

1. A jurisprudéncia de ambas as Turmas que integram a Primeira Secéo desta
Corte é pacifica no sentido de que o vador da indenizacdo deve ser
contemporaneo a data da pericia judicid no imdéve, ndo importando a data da
ImiSs30 na posse.

2. Da letura do acdrddo recorrido, fica evidente que o Tribund de origem
amparou-se no acervo fético-probatorio, em especia no laudo oficid, para fixar o
vaor da terra nua, assim, para rever o entendimento firmado na insténcia de
origem, necessario seria 0 reexame de provas, 0 que encontra Gbice na Simula
7/STJ, como consta da decisdo agravada.

3. Esta Corte firmou o entendimento no REsp 1.116.364/P1, julgado sob o rito do
art. 543-C do CPC (recursos repetitivos), de que sdo devidos juros
compensatorios em imove's desapropriados, mesmo que improdutivos.

4. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a base de cdculo dos juros
moratérios € a mesma dos juros compensatérios, qua sgja, a diferenca entre os
80% do valor da oferta inicid e o que foi fixado em sentenca para a indenizagéo,
Ou sga, os vaores que ficaram indigoonivels ao expropriado, que somente serdo
recebidos apos o transito em julgado.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1380721/SE, Re. Minisro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, D Je 26/05/2015)

Quanto a degada violacdo do art. 15-A, 8§ 2°, do Decreto-Le 3.365/1941, por
entender que sdo indevidos 0s juros compensatérios em imdvd improdutivo, ndo se pode
conhecer da irresgnaco, ante a inddéncia da Simula 7/STJ, a despeito de o Supremo
Tribund Federa, no julgamento da ADI 2.332/DF, acordéo pendente de publicacéo, ter
declarado a condituciondidede do referido dispostivo, afastando o pagamento de juros
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compensatdrios quando o imdvd posuir graus de utilizacdo da terra e de eficénda iguas a

Z&r0.

Com efeito, 0 aresto a quo asseverou (fls. 182-183):

Os juros compensatérios se destinam a ressarcir a perda da
posse, ndo tendo importéncia o fato de ndo haver exploracdo efetiva da
propriedade rural.

A condicdo de improdutividede tem como consequéncia o
pagamento da indenizacdo em Titulos da Divida Agraria (Precedente na AC
2000.01.00.101491- 2/MG, DJU, Il de 28/11/03).

Apesar de 0 acdrddo vergastado anotar que ndo ha exploracéo efeiva da

propriedade rurd, ndo existe qualquer mencéo aos graus de utilizacdo daterra e de didénda

Com rdlacdo a mencionada afronta aos arts. 15-A e 15-B do Decreto-Le

foram ofendidos, sob 0 argumento de de que ha necessidade de audizacéo do vaor da oferta

do INCRA até a data da pericia judicid, verifico que o acérdéo recorrido néo fez quaquer

ponderacdo sobre a citada atudizacdo, até porque essa tese ndo fol aduzida em Apeacéo,

nem suscitada nos Embargos de Declaracéo. Invidvd o exame da questéo sob essa Gtica, pois

inaredavel a revisio do conjunto probatdrio dos autos para afastar as premissas féicas

estabelecidas pelo acdrdéo recorrido. Aplica-se, dessa forma, o ébice da SImula7/STJ.

813-814):

Ainda sobre os juros compensatdrios, o Tribund regiond dirmou (fls

Os juros compensatorios sdo devidos no percentual de 12% (doze
por cento) a0 ano, a partir da imissfo na posse do imévd até o efetivo
pagamento.

Observo que a base de caculo de tais juros sera a diferenca
eventualmente apurada entre 80% (oitenta por cento) do preco ofertado em juizo
e o vaor fixado para a indenizacéo.

E obvio que os juros compensatorios ndo devem indidir, todavia,
sobre as parcelas que os desapropriados eventualmente ja tenham levantado,
porque, a partir de sua efetiva disponibilidade, j& se apropriaram do vdor e
puderam aplicklo em outros ativos.

Quanto ao precatdrio para pagamento das benfeitorias, os juros
compensatorios incidem até a data da primeira conta, que liquida a sentenca, sem
inclusdo, na base de cdculo, do que tenha sido eventuamente levantado. Seu
termo ad quem deve ser a data da emissdo do precatério origind, nos termos do
art. 100, § 12, da CF/88, ndo operando no precatdrio complementar.

()
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No que tange a acumulacao de juros compensatérios e moratorios,
0 entendimento adotado pela Terceira Turma deste Tribuna direciona-se no
mesmo sentido daquele firmado pelo Egrégio Superior Tribuna de Justica, que
entende que, apesar de a cumulacéo de juros compensatdrios com moratorios néo
implicar anatocismo, sendo, portanto, possivel no caso de desapropriagdes, no
atua quadro normativo, essa cumulatividade n& mais ocorre, pois OS juros
compensatorios sdo computados apenas até a emissdo do precatorio, € 0s
moratdrios iniciam-se apenas no exercicio seguinte aquele em que o precatorio
deveriater sido pago.

Asam, rdativamente a0 suposto mdfeimento do art. 15-A do Decreto-Le

3.365/1941, sob a degacdo de que sA0 indevidos juros moratdrios sobre os 20% da oferta,

ndo se conhece da irresgnacéo por fdta de interesse recursa, pois td percentud néo fo

considerado base de cdculo para os juros, conforme excerto acima transcrito.

NoO que concerne ao pleito para que o termo find dos juros compensatérios

sga a data da homologagdo da conta de execucéo, 0 gpeo deve ser rechagado, porque o

Superior Tribund de Judtica entende que tais juros inddem até a expedicdo do precatdrio,

consoante consignado no acordéo recorrido.

Nessaetara

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIAQAO. REFORMA AGRARIA.
INDENIZACAO. VALOR. REVISAO. SUMULA 7/STJ. AREA DE
PRESERVA(;AO PERMANENTE. RESERVA LEGAL. ABATIMENTO.
CUSTOS DE RECUPERA(;AO AMBIENTAL. BENFEITORIAS. NAO
LICENCIADAS. NAO INDENIZABILIDADE. JUROS
COMPENSATORIOS. ADI 2.332. RESP REPETITIVO 1.116.364/Pl. JUROS
MORATORIOS. RESP REPETITIVO 1.118.103/SP. TDA. INCIDENCIA.
TERMO FINAL. EFETIVO PAGAMENTO. HONORARIOS. REVISAO.
SUMULA 7/STJ. OMISSAO. INEXISTENCIA.

1. Inexiste contrariedade ao art. 535 do CPC/1973 quando a Corte de origem
decide clara e fundamentadamente todas as questbes postas a seu exame.
Ademais, ndo se deve confundir decisdo contréria aos interesses da parte com
auséncia de prestacéo jurisdiciond.

2. A érea de preservacdo permanente em desapropriacdo direta € indenizével
desde que excluidos valores considerados a titulo de sua exploracéo comercial ou
cobertura vegetal.

3. A area de reserva legd em desapropriagéo direta é indenizavel, devendo ser
excluidos, caso inexista plano de mango aprovado, vaores considerados a titulo
de sua exploracéo comercial ou cobertura vegetal.

4. Os custos com a recuperacdo ambiental de areas comprovadamente
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degradadas devem ser descontados da indenizac&o.

5. Benfeitorias edificadas em érea de preservacdo permanente sem o devido
licenciamento ndo sdo indenizavels. Antes, o ilicito ambiental acarretara onus ao
expropriante, decorrentes de sua recuperacdo, que deverdo ser abatidos da
indenizac&o.

6. Na desapropriacdo para reforma agréria, caso a imissio efetiva tenha ocorrido
ap6s 13/9/2001, incidem juros compensatérios de 12% ao ano desde a imissio na
posse até a expedicdo do precatério.

7. Os juros moratdrios incidem na forma do art. 15-B do Decreto-Le n.
3.365/1941, mesmo sobre titulos da divida agréria e até o efetivo pagamento. 8. A
revisdo do vaor da indenizagdo demandaria reexame de provas, inviavd em
recurso especial. No mesmo 6bice incorre a revisdo dos honorérios advocaticios.
Incidéncia da Simula 7/STJ.

9. Recurso especia interposto pelo Ingtituto Naciona de Colonizacéo e Reforma
Agréaria - Incra conhecido em parte e, nessa extensdo, parcialmente provido para
i) afastar a indenizacd sobre benfeitorias erigidas em &reas de preservacéo
permanente ou sem a devida licenca; e ii) determinar o desconto do vaor da
indenizacdo dos custos decorrentes da necessidade de recuperacéo ambienta das
areas comprovadamente prejudicadas.

(REsp 1583705/SP, Rel. Minisro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 20/03/2018, DJe 04/04/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIACAO
INDIRETA. TERMO INICIAL DE INCIDENCIA DOS JUROS DE MORA.
EXPEDICAO DE PRECATORIO SEM PAGAMENTO NO PRAZO
CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OMISSAO. ART. 1.022, 1, DO CPC.
1. N&o se configura a ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil de 1973,
uma vez que o Tribund a quo julgou integramente a lide e solucionou a
controvérsia como lhe foi apresentada.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que o quantum da verba
honor&ria, em razdo da sucumbéncia processua, esta sujeito a critérios de
valoragdo delineados na lei processua. Sua fixagdo € ato proprio dos juizos das
instancias ordinarias, e sO pode ser aterada em Recurso Especial quando tratar
de vaor irrisdrio ou exorbitante, o que ndo se configura. Dessa forma, modificar o
entendimento proferido pelo aresto confrontado implica 0 reexame da matéria
fético-probatdria, 0 que é obstado a este Tribunad Superior, conforme a Simula
7ISTJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especid™.
3. Nos termos da orientacéo firmada no Recurso Especial 1.118.103/SP, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, DJe 8/3/2010, julgado sob o rito do art. 543-C do
CPC, "ndo ocorre, no atud quadro normativo, hipétese de cumulagéo de juros
moratdrios e juros compensatorios, eis que se tratam de encargos que incidem em
periodos diferentes. os juros compensatérios tém incidéncia até a data da
expedicdo de precatdrio, enquanto que os moratérios somente incidirdo se o
precatério expedido ndo for pago no prazo congtituciona.

4. Recurso Especid parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

(REsp 1726959/SP, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 08/05/2018, D Je 02/08/2018)
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No que tange a tese de imposshilidade de que os titulos da divida agraia
complementares sgam emitidos com deducéo do tempo decorrido a partir da imissio na
pOSSe, mMAs uma vez, 0 recorrente ndo tem razéo, pois 0 Superior Tribund de Judtica

consolidou 0 posicionamento exatamente em tal sentido sobre a matéria. A propésito:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. DESAPROPRIAQAO.
REFORMA AGRARIA. NULIDADE. OMISSAO. ALEGACAO GENERICA.
SUMULA 284/STF. VALOR INDENIZATORIO. ADOCAO DO LAUDO
PERICIAL. SUMULA 7/STJ. ESBULHO. ANCIANIDADE DA POSSE.
DEPRECIACAO. IMPOSICAO LEGAL. RETORNO DOS AUTOS PARA
APURAGCAO DO INDICE. JUROS COMPENSATORIOS. INCIDENCIA.
TDA. COMPLEMENTAR. TERMO INICIAL PARA RESGATE. IMISSAO
NA POSSE.

1. E deficiente a fundamentago do recurso especial em que a alegada ofensa ao
art. 535 do CPC/1973 se faz sem a demonstracdo objetiva dos pontos omitidos
pelo acérddo recorrido, individudizando o erro, a obscuridade, a contradicéo ou a
omissdo supostamente ocorridos, bem como sua relevancia para a solucdo da
controvérsia apresentada nos autos. Incidéncia analdgica da Simula 284/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia na sua fundamentacéo
ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia™ 2. Alterar as conclusdes da
ingténcia ordinéria sobre o vaor indenizatério apoiado no laudo pericid, no caso,
demanda o exame direto de provas, inviavd em recurso especia. Incidéncia da
Simula 7/STJ. 3. A ancianidade das invasdes deve ser considerada para
depreciacdo do valor indenizatorio, por for¢a de imposicéo legdl.

4. Incidem juros compensatorios na desapropriacdo por reforma agraria, savo
demonstracdo de absoluta impaossibilidade de exploracdo comercial.

5. "Na indenizacdo fixada por sentenca judicid adém da oferta, para fins de
desapropriacdo para reforma agraria, os Titulos da Divida Agr&ia - TDAS
complementares devem ser emitidos com deduc&o do tempo decorrido a partir da
imissdo na posse, a fim de que o resgate ndo ultrapasse o prazo condtituciona de
vinte anos' (Agint no AREsp 861.133/GO, Red. Minisro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 7/3/2017).

6. Recurso especia conhecido em parte e, nessa extensdo, parciamente provido,
para determinar o retorno dos autos a origem, a fim de que considere no cdculo
da indenizacdo o nivel de depreciacdo decorrente do esbulho possessorio, nos
termos do art.

12,1V, daLe 8.629/1993.

(REsp 1317549/PA, Rd. Minisgro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 24/04/2018, DJe 30/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DESAPROPRIACAOQ.
REFORMA  AGRARIA. TITULOS DA DIVIDA AGRARIA
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COMPLEMENTARES. PRAZO DE RESGATE. SUMULA 83/STJ.

1. Na indenizacdo fixada por sentenca judicdad adém da oferta, para fins de
desapropriacdo para reforma agréria, os Titulos da Divida Agraria - TDAS
complementares devem ser emitidos com deduc&o do tempo decorrido a partir da
imissdo na posse, a fim de que o resgate ndo ultrapasse 0 prazo condtituciona de
vinte anos.

2. Dessume-se que 0 acorddo recorrido estd em sintonia com o entendimento
deste Tribunal Superior, razéo pela qua ndo merece prosperar a irresignacdo.
Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "N&o se conhece do
Recurso Especia pela divergéneia, quando a orientagéo do Tribund se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida” 3. Agravo Interno né&o provido.

(Agint no AREsp 861.133/GO, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe 07/03/2017)

Acercado passvo ambientd, o Tribund Regiond anotou (fls 809-811):

No que tange a0 passivo ambientd, a jurisprudéncia desta Corte
Regiond tem se consolidado no sentido de n&o haver amparo legd a pretensio de
abater da indenizagdo, no processo de desapropriagdo, o vaor que o INCRA
afirma corresponder ao passivo ambienta. Confira-se:

()

Incabivel, portanto, a pretensdo do INCRA de que sga reduzida
daindenizacdo o vaor a titulo de passvo ambiental.

A irreSgnacén, nesse aspecto, prospera, pois o vaor rddivo ao passvo
ambiental da propriedade deve ser exduido da indenizacZo, s que a recuperacio da Area de
Preservacdo Permanente e da Reserva Legd, assm como outras incumbéndias incidentes
sobre 0 imdve e decorrentes da funcéo ecoldgica da propriedade, conditui obrigacéo propter
rem; logo, parte insgpardvd do titulo imahili&io, inexidindo, no ordenamento juridico
bradleiro, direito adquirido a degradar ou poluir, ou a desmatamento redlizado.

A proposito:

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. INTERESSE SOCIAL.
REFORMA AGRARIA. JUROS COMPENSATORIOS. IMOVEL
IMPRODUTIVO. INCIDENCIA. JUROS COMPENSATORIOS E
MORATORIOS. SUMULA  102/STJ. IMOVEL EXPROPRIADO.
DIVERGENCIA. AREA REGISTRADA E AREA MEDIDA. RETENCAO.
DIFERENCA. PASSIVO AMBIENTAL. OBRIGACAO PROPTER REM.
DEDUCAO DO VALOR DA INDENIZACAO. CABIMENTO.

1. Trata-se de desapropriacéo de imévd rura por interesse socid para fins de
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reforma agraria, bem como de pedido de retencdo de vaores referentes a
recomposi ¢ao de passivo ambiental.

2. A Primeira Secdo reiterou 0 entendimento de que sdo devidos juros
compensatdrios, mesmo no caso de desapropriacdo de iméve improdutivo para
reforma agraria (REsp 1.116.364/PI, Rdl. Minisro Castro Meira, Primeira Segéo,
DJe 10.9.2010).

3. Todavia, é preciso reconhecer a inexigibilidade dos juros compensatdrios no
periodo em que os paragrafos do art. 15-A do DL 3.365/1941 tiveram eficacia, ou
sga, entre sua incluséo pela MP 1.901-30, de 24.9.1999, e pela MP 2.027-38, de
452000, e sua suspensdo pela liminar concedida na ADI 2332/DF em
13.9.2001. A partir dai, voltam a ser computados, mas somente até a expedicéo
do precatdrio origind (art. 100, § 12, da CF).

4. Quanto a possibilidade de cumulacdo entre juros moratorios e compensatorios,
0 Superior Tribund de Justica possui entendimento pacificado de que "a
incidéncia dos juros moratorios sobre 0s compensatorios, nas acgdes
expropriatérias, ndo conditui anatocismo vedado em la" (Simula 102/STJ).
Precedente: AgRg no REsp 1.441.387/BA, Red. Minisro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 26.5.2014.

5. No que tange a area indenizave, é incontroverso que a dimensdo do imove
medida e desapropriada pelo Incra € superior ao que se registrou em nome do
expropriado. Considerando que 0 Poder Plblico expropriou efetivamente a area
integral e que havera de pagar por ela, é devida indenizacdo relaiva a toda essa
area. Entretanto, € também certo que a indenizagdo sobre a diferenca entre a
area medida e a registrada devera permanecer em juizo até que se identifique o
real proprietério, nos termos do art. 34, parégrafo unico, do DL 3.365/1941.

6. A jurisprudéncia do STJ esta firmada, pelo menos desde 2002, no
sentido de que a recuperacdo da Area de Preservacio Permanente e da
Reserva Legal, assim como outras incumbéncias incidentes sobre o
imovel e decorrentes da funcdo ecolégica da propriedade, constitui
obrigacdo propter rem; portanto, parte inseparavel do titulo imobiliario,
inexistindo, no ordenamento juridico brasileiro, direito adquirido a
degradar ou poluir, ou a desmatamento realizado.

Precedentes: REsp 1.251.697/PR, Rel. Minisro Mauro Campbel Marques,
Segunda Turma, DJe 17.4.2012; EDcl nos EDcl no Ag 1.323.337/SP, Rdl.
Minisro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 1°.12.2011; EDcl no
Ag 1.224.056/SP, Rel. Ministro Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma, DJe
6.8.2010; REsp 1.247.140/PR, Rd. Minisro Mauro Campbel Marques, Segunda
Turma, DJe 1°.12.2011; EREsp 218.781/PR, Rd. Minidro Herman Benjamin,
Primeira Secéo, DJe 23.2.2012; AgRg no REsp 1.367.968/SP, Rel. Minigdro
Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 12.3.2014; AgRg no ARESp
327.687/SP, Rel. Minisro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 26.8.2013;
AgRg no REsp 1.137.478/SP, Rel. Minisro Arnaldo Esteves Lima, Primera
Turma, DJe 21.10.2011; REsp 1.240.122/PR, Rd. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 11.9.2012; REsp 343.741/PR, Rdl.

Minigtro Franciulli Netto, Segunda Turma, DJ 7.10.2002; REsp 843.036/PR, Rdl.
Minigtro José Delgado, Primeira Turma, DJ 9.11.2006; REsp 926.750/MG, Rdl.
Minigro Castro Mera, Segunda Turma, DJ 4.10.2007; REsp 1.179.316/SP, Rdl.
Minigtro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 29.6.2010; AgRg nos EDcl
no REsp 1.203.101/SP, Rel. Minigro Hamilton Carvahido, Primeira Turma, DJe



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

18.2.2011; AgRg no REsp 1.206.484/SP, Rel. Minigro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 29.3.2011. Sendo assim, nada mais justo do que
realizar o desconto decorrente de passivos ambientais do valor da
indenizacao.

7. Recurso Especia parcia mente provido.

(REsp 1307026/BA, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 17/11/2015)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. INTERVENCAO
DO ESTADO NA PROPRIEDADE. DESAPROPRIACAO POR INTERESSE
SOCIAL PARA FINS DE REFORMA AGRARIA. VALOR
INDENIZATORIO. LAUDO PERICIAL. CONTEMPORANEIDADE.
EXCLUSAO DA DEDUCAO DO PASSIVO AMBIENTAL. VIOLACAO A
NORMATIVOS CONSTITUCIONAIS. INADEQUACAO RECURSAL.
SUMULA  284/STF. VIOLA(;AO A NORMATIVOS FEDERAIS.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DO ACERVO PROBATORIO.
SUMULA 07/STJ. CARENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. FUNDAM ENTAC;AO INATACADA. SUMULA  283/STF.
DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE TEXTO
ARGUMENTATIVO. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTA(;AO. SUMULA
284/STF. PASSIVO AMBIENTAL. POSSIBILIDADE DE DEDUCAO.
CASO CONCRETO.

1. Ao Superior Tribund de Justica ndo compete, pela via do recurso especia,
examinar a negativa de vigéncia a norma de indole congtituciona, ainda que de
contedido principioldgico.

2. N&o é cognoscivel o recurso especial para 0 exame da justeza da indenizacéo
arbitrada em acéo de desapropriacdo quando a verificagcdo disso exigir a revisio
e a reinterpretagdo dos critérios e da metodologia utilizados nos laudos do
assistente técnico e do perito judicid. Inteligéncia da Simula 07/STJ.

3. Relativamente ao passivo ambiental, com base na premissa de que a
indenizacdo " jugta’ deve expressar ndo um sentimento de "justica" mas
o de "justeza', isto é o0 de conformidade exata para que o0 ente
desapropriador ndo pague mais do que vale o imével e que o
desapropriado ndo receba menos do que aquilo a que tem direito, é
razoave afirmar que a desapropriacdo de bem imovel com esse tipo de
Onus importara a sua transferéncia ao Poder Publico, motivo por que o
custo dele ndo pode deixar de ser abatido no preco pago, pena de ocorrer
um enriquecimento ilegal do particular-desapropriado.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especia e, nessa
extensdo, dar-lhe provimento.

(AREsp 1273135/BA, Re. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 15/05/2018, DJe 18/05/2018)

Ante 0 exposto, conhego parcialmente do Recurso Especial e, nessa
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parte, dou-lhe parcial provimento.

E como voto.
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