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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 441.591 - SP (2018/0063178-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
FABIANA JULIA OLIVEIRA RESENDE - SP0295476

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ELOI FLORENCIO DE ALMEIDA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. CRIMES PREVISTOS NOS ARTS. 33,
CAPUT, 34 E 35 TODOS DA LEI N.°©11.343/2006 E NO ART. 14 DA LEI N.°
10.826/2003, NA FORMA DO ART. 69 DO CODIGO PENAL. DOSIMETRIA
DA PENA. ALEGACAO DE VIOLAGCAO AO ART. 59 DO CODIGO
PENAL. PERSONALIDADE DO AGENTE. CONDUTA SOCIAL.
VALORACAO NEGATIVA COM BASE EM INQUERITOS E AGOES
PENAIS EM CURSO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. ENUNCIADO DA
SUMULA N.° 444 DESTA CORTE. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. PRECEDENTES. ORDEM
DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA.

1. O Julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sgja hecessaria e suficiente para reprovacéo do
crime. Especiamente quando considerar desfavoraveis as circunstancias judiciais,
deve o Magistrado declinar, motivadamente, as suas razoes, pois a inobservancia
dessa regra ofende o preceito contido no art. 93, inciso IX, da Congtituicdo da
Republica.

2. Para o crime previsto no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/2006, a
exasperacdo da pena-base acima do minimo legad decorreu da apreenséo de
grande quantidade de drogas e da existéncia de certiddo de antecedentes
criminais, que indicaria a "a personalidade do réu, voltada para o mundo do
crime, bem como sua conduta social, indesejada para a vida em sociedade”.

3. A vetorid da quantidade, previstano art. 42 da Le n.° 11.343/2006, foi
sopesada negativamente em razéo da apreensdo de grande quantidade de drogas.
Nesses termos, a jurisprudéncia desta Corte Superior € firme no sentido de que a
"quantidade e a natureza da droga apreendida constituem fundamentos
aptos a ensejar a exasperacdo da pena-base, por demonstrar maior
reprovabilidade da conduta” (AgRg no AREsp 674.735/SP, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 19/12/2016).

4. A existéncia de inquéritos policiais e/ou agdes penais em curso ndo se
prestam a fundamentar a exasperacdo da pena-base, notadamente quanto aos
vetoriais da personalidade e da conduta socid. Enunciado da Simulan.® 444/STJ.

5. No tocante aos crimes previstos nos arts. 34 e 35 da Le n°
11.343/2006 e no art. 14 da Le n.° 10.826/2003, verificase que a sentenca,
mantida pelo Tribund de origem, ndo declinou qualquer fundamento, com base em
circunstancias concretas dos autos, para a fixagdo das penas-bases acima do
minimo legd, limitando-se a afirmar abstratamente que as circunstancias judiciais
do art. 59 do Cdodigo Penal e do art. 42 da Le n.° 11.343/2006 séo desfavoréveis,
0 que afronta o preceito contido no art. 93, inciso IX, da Congdituicdo da
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Republica e impde a necessidade de reducéo da reprimenda.

6. Ordem de habeas corpus concedida para reformar o acérdéo
impugnado no que diz respeito a dosmetria da pena, ficando a pena find
quantificada em 13 (treze) anos de reclusdo, em regime inicia fechado, dém do
pagamento de 2.090 (dois mil e noventa) dias-multa, na fragdo minima de 1/30
(um trigésmo) do sal&io minimo para cada dia-multa.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Sebagtido Reis Jnior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram
com a Sra. Minigtra Relatora.

Brasilia (DF), 13 de dezembro de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 441.591 - SP (2018/0063178-3)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

FABIANA JULIA OLIVEIRA RESENDE - SP0295476
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ELOI FLORENCIO DE ALMEIDA (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de ELOI FLORENCIO DE

ALMEIDA contra acordao do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo proferido na Apelacdo
Crimina n.° 9000005-17.2009.8.26.0562.

Consta dos autos que o Paciente foi condenado, em 17/09/2010, as penas de 14

(quatorze) anos e 2 (dois) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e 2.092 (dois mil e

noventa e dois) diasmulta, como incurso nos arts. 33, caput, 34 e 35, todos da Le n.°
11.343/2006 e no art. 14 da Le n.° 10.826/2003, na forma do art. 69 do Codigo Penal (fl. 54).

Inconformada, a Defesa interpds recurso de apelagdo. A Corte a quo negou

provimento ao ape o, conforme ementa abaixo transcrita (fls. 59-60):

"Apelagdo Criminal - PRELIMINARES - ILEGALIDADE NA
DILIGENCIA DE BUSCA NO DOMICILIO DOS APELANTES - Inocorréncia
- Policia que somente adentrou na residéncia dos apelantes porque teve
informacdo de que havia droga no local - Sendo o tréfico ilicito de
entorpecentes crime permanente, o encontro de drogas no interior da
residéncia do réu constitui situacédo de flagrante.

NULIDADE DOS DEPOIMENTOS DOS POLICIAIS PRESTADOS -
Inocorréncia - Depoimentos prestados sob o crivo do contraditério, de modo
a garantir a ampla defesa.

INEPCIA DA DENUNCIA - Inocorréncia - Pega acusatoria que
preenche os requisitos previstos no art 41. do CPP - Presenca dos elementos
necessarios para que o réu possa exercer o direito da ampla defesa.

OFENSA AO PRINCIPIO DA IDENTIDADE FISICA DO JUIZ
Inocorréncia - Adocao do principio pelo Codigo de Processo Penal a partir
da edicdo da Lei n° 11 719/08 Art 399 § 2° - Omissdo quanto a possibilidade
de o magistrado que presidiu a instrucdo nao podei proferir a sentenca -
Aplicagao por analogia da regra prevista no art 132, CPC - Magistrado que
estava no gozo de férias regulamentares - Sentenca condenatéria proferida
pela juiza que encerrou a instrucéo.

Preliminares rejeitadas.

MERITO - Tréfico Ilicito de Entorpecentes - Materialidade delitiva e
autoria demonstradas - Prova - Depoimento de policiais militares - Validade
- Inexisténcia de motivos para incriminarem o réu injustamente - Pela
guantidade de substancias entorpecentes apreendidas e pela forma como
estavam acondicionadas em local conhecido como ponto de trafico, tudo



A

P
197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

demonstra que a droga se destinava ao fornecimento para o consumo de

terceiros - Impossibilidade de desclassificacdo para o delito de porte de

entorpecente, para uso préoprio - Muitos usuarios praticam o trafico para
sustentar o proprio vicio.

PENAS - Tréfico - Pena-base acima do minimo legal considerada a
guantidade e a natureza do entorpecente apreendido - Enorme efeito lesivo
aos usuérios - inteligéncia do art. 42. da Lei n°® 11.343/06 - Inaplicabilidade
da causa de diminuicdo de pena prevista no art 33 § 4° da Lel n° 11.343/06
- Delito cometido em concurso de agentes, evidenciando a atuacéo dos réus
em organizagdo criminosa e pela quantidade de droga apreendida - O
regime inicial fechado é o adequado para o cumprimento da pena privativa
de liberdade, nos termos do art 2°, § 1°, da Lei n, 8 072/90, com a redacéo
dada pela Lei n. 11 464/07.

Preliminares rejeitadas, recursos desprovidos.”

A Defesa, entdo, impetrou habeas corpus contra o referido acérdéo, alegando,
em suma, que o Jizo a quo, na primeira fase da dosmetria, exasperou a pena em um ano de
reclusdo para cada crime individuamente, independentemente do quantum de pena fixada pelo
legidador como minimo legal. Aduz que "tal situacéo é desarrazoada, porquanto o critério
eleito implica a aplicacéo de fracOes distintas a depender do delito” (fl. 3).

Afirma que, para exasperar a pena do art. 33, caput, da Le n.° 11.343/2006, "o
juiz considerou a quantidade de droga e que o paciente teria a personalidade desvirtuada
emrazao de uma Unica certidao acostada no processo (fls. 90), o qual ainda tramitava no
tempo da prolacéo da decisao” (fl. 3).

Assevera que, para 0 aumento das penas em relacdo aos outros crimes, 0 Jizo
limitou-se a afirmar de forma abstrata que as circunsténcias judiciais do art. 59 do Cadigo Penal
e doart. 42 daLe n.° 11.343/2006 sdo desfavoraveis.

Requer que se afaste a coagdo ilegd, "diminuindo-se a pena aplicada em
primeira para a base legal e redimensionando-se o total das reprimendas somadas’ (fl.5).

Foram prestadas informagdes as fls. 102-122.

O Minigério Publico Federa manifestou-se as fls. 124-126, opinando pelo néo
conhecimento da ordem, mas pela sua concessdo de oficio para que, na primera fase da
dosmetria, sgjam revistos os aumentos das penas-bases.

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 441.591 - SP (2018/0063178-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. CRIMES PREVISTOS NOS ARTS. 33,
CAPUT, 34 E 35, TODOS DA LEI N.°11.343/2006 E NO ART. 14 DA LEI N.°
10.826/2003, NA FORMA DO ART. 69 DO CODIGO PENAL. DOSIMETRIA
DA PENA. ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 59 DO CODIGO
PENAL. PERSONALIDADE DO AGENTE. CONDUTA SOCIAL.
VALORACAO NEGATIVA COM BASE EM INQUERITOS E ACOES
PENAIS EM CURSO. FUNDAMENTACAO INIDONEA. ENUNCIADO DA
SUMULA N.° 444 DESTA CORTE. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. PRECEDENTES. ORDEM
DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA.

1. O Julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sga necessaria e suficiente para reprovacéo do
crime. Especiamente quando considerar desfavoraveis as circunstancias judicias,
deve o Magistrado declinar, motivadamente, as suas razdes, pois a inobservancia
dessa regra ofende o preceito contido no art. 93, inciso 1X, da Congtituicdo da
Republica

2. Para o crime previsto no art. 33, caput, da Le n.° 11.343/2006, a
exasperacdo da penabase acima do minimo legd decorreu da apreensdo de
grande quantidade de drogas e da existéncia de certiddo de antecedentes
criminais, que indicaria a "a personalidade do réu, voltada para o mundo do
crime, bem como sua conduta social, indesejada para a vida em sociedade”.

3. A vetorid da quantidade, previstano art. 42 da Le n.° 11.343/2006, foi
sopesada negativamente em razéo da apreensdo de grande quantidade de drogas.
Nesses termos, a jurigorudéncia desta Corte Superior € firme no sentido de que a
"quantidade e a natureza da droga apreendida constituem fundamentos
aptos a ensejar a exasperacdo da pena-base, por demonstrar maior
reprovabilidade da conduta” (AgRg no AREsp 674.735/SP, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 19/12/2016).

4. A exigténcia de inquéritos policiais e/ou agdes penais em curso ndo se
prestam a fundamentar a exasperacdo da pena-base, notadamente quanto aos
vetoriais da personalidade e da conduta socid. Enunciado da Simulan.® 444/STJ.

5. No tocante aos crimes previstos nos arts. 34 e 35 da Le n°
11.343/2006 e no art. 14 da Le n.° 10.826/2003, verificase que a sentenca,
mantida pelo Tribund de origem, ndo declinou qualquer fundamento, com base em
circunstancias concretas dos autos, para a fixagdo das penas-bases acima do
minimo legd, limitando-se a afirmar abstratamente que as circunstancias judicias
do art. 59 do Cddigo Penal e do art. 42 da Lei n.° 11.343/2006 sdo desfavoraveis,
0 que afronta o preceito contido no art. 93, inciso IX, da Condituicdo da
Republica e impde a necessidade de reducéo da reprimenda.

6. Ordem de habeas corpus concedida para reformar o acérdéo
impugnado no que diz respeito & dosmetria da pena, ficando a pena find
quantificada em 13 (treze) anos de reclusdo, em regime inicid fechado, dém do
pagamento de 2.090 (dois mil e noventa) diasmulta, na fragdo minima de 1/30
(um trigésmo) do sal&rio minimo para cada dia-multa.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Como é sabido, o julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade
os elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios estabelecidos
no art. 59 do Cadigo Penal, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporciondmente, necessaria e suficiente para reprovacéo do crime. Especiamente quando
consderar desfavordvels as circungténcias judicas, deve o0 Magistrado declinar,
motivadamente, as suas razoes, pois a inobservancia dessa regra ofende o preceito contido no
art. 93, inciso 1X, da Contituicdo da Republica.

No caso, 0 iz sentenciante, ao proferir a sentenca condenat6ria, individudizou a

pena privativa de liberdade do Paciente nos seguintes termos (fl. 51-54):
"[...]

Emrelacdo ao corréu Eloi Florencio de Almeida:

No tocante ao delito de trafico de drogas, atendendo aos ditames
do art. 59 do Codigo Penal, do art. 42 da Lei n° 11.343/06 e ao principio
constitucional da individualizacdo da pena, atento a certiddo de fl. 90,
incapaz de caracterizar reincidéncia, mas apta a indicar a personalidade do
réu, voltada para o mundo do crime, bem como sua conduta social,
indesejada para a vida em sociedade, além da grande quantidade de drogas
encontradas em poder do acusado, fixo a pena-base com exasperacao de
1/6 (um sexto), perfazendo o total de seis (6) anos de reclusdo, mais o
pagamento de seiscentos (600) dias-multa.

Em segunda fase, em razdo da existéncia da circunstancia
atenuante da confissdo espontanea diminuo a pena aplicada em 1/6 (um
sexto), alcancando o total de cinco (5) anos de reclusdo, mais o pagamento
de quinhentos (500) dias-multa. Nao ha causas de aumento ou diminuicéo a
serem aplicadas.

No que tange ao delito previsto no artigo 34 da Lei n° 11.343/06,
em vista as circunstancias judiciais previstas nos artigos 59 do Caodigo
Penal e 42 da Lei n° 11.343/06, fixo-lhe a pena-base em quatro (4) anos de
reclusdo, mais o pagamento de mil e trezentos (1.300) dias-multa. Em
segunda fase, diminuo a pena aplicada em 1/6 (um sexto) em razao da
atenuante genérica da confissdo espontanea, alcancando-se a pena de trés
(3) anos e quatro (4) meses de reclusdo, mais o pagamento de mil (1000)
diassmulta. Ndo ha causas de aumento ou diminuicdo de pena a serem
reconhecidas.

Quanto ao delito de associacdo para o trafico de drogas, em vista
as circunstancias judiciais previstas nos artigos 59 do Cédigo Penal e 42 da
Lei n° 11.343/06, fixo-lhe a pena-base em quatro (4) anos de reclusdo, mais
0 pagamento de setecentos (700) dias-multa. Em segunda fase, diminuo a
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pena aplicada em 1/6 (um sexto), em razdo da atenuante genérica da
confissdo espontanea, perfazendo o total de trés (3) anos e quatro (4) meses
de reclusdo, mais o pagamento de quinhentos e oitenta (580) dias-multa.

Por fim, no tocante ao delito previsto no artigo 14 da Le n°
10.826/03, em vista as circunstancias judiciais previstas no artigo 59 do
Cadigo Penal, fixo-lhe a pena base em trés (3) anos de reclusdao, mais o
pagamento de quinze (15) dias-multa. Em segunda fase diminuo a pena
aplicada em 1/6 (um sexto) em razdo da atenuante genérica da confissao
espontanea, alcancando o total de dois (2) anos e seis (6) meses de
reclusdo, mais o pagamento de doze (12) dias-multa. Ndo ha causas de
aumento ou diminuicao de pena a serem aplicadas.

Nos termos do artigo 69 do Cddigo Penal, somo as penas aplicadas,
perfazendo o total de quatorze (14) anos e (2) seis meses de reclusdo, mais o
pagamento de dois mil e noventa e dois (2.092) dias-multa. A unidade de
diassmulta, em razdo da auséncia de maiores informacOes acerca das
condic¢des econbmicas do réu, sera equivalente ao valor de umtrigésimo do
salario minimo.

O regimeinicial de cumprimento de pena, para todos os réus, sera o
fechado, de acordo com o previsto no artigo 2° da Lel n° 11.464/07.

Ante 0 exposto, e considerando o0 mais que dos autos consta, julgo
PROCEDENTE a acdo penal proposta pelo Ministério Puablico, para,
reconhecendo: o corréu Eloi Florencio como incurso nas penas dos artigos
33, caput, 34 e 35 da Lel n° 11.343/06, artigo 14 da Lei n° 10.826/03, todos
combinados com art. 69 do Cddigo Penal, condena-lo a pena privativa de
liberdade de quatorze (14) anos e (2) seis meses de reclusao, a ser cumprida
em regime inicial fechado, mais o pagamento de dois mil e noventa e dois
(2.092) dias-multa no valor minimo unitario."

Por sua vez, assm consgnou o Tribund de origem ao negar provimento ao apelo
defensivo (fls. 72-73):

“..]

Para o réu Eloi

No que tange ao crime de trafico de drogas, a pena-base foi fixada
na razdo de 1/6 acima do minimo legal, em 6 anos de reclusdo e 600
diassmulta, em razdo da grande quantidade de drogas apreendidas e da
conduta social do réu voltada ao mundo do crime.

Na segunda fase, ante existéncia de circunstancia atenuante da
confissdo espontanea, a pena foi diminuida em 1/6 resultando em 5 anos de
reclusdo, mais o pagamento de 500 dias-multa.

Na terceira fase, ndo ha causas de aumento ou diminuicao.

Para o crime previsto no artigo 34, da Lel n° 11 343/2006, a
pena-base foi fixada em 4 anos de reclusdo, mais o pagamento de 1.300
dias-multa.

Na segunda fase, ante a atenuante da confissdo espontanea, a
pena-base foi diminuida em 1/6, resultando em 3 anos e 4 meses de reclusao,
mais o pagamento de 1000 dias-multa. Ndo havendo causas de aumento e
diminuicéo na terceira fase.

Para o crime de associacao ao trafico, a pena-base foi fixada em 4
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anos de reclusédo, mais o pagamento de 700 dias-multa. Em segunda fase, a

pena foi diminuida de 1/6, em razdo da atenuante genérica da confissdo

espontanea, perfazendo 3 anos e 4 meses de reclusdo, mais o pagamento de

580 dias-multa. Ndo ha causas de aumento ou diminuicdo de pena, na

terceira fase.

Para o crime previsto no artigo 14 da Le n° 10.826/03, a

pena-base foi fixada em 3 anos de reclusdo, mais 0 pagamento de 15

dias-multa. Em segunda fase, a pena foi diminuida em 1/6 em razio da

atenuante genérica da confissdo espontanea, alcancando o total de 2 anos e

6 meses de reclusdo, mais o pagamento de 12 dias-multa. Ndo ha causas de

aumento ou diminui¢éo da pena a serem aplicadas na terceira fase.

Nos termos do art. 69 do Cdédigo Penal, as penas foram somadas,
perfazendo o total de 14 anos e 2 meses de reclusdo, mais 0 pagamento de

2.092 dias-multa, equivalente ao valor de umtrigésimo do salario minimo."

Como se V&, para o crime previsto no art. 33, caput, da Lel n.° 11.343/2006, a
exasperacao da pena-base acima do minimo lega decorreu da apreensdo de grande quantidade
de drogas e da existéncia de certiddo de antecedentes criminas, que indicariam a "a
personalidade do réu, voltada para o mundo do crime, bem como sua conduta social,
indesejada para a vida em sociedade’”.

A vetorid da quantidade, prevista no art. 42 da Le n.° 11.343/2006, foi sopesada
negativamente em raz&o da apreensdo de " 483 (quatrocentos e oitenta e trés) flaconetes com
resguicios de cocaina, 25 (vinte e cinco) papel otes de cocaina, 01 (uma) embalagem média
contendo cocaina, 01 (uma) embalagem grande contendo cocaina, 06 (seis) pedras de
crack pequenas, 01 (uma) pedra de crack grande e 01 (um) tijolo de crack™ (fl. 36).

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de que a
"quantidade e a natureza da droga apreendida constituem fundamentos aptos a ensejar a
exasperacdo da pena-base, por demonstrar maior reprovabilidade da conduta” (AgRg no
AREsp 674.735/SP, Rel. Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 13/12/2016,
DJe 19/12/2016).

Por outro lado, no que tange a valoracdo negativa da personaidade e da conduta
socid, prevista no art. 59 do Codigo Penad, o entendimento das insténcias ordin&rias ndo
prevalece.

Com efeito, a personaidade deve ser aferida a partir do modo de agir do
criminoso, podendo-se avadiar a insenghilidade acentuada, a madade, a desonestidade e a
perversidade demonstrada e utilizada pelo criminoso na consecugdo do delito. Sua afericéo

somente € possivel se exigirem, nos autos, eementos suficientes e que efetivamente possam
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levar o julgador a uma conclusdo segura sobre a questéo.

Por sua vez, o vetor da conduta socia compreende o comportamento do agente
no meo familiar, no meio de trabaho e no relacionamento com outros individuos néo se
confundindo com antecedentes criminais.

Assm, verifica-se que o argumento utilizado pdo Magisirado sentenciante —
"certiddo de fl. 90, incapaz de caracterizar reincidéncia’ — ndo condtitui fundamento idoneo
para 0 aumento da pena-base no tocante a personaidade e a conduta socia do agente, sendo
necessario aferir ta circunsténcia com base em eementos concretos extraidos dos autos, o que
n&o ocorreu na hipotese.

Esse é posicionamento pacifico desta Corte Superior de Jugtica, conforme se
depreende do enunciado da Simula n.° 444, que dispde ser "vedada a utilizacdo de inquéritos
policiais e acdes penais em curso para agravar a pena-base." (Simulan. 444, TERCEIRA
SECAO, julgado em 28/04/2010, DJe 13/05/2010).

Ressdte-se, ademais, que a jurisprudéncia da Suprema Corte e do Superior
Tribuna de Justica é no sentido de que até mesmo a indicagdo de condenacfes transitadas em
julgado € inidénea para considerar a persondidade e a conduta socid desfavoraveis. Vea-se:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. DOSIMETRIA DA PENA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DO ART. 59 DO CP. EXISTENCIA DE CONDENACOES ANTERIORES COM
TRANS TO EM JULGADO. FUNDAMENTO PARA DESVALORAR OS MAUS
ANTECEDENTES E A CONDUTA SOCIAL. MOTIVACAO INADEQUADA.

1. A circunstancia judicial conduta social, prevista no art. 59 do
Cadigo Penal, compreende o comportamento do agente no meio familiar, no
ambiente de trabalho e no relacionamento com outros individuos. Vale dizer,
0s antecedentes sociais do réu ndo se confundem com os seus antecedentes
criminais. Sdo vetores diversos, com regramentos préprios. Doutrina e
jurisprudéncia.

2. Assim, revela-se iniddnea a invocacao de condenacdes anteriores
transitadas em julgado para considerar a conduta social desfavoréavel,
sobretudo se verificado que as ocorréncias criminais foram utilizadas para
exasperar a sangao em outros momentos da dosimetria.

3. Recurso ordinario em habeas corpus provido." (STF, RHC 130132,
Rel. Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 10/05/2016, DJe-106
24/05/2016, sem grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. PENAL. RECEPTACAO. ART. 180 DO
CODIGO PENAL. DOSIMETRIA. IMPUGNACAO DAS VETORIAIS
CONDUTA SOCIAL E CONSEQUENCIAS DO CRIME. AS INSTANCIAS
ORDINARIAS SOPESARAM NEGATIVAMENTE EM RAZAO DE
CONDENACAO DEFINITIVA POR FATO PRETERITO E DO ELEVADO
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VALOR DO VEICULO AUTOMOTOR. ILEGALIDADE. ORDEM
CONCEDIDA.

1. No caput do art. 59 do Cédigo Penal, com redacdo dada pela Lel
n.° 7.209/1984, o legislador estabeleceu oito vetores para individualizacdo
da pena: a culpabilidade; os antecedentes; a conduta social; a
personalidade do agente; os motivos; as circunstancias, as consequéncias
do crime; e o comportamento da vitima.

2. A conduta social retrata a avaliagdo do comportamento do
agente no convivio social, familiar e laboral, perante a coletividade em que
estd inserido. Assm, a valoracdo negativa da vetorial conduta social com
base em condenacdes definitivas por fatos anteriores € ilegal, pois estas se
prestariam ao sopesamento negativo da circunstancia judicial relativa aos
antecedentes. Isso porque a Le n.° 7.209, de 1984, a par do vetor
antecedentes, inseriu a circunstancia judicial da conduta social no caput do
art. 59 do CP, o que impde regramento préprio diante da diversidade na
base fatica. Precedentes do STF e STJ.

[...]

5. Ordem de habeas corpus concedida para, decotadas as
circunstancias judiciais valoradas negativamente pelas instancias
ordinarias, readequar as penas ao patamar de 1 (um) ano de reclusdo,
mantido o regime inicial aberto, e de 10 (dez) dias-multa, a fracdo minima
unitéria, deferindo a substituicdo da pena privativa de liberdade por penas
restritivas de direitos, que deverdo ser escolhidas pelo Juizo das Execucbes
Criminais." (HC 457.039/SC, Rd. Minisra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 18/10/2018, DJe 07/11/2018, sem grifos no origind.)

No tocante aos crimes previstos nos arts. 34 e 35 da Le n.° 11.343/2006 e no art.

14 da Le n.° 10.826/2003, consta da sentenca o seguinte (fls. 52-53, sem grifos no origind):

"No que tange ao delito previsto no artigo 34 da Lei n° 11.343/06.
em vista as circunstancias judiciais previstas nos artigos 59 do Cddigo
Penal e 42 da Lel n° 11.343/06. fixo-lhe a pena-base em quatro (4) anos de
reclusdo, mais o pagamento de mil e trezentos (1.300) dias-multa.

[...]

Quanto ao delito de associacéo para o trafico de drogas, emvista as
circunstancias judiciais previstas nos artigos 59 do Cédigo Penal e 42 da
Lei n° 11.343/06, fixo-lhe a pena-base em quatro (4) anos de reclusdo, mais
0 pagamento d¢ setecentos (700) dias-multa.

[...]

Por fim, no tocante ao ddlito previsto no artigo 14 da Le n°
10.826/03, em vista as circunstancias judiciais previstas no artigo 59 do
Cédigo Penal, fixo-lhe a pena base cm trés (3) anos de reclusdo, mais o
pagamento de quinze (15) dias-multa.”

Verificase que a sentenca, mantida peo Tribund de origem, ndo declinou
qualquer fundamento, com base em circunsténcias concretas dos autos, para a fixacdo das

penas-bases acima do minimo legd, limitando-se a afirmar abstratamente que as circunstancias



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

judiciais do art. 59 do Codigo Penal e do art. 42 da Lel n.° 11.343/2006 sdo desfavoréve's, o que
afronta 0 preceito contido no art. 93, inciso IX, da Condituicio da Republica e impde a
necessi dade de reducéo da reprimenda.

Nesses termos:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E PORTE DE ARMA DE FOGO
DE USO PERMITIDO. CONDENAQAO. NULIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. INTELIGENCIA DO ENUNCIADO N.° 523
DA SUMULA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. DOSMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. QUANTIDADE DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE
NAO EXPRESSVA. ILEGALIDADE. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO
DA ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA. PROVIDENCIA INOCUA.
VERBETE SUMULAR N.° 231 DESTA CORTE. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. NAO INCIDENCIA. CONCLUSAO DE QUE A
RECORRENTE DEDICAVA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS E
INTEGRAVA ORGANIZAC}AO CRIMINOSA. AFERI C;AO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO.

[...]

4. Na espécie, existe manifesta ilegalidade no tocante a fixacdo da
pena-base acima do minimo legal, haja vista que as instancias de origem
nao declinaram qualquer fundamento a justificar a exasperacéo da sancéao
basica. Outrossim, a quantidade da droga apreendida - 11, 5 g de cocaina -
nao se mostra expressiva o suficiente a ponto de ensejar a majoragdo da
pena na primeira fase da dosimetria.

5. Emrazdo da reducéo da pena-base ao minimo legal, verifica-se
gue o atendimento do pleito de reconhecimento da atenuante da confisséo
espontanea seria providéncia indcua, no caso em testilha, tendo em vista o
teor do verbete sumular n.° 231 deste Superior Tribunal de Justica.

[...]

6. Recurso ordinario parcialmente provido a fim de reduzir a
reprimenda da recorrente, no tocante ao delito de trafico de drogas, para 5
anos de reclusédo e 500 diassmulta. (RHC 93.162/PB, Rel. Minisra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 02/08/2018, DJe
13/08/2018, sem grifos no origind.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CONDENACAO. DOSMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. EXASPERACAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CULPABILIDADE, PERSONALIDADE,
CONDUTA SOCIAL E CONSEQUENCIAS. FUNDAMENTACAO GENERICA.
MOTIVOS INSITOS AO TIPO PENAL. QUANTIDADE E VARIEDADE DA
DROGA. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
POSS BILIDADE. PARCIAL CONCESSAO DA ORDEM.

[..]

2. A Corte de origem nao adotou fundamentos concretos para
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justificar a exasperacdo da pena-base acima do minimo legal, com relacdo
a culpabilidade, personalidade, conduta social e consequéncias do crime,
motivo pelo qual a sancdo imposta deve ser reduzida.

[..]

11. Habeas corpus parcialmente concedido, para reduzir a pena
total do paciente para 12 (doze) anos e 20 (vinte) dias de reclusdo e
pagamento de 1.691 (mil seiscentos e noventa e um) dias-multa. (HC
422 413/SE, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 03/04/2018, DJe 12/04/2018, sem grifos no origindl.)

Passo, assm, ao redimensionamento da reprimenda:

1) Quanto ao crime previsto no art. 33, caput, daL ei n.° 11.343/2006:

Na primeirafase de aplicacéo da pena, proporciondmente afastadas 2 (duas) das
3 (trés) circunstancias judicias consideradas desfavoraveis pelas instancias ordinérias, estabeleco
a pena-base em 5 (cinco) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo e 533 (quinhentos e trinta e trés)
dias-multa.

Na fase intermedi&ria, mantenho a reducéo da pena pela atenuante da confissdo
espontanea, contudo, sendo incabivel a reducdo da reprimenda abaixo do piso legd, nos termos
da Simula n.° 231 do Superior Tribund de Justica, a pena provisria fica quantificada em 5
(cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa.

Na terceira fase, em razdo da inexisténcia de causas de aumento ou de
diminuicgo da pena, torno definitiva a pena de 5 (cinco) anos de reclusdo e 500
(quinhentos) dias-multa.

2) Quanto ao crime previsto no art. 34 daL e n.° 11.343/2006:

Na primeira fase de aplicacdo da pena, hgja vista a auséncia de fundamentacdo
concreta para a exasperacao da pena acima do minimo legd, afasto a valoracdo negativa das
circunstancias judiciais e estabeleco a pena-base em 3 (trés) anos de recluséo e 1.200 (mil e
duzentos) dias-multa.

Na fase intermediaria, mantenho a reducéo da pena pela atenuante da confissao
espontanea, contudo, sendo incabivel a reducdo da reprimenda abaixo do piso legd, nos termos
da Simulan.° 231 do Superior Tribund de Justica, a pena provisoria fica quantificada em 3 (trés)
anos de reclusdo. Quanto a pena de multa, conforme o digposto no preceito secundario do art. 34
da Le n.° 11.343/2006, deveria ser fixada em 1.200 (mil e duzentos) diasmulta. No entanto,
observada a proibi¢do do reformatio in pejus, a condenacéo deve permanecer em 1.000 (mil)
dias-multa.

Na terceira fase, em razdo da inexisténcia de causas de aumento ou de
diminuicdo da pena, torno definitiva a pena de 3 (trés) anos de reclusdo e 1000 (mil)
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dias-multa.

3) Quanto ao crime previsto no art. 35 daLel n.°11.343/2006:

Na primeira fase de aplicacdo da pena, hgja vista a auséncia de fundamentacdo
concreta para a exasperacdo da pena acima do minimo legd, afasto a valoracdo negativa das
circunstancias judiciais e estabeleco a pena-base em 3 (trés) anos de reclusdo e 700 (setecentos)
dias-multa.

Na fase intermedi&ria, mantenho a reducéo da pena pela atenuante da confisséo
espontanea, contudo, sendo incabivel a reducdo da reprimenda abaixo do piso legd, nos termos
da Simula n.° 231 do Superior Tribund de Justica, a pena provisria fica quantificada em 3 (trés)
anos de reclusdo. Quanto a pena de multa, conforme o digposto no preceito secundério do art. 34
daLe n.11.343/2006, deveria ser fixada em 700 (setecentos) dias-multa. No entanto, observada
a proibicdo do reformatio in pejus, a condenagdo deve permanecer em 580 (quinhentos e
oitenta) dias-multa.

Na terceira fase, em razdo da inexisténcia de causas de aumento ou de
diminuicdo da pena, torno definitiva a pena de 3 (trés) anos de reclusdo e 580 (quinhentos
e oitenta) dias-multa.

4) Quanto ao crime previsto no art. 14 da L ei n.° 10.826/2003:

Na primeira fase de aplicacdo da pena, hgja vista a auséncia de fundamentacdo
concreta para a exasperacdo da pena acima do minimo legd, afasto a valoracdo negativa das
circunstancias judicias e estabeleco a penabase em 2 (dois) anos de reclusdo e 10 (dez)
diasmulta

Na fase intermediaria, mantenho a reducéo da pena pela atenuante da confissao
espontanea, contudo, sendo incabivel a reducdo da reprimenda abaixo do piso legd, nos termos
da Simula n.° 231 do Superior Tribund de Justica, a pena provisoria fica quantificada em 2 (trés)
anos de reclusfo e 10 (dez) diasmulta.

Na terceira fase, em razdo da inexisténcia de causas de aumento ou de
diminuicdo da pena, torno definitiva a pena de 2 (dois) anos de reclusdo e 10 (dez)
dias-multa.

Concurso material de crimes (art. 69 do Cdadigo Penal): Em razéo do
concurso materid de crimes e aplicando-se 0 sstema da cumulagdo, a pena final fica
quantificada em 13 (treze) anos de reclusdo e 2.090 (dois mil e noventa) diasmulta,
mantida a fragdo minima de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo para cada dia-multa.

Regime inicial de cumprimento de pena: Tendo em vista o quantum da

reprimenda e a existéncia de circunsténcia judicid desfavoravel (art. 33,8 § 1°e 22, c.c o art. 59,
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ambos do Cadigo Penal), fixo o regime inicid fechado de cumprimento de pena.

Substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos: A
reprimenda foi fixada acima de quatros anos, razéo pela qua € incabive a subgtituicéo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos (art. 44 do Codigo Penal).

Suspensao condicional da pena: Também em razdo do quantum da sancéo, o
Condenado n&o faz jus & suspensdo condiciond da pena (art. 77 do Codigo Pendl).

Ante o exposto, CONCEDO a ordem de habeas corpus para reformar o
actrddo impugnado no que diz respeito a dosmetria da pena, ficando a penafind quantificadaem
13 (treze) anos de reclusdo, em regime inicial fechado, além do pagamento de 2.090
(dois mil e noventa) diasmulta, na fracdo minima de 1/30 (um trigésimo) do salario
minimo para cada dia-multa.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0063178-3 PROCESSO ELETRONICO HC 441.591 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00060829120168260000 60829120168260000 90000051720098260562
EM MESA JULGADO: 13/12/2018

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

FABIANA JULIA OLIVEIRA RESENDE - SP0295476
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ELOI FLORENCIO DE ALMEIDA (PRESO)
CORREU : EVERALDO DONATO RODRIGUES
CORREU . ROGERIO GILROY SILVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



