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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.672.911 - SC (2017/0113219-8)

RELATOR
RECORRENTE
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

: GENI JAVANETE SOUZA DA CRUZ

: CAROLINA HEINZEN XAVIER ISRAEL - SC021145

EMENTA

PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA DO FATOR
PREVIDENCIARIO NO CALCULO DA RENDA MENSAL
INICIAL - RMI DO BENEFICIO DE APOSENTADORIA DE
PROFESSOR. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE
DO ART. 29 DA LEI N. 8213/91 PELA CORTE ESPECIAL DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS
PARA A CONCESSAO DO BENEFICIO APOS A EDICAO DA
LEI N. 9.876/99. ADEQUACAO AO ENTENDIMENTO DESTA
CORTE.

1. Trata-se de recurso interposto contra acérdéo prolatado pelo Tribund
Regiond Federa da 42 Regido que, por meio de sua Corte Especid,
"decidiu pela inconstitucionalidade do inciso | do art. 29 da Lei n.
8.213/91, sem reducéo do texto, e dos incisos Il e Il do § 9° do
mesmo dispositivo, com reducao de texto”. (fl. 121).

2. Remetidos os autos ao STF para julgamento do recurso extraordinario,
a Suprema Corte, em observancia ao disposto no art. 1.033 do CPC/15,
determinou o retorno a este STJ, asseverando que "O Plenario deste
Supremo Tribunal Federal, em sessdo realizada por meio eletronico,
no exame do RE n° 1.029.608/RS, Relator o Ministro Edson Fachin,
concluiu pela auséncia da repercusséo geral da matéria versada
nesse feito, por ndo se tratar de matéria constitucional” (fl. 260).

3. E de se aplicar & hipdtese, portanto, o entendimento firmado neste
Tribund, no sentido de que, na hipdtese de implementacdo dos requisitos
necessarios a obtencdo do beneficio apds a edicdo da Le n. 9.876/99,
ndo ha falar em exclusdo do fator previdenci&io do cdculo da RMI da
aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo de professor. A
benesse conferida pela Condituicio a essa importante categoria
profissona se limita a reducdo de cinco anos no seu tempo de
contribuicdo, frente ao tratamento conferido aos demais segurados (art.
201, § &, da CF/88).

4. Recurso especial do INSS provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, Prosseguindo o julgamento, por maioria, vencido o
Sr. Minigro Napoledo Nunes Maa Filho(voto-visa), dar provimento ao recurso especid, nos



WA
L)X
&
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minidros Regina Hena Costa (Presidente) e
Benedito Gongalves votaram com o Sr. Minisro Relator.
Ausente, judtificadamente, o Sr. Minigtro Gurgd de Faria

Brasilia(DF), 27 de novembro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N°1.672.911 - SC (2017/0113219-8)

RELATOR - MINISTRO SERGIO KUKINA

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

RECORRIDO : GENI JAVANETE SOUZA DA CRUZ

ADVOGADO : CAROLINA HEINZEN XAVIER - SC021145
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de recurso especial
interposto pelo Ingituto Naciona do Seguro Socid - INSS, com fulcro na dinea "d', do
permissivo condtitucional, contra acorddo proferido pelo Tribund Regiona Federa da 42 Regiéo,

assm ementado (fl. 126):

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA
DE PROFESSOR. FATOR PREVIDENCIARIO. NAO INCIDENCIA.
JUROS E CORRECAO MONETARIA. LEI 11.960/2009. CRITERIOS
DE ATUALIZAQAO. DIFERIMENTO PARA A FASE PROPRIA
(EXECUCAO). HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. A Corte Especial do Tribunal Regional Federal da 4° Regido
afirmou a inconstitucionalidade do inciso | do artigo 29 da Le
8.213/91, sem reducéo do texto, e dos incisos Il e Il do § 9° do
mesmo dispositivo, com reducdo de texto, em relacdo aos
professores que atuam na educacdo infantii e no ensino
fundamental e medio.

2. Assm, o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicéo
de professor concedido a parte autora deve ser revisado, para que
o fator previdenciéario seja afastado do calculo da renda mensal
inicial.

3. Deliberacdo sobre indices de corregdo monetaria e taxas de
juros diferida para a fase de cumprimento de sentenga, de modo a
racionalizar o andamento do processo, e diante da pendéncia, nos
tribunais superiores, de decisdo sobre o tema com carater geral e
vinculante. Precedentes.

4. Os honorarios advocaticios seguem a sistematica prevista no art.
85 do NCPC. Considerando o trabalho adicional em grau de
recurso, aplica-se o comando do 8118 do referido artigo, devendo
ser observadas, conforme o caso, as disposicdes dos 88§ 2° a 6° e 0s
limites estabelecidos nos 88 2° e 3°. Assm, estabeleco a verba
honoraria em 15% sobre o valor das parcelas vencidas,
considerando as variaveis dos incisos | a IV do § 2°- do art. 85 do
NCPC.

Opostos embargos de declaragéo, foram regjeitados (fl. 153).

Aponta o recorrente violaggo aos arts. 1.022, 11, e 1.025do CPC, 29,1 e 8§ &, Il e
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11, daLe 8.213/91 e art. 949, parégrafo unico, do NCPC. Sustenta, dén de negativa de
prestacdo jurisdiciond, que "NAO CABE AO TRIBUNAL REGIONAL DECLARAR
INCONSTITUCIONAL A NORMA QUE O STF DECLAROU CONSTITUCIONAL" (fl. 215).

Afirma que "incide o fator previdenciario no calculo do salario de beneficio

da aposentadoria por tempo de servico/contribuicao de professor” (fl. 220).

N&o foram apresentadas contrarrazdes ao recurso especia, conforme certiddo de
fls. 242.

Por melo da decisBo monocrética de fls. 246/248, ndo conheci do recurso
especia, na medida em que, conforme destacado na ementa do acdrddo recorrido, "A Corte
Especial do Tribunal Regional Federal da 4° Regido afirmou a inconstitucionalidade do
inciso | do artigo 29 da Lei 8.213/91, semreducéo do texto, edosincisos Il elll do 8§ 9°do
mesmo dispositivo, com reducdo de texto, em relacdo aos professores que atuam na

educacéo infantil e no ensino fundamental e médio.

Portanto, a meu ver, o Tribund de origem teria decidido a controvérsia sob

enfoque eminentemente congtitucional, matéria insuscetivel de exame em sede de recurso
especial.
Ato continuo, os autos foram remetidos a0 STF para julgamento do recurso

extraordinério de fls. 192/211, que também houvera Sdo interposto pela autarquia previdenciaria.

Entretanto, recebidos os autos pela Suprema Corte, o Minigtro relator Dias Toffali,
em observancia ao disposto no art. 1.033 do CPC/15, determinou o retorno do feito a este STJ,
asseverando que "O Plenario deste Supremo Tribunal Federal, em sessdo realizada por
meio eletronico, no exame do RE n° 1.029.608/RS, Relator o Ministro Edson Fachin,
concluiu pela auséncia da repercussao geral da matéria versada nesse feito, por ndo se

tratar de matéria constitucional" (fl. 260).

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.672.911 - SC (2017/0113219-8)
VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA(RELATOR): Quanto a
questdo de fundo, € bem verdade que, nos termos da pretérita legidacdo que disciplinava a
matéria, a dividade de professor era considerada especiad (Quadro Anexo, Item 2.1.4 do
Decreto 53.831/64).

Entretanto, com o advento da Emenda Congtituciona 18/81, essa atividade deixou
de ser considerada penosa, mativo pelo qua os professores deixaram de ser contemplados com a
aposentadoria especial de que trata o art. 57 da Le n. 8.213/91, ndo se enquadrando, portanto,
na regra do art. 29, 11, do mesmo diplomalegd, que exclui a incidéncia do fator previdenci&rio no

caculo da aposentadoria especial.

O art. 201, 8§ &, da CF/88, por seu turno, conferiu a essa importante categoria
profissona a redugdo em cinco anos no seu tempo de contribuicdo, frente aos demais segurados,
sem afastar, contudo, a aplicacdo no cdculo da aposentadoria por tempo de contribuicdo do

professor, daLe n. 9.876/99, que indituiu 0 mencionado fator previdenciario.

O acorddo recorrido, portanto, diverge da aua jurisprudéncia desta Corte, no
sentido de que apenas se revela possivel a exclusdo do fator previdenciaio no clculo da
aposentadoria do professor, quando o segurado tenha completado tempo suficiente para a

concessao do beneficio anteriormente a edicdo daLe n. 9.876/99.
Confirarse:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA DE  PROFESSOR.
IMPLEMENTACAO DOS REQUIS TOS APOS A EDICAO DA LEI N.
9.876/99. INCIDENCIA DO FATOR PREVIDENCIARIO NO
CALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL -RMI DO BENEFICIO.

1. Na hip6tese de implementacdo dos requisitos necessarios a
obtencdo do beneficio apds a edicdo da Lei n. 9.876/99, ndo ha
falar em exclusdo do fator previdenciario do célculo da RMI da
aposentadoria por tempo de servigo/contribuicdo de professor. A
benesse conferida pela Constituicdo a essa importante categoria
profissional resume-se tdo-somente a reducdo em cinco anos no
tempo de servico, frente aos demais segurados.

2. Recurso especial do INSS provido.

(REsp 1.599.097/PE, Rel. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, Rd. p/ Acérddo Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 20/06/2017, DJe 27/06/2017)



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRI BUI(;AO. ATIVIDADE DE MAGISTERIO.
FATOR PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O agravo regimental objetiva reconsiderar decisdo que negou
provimento ao recurso especial oriundo de acéo ajuizada em face
do INSS, objetivando a revisdo de aposentadoria de professor,
para que fosse afastada a utilizacdo do fator previdenciario no
calculo da renda mensal inicial.

2. Conforme asseverado na decisdo agravada, incide o fator
previdenciario no calculo do salario de beneficio da aposentadoria
por tempo de servigo/contribuicdo de professor quando a segurada
ndo tiver tempo suficiente para a concessdo do beneficio
anteriormente & edicdo da Lei 9.876, de 1999, como no presente
caso, conforme asseverado pelo Tribunal a quo.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1.527.888/RS, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, jugado em 27/10/2015 DJe
09/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRI BUIC,‘AO. FATOR PREVIDENCIARIO.
ATIVIDADE DE PROFESSOR. INCIDENCIA.

1. "Incide o fator previdenciario no calculo do salario de beneficio
da aposentadoria por tempo de servico de professor quando a
segurada nao tiver tempo suficiente para a concesséo do beneficio
anteriormente a edicdo da Lei 9.876, de 1999, como no presente
caso, conforme asseverado pelo Tribunal a quo."(EDcl no AgRg no
AgRg no REsp 1.490.380/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 9/6/2015, DJe 16/6/2015).

2. Decisdo mantida.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.481.976/RS, Rd. Minisro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe 14/10/2015)

No caso em exame, a docente autora ndo preencheu os requistos para a
concessdo do beneficio em momento anterior a edicdo da Le n. 9.876/99, cujo diploma
normetivo, dias, ja teve, em sede cautdar, chancelada sua condituciondidade pelo STF
(ADI-MC 2.111, Rel. Min. Sydney Sanches, DJU 08/12/2003).

Do exposto, dou provimento a0 recurso especiad do INSS, para julgar

improcedente a acdo. Inverto os 6nus sucumbenciais e, levando em conta o trabalho adiciona
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redizado em grau recursal, impde-se a parte recorrida a majoracdo de honorarios advocaticios
equivalentes a 20% (vinte por cento) do vaor a esse titulo ja fixado no processo (art. 85, § 11, do
novo CPC/2015), observando-se, contudo, o disposto no art. 12 da Le n. 1.060/50, em razéo da
concessao do beneficio de assisténcia judiciaria gratuita.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2017/0113219-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.672.911/SC

Numeros Origem: 1527888 50040493820154047206 SC-50040493820154047206
PAUTA: 12/06/2018 JULGADO: 12/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO . GENI JAVANETE SOUZA DA CRUZ
ADVOGADO . CAROLINA HEINZEN XAVIER ISRAEL -SC021145

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - RMI - RendaMensal Inicial, Reajustes e Revisdes Especificas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, preliminarmente, por maioria, vencida a Sra. Ministra Regina Helena Costa,
conheceu do recurso especial €, no mérito, apds o voto do Sr. Ministro Relator dando-lhe
provimento, pediu vista antecipada o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho. Aguardam os Srs.
Ministros Regina Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria e Benedito Gongalves.
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RECURSO ESPECIAL N°1.672.911 - SC (2017/0113219-8)

RELATOR

. MINISTRO SERGIO KUKINA

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO : GENI JAVANETE SOUZA DA CRUZ

ADVOGADO

: CAROLINA HEINZEN XAVIER ISRAEL - SC021145

VOTO-VISTA

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA DO PROFESSOR. INCIDENCIA DO
FATO PREVIDENCIARIO. ACORDAO DO TRF 4A. REGIAO
FUNDAMENTADO NA INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 29.
INDOLE EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE
DE REVISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. RECURSO
ESPECIAL DO INSS NAO CONHECIDO, ACOMPANHANDO A
DIVERGENCIA.

1. A controvérsia foi dirimida na Corte de origem com
fundamento da declaracédo da inconstitucionalidade do inciso | do art.
29 da Lei 8.213/1991, sem reducédo do texto, e dos incisos Il e Ill do §
90. do mesmo dispositivo, declarada pela Corte Especial do Tribunal
Regional Federal da 4a. Regido. Nestes termos, se a matéria de fundo
foi resolvida no acérdado recorrido sob o enfoque estritamente
constitucional é invidvel a sua reforma em sede de Recurso Especial,
sob pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal.

2. Esta Corte, na andlise de processos que decorrem da
mesma declaragdo de inconstitucionalidade, j4 consolidou a
orientacdo de que ndo € possivel a desconstituicdo do acérdao, como
pretende o INSS.

3. Assim, data méxima vénia do eminente Relator,
entendo ndo ser possivel acolher o Agravo Interno do INSS, ainda que
0 Supremo Tribunal Federal j& tenha se manifestado nos autos,
afirmando sua incompeténcia para a matéria.

4, Acompanhando a divergéncia inaugurada pela ilustre
Ministra Regina Helena Costa, voto pelo ndo conhecimento do

Recurso Especial do INSS.

1. A controvérsia foi dirimida na Corte de origem com

fundamento da declaracdo da inconstitucionalidade do inciso | do art. 29 da Lei

8.213/1991, sem reducéo do texto, e dos incisos Il e Il do § 90. do mesmo
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dispositivo, declarada pela Corte Especial do Tribunal Regional Federal da 4a.

Regiéo.

2. O que se verifica, assim, é que a questédo da utilizacdo do
fator previdenciario, para célculo de beneficio previdenciario de Professores foi
dirimida pelo Tribunal sob enfoque eminentemente constitucional, matéria
insuscetivel de ser examinada em sede de Recurso Especial, sob pena de

usurpacéo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.
3. A propdsito, 0s seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO/CONTRIBUICAO.
PROFESSOR. FATOR PREVIDENCIARIO. ACORDAO PROFERIDO
PELO TRIBUNAL A QUO DE INDOLE EXCLUSIVAMENTE
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. ART. 102, Ill, DA CF.

1. A matéria de fundo foi resolvida no acordéo recorrido sob o
enfoque estritamente constitucional, sendo a sua apreciacdo de
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme dispde
o art. 102, Ill, do permissivo constitucional.

2. Recurso Especial ndo conhecido (REsp. 1.647.593/PR,
Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 16.6.2017).

R

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO/CONTRIBUICAO. PROFESSOR. FATOR
PREVIDENCIARIO. ACORDAO PROFERIDO PELO TRIBUNAL A QUO
DE INDOLE EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A questdo do recurso especial, relativa ao cabimento da
incidéncia do fator previdenciario a aposentadoria por tempo de
contribuicdo concedida ao professor, foi enfrentada pelo Tribunal a
quo sob o enfoque exclusivamente constitucional.
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2. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AgRg no REsp.
1.490.380/PR, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe
7.5.2015).

4. Ainda que sustente a Autarquia que a questdo é de
competéncia infraconstitucional, o certo é que a Corte de origem sO analisou a

controvérsia sob o enfoque constitucional, o que impede sua revisdo nesta Corte.

5. Esta Corte na andlise de processos que decorrem da
mesma declaracéo de inconstitucionalidade ja consolidou a orientacdo de que nédo
€ possivel a desconstituicdo do acorddo, como pretende o INSS. llustrando tal
conclusdo, os seguintes precedentes: REsp. 1.673.317/RS, Rel. Min. SERGIO
KUKINA, DJe 9.6.2017; REsp. 1.674.492/RS, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe
14.6.2017; REsp. 1.672.911/RS, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 8.6.2017, REsp.
1.662.698/RS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 26.6.2017;
REsp.1.660.678/RS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 26.6.2017; REsp.
1.659.017/RS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 26.6.2017; REsp.
1.670.701/SC, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 22.6.2017; REsp.
1.668.189/RS, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 22.6.2017; REsp.
1.657.617/RS, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 22.6.2017; REsp.
1.674.432/RS, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 16.6.2017; REsp. 1.672.858/RS,
Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 166.2017; REsp. 1.667.294/RS, Rel. Min. OG
FERNANDES, DJe 14.6.2017.6.

6. Nao verifica-se, assim, qualquer razdo que justifigue o

provimento do Agravo Interno.

7. Nestes termos, acompanhando a divergéncia, para nao

conhecer do Recurso Especial do INSS.

8. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2017/0113219-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.672.911/SC

Numeros Origem: 1527888 50040493820154047206 SC-50040493820154047206
PAUTA: 27/11/2018 JULGADO: 27/11/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ONOFRE DE FARIA MARTINS

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RECORRIDO . GENI JAVANETE SOUZA DA CRUZ
ADVOGADO . CAROLINA HEINZEN XAVIER ISRAEL -SC021145

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - RMI - RendaMensal Inicial, Reajustes e Revisdes Especificas
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo o julgamento, a Turma, por maioria, vencido o Sr. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho(voto-vista), deu provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa (Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gurgel de Faria.



