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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.555.374 - RS (2015/0230471-4)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : CARLOS SLVEIRA HESSEL JUNIOR
ADVOGADOS : CARLOSGUEDESDO AMARAL JUNIOR EOUTRO(S)

AGRAVADO

FELIPE NERI DRESCH DA SILVEIRA
: UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. PROCURADOR FEDERAL.
PROMOGCAO/PROGRESSAO  FUNCIONAL. COMPETENCIA DO
PROCURADOR-GERAL FEDERAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC
NAO CONFIGURADA. CONTROVERSIA SOLVIDA PELA CORTE DE
ORIGEM COM AMPARO EM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
INVIABILIDADE DE ANALISE NO AMBITO DO RECURSO ESPECIAL.
DIREITO JURIDICO A REGIME JURIDICO DE SERVIDORES
PUBLICOS. INEXISTENCIA. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALINEA
"C'. NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. PARADIGMA.
MANDADO DE SEGURANCA. DESCABIMENTO.

1. Hipdtese em que o Tribund locd decidiu pela Ingplicabilidade da MP
2.229-43/2001 aos Procuradores Federals, tendo em vista a edicdo da Le
10.480/2002 que criou a Procuradoria-Geral Federal.

2. N@o se configura a ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez
gue o Tribund de origem julgou integramente a lide e solucionou a controvérsia,
tal como Ihe foi apresentada.

3. Daleitura do acérdéo recorrido, bem como das razdes recursais, depreende-se
que foi debatida matéria com fundamento eminentemente condituciond —
incongdtitucionaidade da delegacdo ao Procurador-Geral Federal da competéncia
para regulamentar as promogdes na carreira de Procurador Federal por meio de
Portarias — sendo a sua apreciagdo de competéncia exclusva do Supremo
Tribuna Federal, conforme digpde o art. 102, |11, do permissvo congtituciondl.

4. Além diso, destaco que a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica
entende ainda que o servidor plblico ndo tem direito adquirido a regime juridico,
sendo-lhe assegurada pelo ordenamento condtituciond pétrio apenas a
irredutibilidade de vencimentos.

5. Ressdlta-se ainda que o STF firmou o entendimento de que ndo ha direto
adquirido a regime juridico em se tratando de servidores publicos, devendo as
alteracOes legais posteriores na forma de caculo de remuneracdo se aplicar,
inclusve, em casos em que a forma anterior de recebimento tenha origem em
decisdo judicid.

6. Com relagdo ao dissidio jurisprudencid, a divergéncia deve ser comprovada,
cabendo a quem recorre demonstrar as circunsténcias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fética e juridica
entre eles.

7. E pacifico o entendimento no STJ de que os arestos tidos por divergentes n&o
devem provir de acorddos de Mandado de Seguranca ou de Recurso Ordinario
em Mandado de Seguranga, pois 0s remédios congtitucionais ndo guardam o
mesmo objeto/natureza e a mesma extensdo material dmeados no Recurso
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Especid. Nesse sentido: REsp 1.373.789/PB, Rel. Minisro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 28.2.2014; AgRg no REsp 1.531.440/ES, Rd.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 30.6.2015; AgRg no
REsp 1.428598/SP, Rel. Minitro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe
30.6.2015; AgRg no REsp 1.347.875/PB, Rel. Minigsra Assusete Magalhées,
Segunda Turma, DJe 2.6.2015.

8. Agravo Regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidras Mauro Campbdl Marques, Assusete Magdhées
(Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regiéo) e Humberto
Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Bradilia, 24 de novembro de 2015(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.555.374 - RS (2015/0230471-4)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : CARLOSSLVEIRA HESSEL JUNIOR

ADVOGADOS : CARLOS GUEDESDO AMARAL JUNIOR E OUTRO(S)
FELIPE NERI DRESCH DA SILVEIRA

AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Agravo Regimenta contra deciso que negou ssguimento ao Recurso Especid interposto
por Carlos SlvaraHessd Jinior (fls 403-409, e-STJ).

O insurgente, em breve sintese, dega: a) violagdo ao art. 535, 11, do CPC; b)
presenca de matéria infracondituciond; e ¢) redizaco do cotejo anditico exposto nas razoes
recursas.

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, pelo
colegiado, do Agravo Regimentd.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 3.11.2015.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo.

Conforme conggne no decisum, congtato que néo se configuraa ofensaao art.
535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a
lide e solucionou a controvérdia, tal como Ihefal apresentada.

N&o € o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questes relevantes e imprestindivals a sua resolucén. Nesse santido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/08/2007; e, REp
855.073/SC, Primeara Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/06/2007.

Dessarte, como se observa de forma clara, no se trata de omissio, mas Im
de inconformismo direto com o resultado do acorddo, que foi contrario aos interesses do ora
recorrente.

Ressdte-se que a merainsatisfacdo com o contetido da decisfo embargada néo
ensga Embargos de Declaracéo. Esse ndo € o objetivo dos aclaratorios, recurso que se presta
t80 somente a sanar contradicBes ou omissdes decorrentes da austncia de andise dos temas
gue lhe forem trazidos a tutda jurisdiciona, no momento processud oportuno, conforme o art.
535 do CPC.

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OMISSAO. INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE. (TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL.
CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO. LEI 9.316/96. ACORDAO
RECORRIDO FUNDADO EM MATERIA  CONSTITUCIONAL.
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IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA).

1. O inconformismo, que tem como real escopo a pretensdo de
reformar o decisum, ndo ha como prosperar, porquanto inocorrentes as hipoteses
de omissdo, contradicéo, obscuridade ou erro materia, sendo invidve a reviso
em sede de embargos de declaracdo, em face dos estreitos limites do art. 535 do
CPC.

2. Ademais, 0 magistrado ndo estéa obrigado a rebater, um a um, 0s
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido
suficientes para embasar a decisdo.

3. A pretensdo de revisdo do julgado, em manifesta pretensdo
infringente, revela-se inadmissivel, em sede de embargos

o)

4. Embargos de declaracéo rejeitados (EDcl no AgRg no REsp
824.309/RJ, Rel. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/05/2009).

No mérito, mdhor sorte ndo assiste ao insurgente.

Daleitura do acordéo recorrido, bem como das razfes recursais, depreende-se
que fo debatida maé&ia com fundamento eminentemente conditucond —
incongtitucionalidade da delegacao ao Procurador-Geral Federal da competéncia para
regulamentar as promocdes na carreira de Procurador Federal por meio de Portarias
—, sendo a sua gpreciacéo de competéncia exdusiva do Supremo Tribund Federd, conforme
dispde o art. 102, 111, do permissvo condituciond.

Sendo assm, apesar de ter 9do invocado dispostivo legd, o fundamento
centrd da matéria objeto da controversia € de cunho eminentemente condtituciond. Descabe,
pois, a esta Corte examinar a questéo, porquanto reverter o julgado ggnifica usurpar
competénciado STF.

Nesse sntido:

PROCESSUAL. ADMINISTRATIVO. FORNECIMENTO DE
REMEDIO. ACORDAO EMBASADO EM PREMISSAS
CONSTITUCIONAIS. REVISAO. COMPETENCIA DA SUPREMA CORTE.
INTERESSE DE AGIR. DEFICIENCIA DE FUNDAM ENTA(;AO. SUMULA
284/STF.

1. A lide ndo foi dirimida sob a ¢tica dos dispositivos de le federa
violado. O acorddo entendeu pela solidariedade entre a Uni&o, Estado e Municipio
para o fornecimento de medicamentos indispensaveis a salde, embasado em
premissas eminentemente congtitucionais. O recurso especid ndo € a via
adequada para a reforma de acorddo que andlisa a matéria sob enfoque
eminentemente congtituciondl.

2. N&do ventilada no aresto impugnado a matéria motivo da
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controvérsia, fica caracterizada a auséncia de preguestionamento e impedido o
Seu acesso a instancia especial, nos termos das Simulas 282/STF e 211/STJ.

3. A Unido defende a tese de falta de interesse de agir, fundada
no argumento de que o autor ora agravado pode obter a medicacéo pretendida
pela via administrativa, sem apontar o digpostivo de le federal violado, o que
justifica a aplicacdo da Simula 284/STF.

4. O acordao concluiu que, na espécie em andise, que os referidos
medicamentos somente foram digponibilizados a0 embargado, em funcéo da
intervencdo judicd. Ta fundamentacéo ndo foi impugnada nas razbes do recurso
especial. Incidéncia ao recurso especia do ébice da Simula 283/STF.

5. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no AREsp 202.216/RJ, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe 10/05/2013).

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. CREDITOS DE ICMS,
CESTA BASICA. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO EM
ARGUMENTOS DE INDOLE EXCLUSIVAMENTE CONSTITUCIONAL E
EM DIREITO LOCAL. INEXISTENCIA DE FUNDAMENTO
INFRACONSTITUCIONAL AUTONOMO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DO DIREITO FEDERAL SUSCITADO.
INCIDENCIA DAS SUMULASNS. 280 E 282/STF.

| - A fundamentacdo do acérddo recorrido € de indole
exclusvamente condituciond e também de direito locd. Vease principio da
ndo-cumulatividade; auséncia de incongtitucionalidade no processo legidativo e
nas limitagBes contidas no art. 99, §1°, do Decreto Estadua n. 13640/9 e no art. 2°
da Portaria n. 29/03.

(...)

(AgRg no REsp 911.772/RN, Rel. Min. Francisco Facéo,
PRIMEIRA TURMA, DJ 17.05.2007).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. SUPOSTA OFENSA AOSARTS. 19 E 20 DA LC
87/96. ACORDAO RECORRIDO FUNDADO NO PRINCIPIO DA
NAO-CUMULATIVIDADE (ART. 155, § 2°, I, DA CF/88). ENFOQUE
CONSTITUCIONAL DA MATERIA. (...) RECURSO ESPECIAL A QUE
SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Ndo compete a0 Superior Tribund de Justica, em sede de
recurso especia, andisar eventual contrariedade a preceito contido na CF/88,
nem tampouco uniformizar a interpretacéo de matéria congtituciond.

2. O reexame de matéria de prova é inviavel em sede de recurso
especid (Simula 7/STJ).

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1494255MG, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/02/2015, DJe
18/02/2015)

Além disso, destaco que a jurisprudéncia deste Tribund Superior entende ainda
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que o sarvidor publico ndo tem direito adquirido a regime juridico, sendo-Ihe assegurada pelo
ordenamento congtituciond pétrio apenas a irredutibilidade de vencimentos.

Sobre o tama

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC. (...) VANTAGEM PREVISTA NO ART. 192, Il, DA
LEI N. 8112/90. BASE DE CALCULO. VENCIMENTO BASICO DO
PADRAO OCUPADO. PRECEDENTES.

1. A pretensdo recursa resde na declaracdo de que as
gratificagdbes GEMAS, RT e GTMS integram o conceito de remuneracdo, e,
assim, na condenacdo da UFRGS ao pagamento das diferencas decorrentes desta
declaragdo, uma vez que a medida liminar existente nos autos de mandado de
seguranca coletivo estaria sendo descumprida

2. O acdrdéo recorrido consgnou que o objeto da presente agdo
esta compreendido no Mandado de Seguranca Coletivo n. 2000.71.00.0191648,
umavez que a GTMS, a GEMAS e a RT compdem a remuneracdo do servidor,
€, CoMo a autora optou por guizar a presente acdo individud em detrimento da
acdo coletiva no que se refere as parcelas aqui discutidas (GTMS, GEMAS e
RT), ndo podera ser beneficiada pelos efeitos do mandado de seguranca coletivo.

(...)

7. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que a
vantagem pecuni&ia prevista no art. 192, Il, da Le n. 8112/90 deve ser
calculada levando-se em conta a diferenca entre o vencimento bésico do padréo
gue o servidor ocupava e o0 do padrdo imediatamente anterior, excluidos os
acréscimos.

8. A jurisprudéncia deste Tribund Superior entende ainda que o
servidor publico ndo tem direito adquirido a regime juridico, sendo-lhe assegurada
pelo ordenamento condtituciona pétrio apenas a irredutibilidade de vencimentos,
ndo havendo impedimento de que a Administracdo promova ateracfes na
composi¢ao dos seus vencimentos, retirando vantagens, gratificacfes e regustes,
absorvendo-as em outras parcelas, ou, ainda, modificando a forma de caculo de
determinada rubrica, desde que ndo acarrete decesso do valor remuneratério
nomind.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1473435/RS, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2015, DJe 13/04/2015).

Ressdta-se anda que o STF firmou o entendimento de que néo ha direito
adquirido a regime juridico em se tratando de servidores publicos, devendo as ateragtes legas
posteriores naformade cdculo de remuneracéo se aplicar, indusive, em casos em que aforma
anterior de recebimento tenha origem em decis&o judicid.

Nesse santido:

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO EM MANDADO
DE SEGURANCA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
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ADMINISTRATIVO. ACORDAO DO TCU QUE DETERMINOU A
EXCLUSAO DE VANTAGEM ECONOMICA RECONHECIDA POR
DECISAO JUDICIAL COM TRANSITO EM JULGADO (URP - 26,05% E
PLANO BRESSER - 26,06%). COMPETENCIA CONSTITUCIONAL
ATRIBUIDA A CORTE DE CONTAS. MODIFICACAO DE FORMA DE
CALCULO DA REMUNERACAO. INOCORRENCIA DE OFENSA AOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DA COISA JULGADA, DO DIREITO
ADQUIRIDO E DA |IRREDUTIBILIDADE DE VENCIMENTOS.
DECADENCIA ADMINISTRATIVA NAO CONFIGURADA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Os embargos de declaragdo opostos objetivando a reforma da
decisdo do relator, sempre que dotados de efeitos infringentes, devem ser
convertidos em agravo regimenta, que € o recurso cabivel, por forgca do principio
da fungibilidade. (Precedentes: Pet 4.837-ED, rel. Min. CARMEN LUCIA,
Tribunad Pleno, DJ 14.3.2011; Rd 11.022-ED, rel. Min. CARMEN LUCIA,
Tribuna Pleno, DJ 7.4.2011; Al 547.827-ED, rel. Min. DIAS TOFFOLI, 12
Turma, DJ 9.3.2011; RE 546.525-ED, rel. Min. ELLEN GRACIE, 22 Turma, DJ
5.4.2011).

2. A garantia fundamental da coisa julgada (CRFB/88, art. 5°,
XXXVI) ndo resta violada nas hipoteses em que ocorrerem modificacdes no
contexto fatico-juridico em que produzida, como as inimeras leis que fixam
Novos regimes juridicos de remuneracao.

3. As vantagens remuneratérias pagas aos servidores
inseremse no ambito de uma relacdo juridica continuativa, e, assm, a
sentenca referente a esta relagdo produz seus efeitos enquanto subsistir a
situacao fatica e juridica que Ihe deu causa. A modificacdo da estrutura
remuneratoria ou a criacao de parcelas posteriormente a sentenca sao fatos
novos, nao abrangidos pel os eventuais provimentos judiciais anteriores.

4. E cedico que a alteracdo, por lei, da composi¢ido da
remuneracdo do agente publico assegura-lhe somente a irredutibilidade da
soma total antes recebida, assim concebido: os vencimentos e proventos
constitucionais e legais. Precedentes. RE 563.965/RN-RG, Rel. Min. Carmen
Lucia, Tribund Pleno, DJe 20.03.2009; MS 24.784, Rdl. Min. Carlos Vdloso,
Tribund Pleno, DJe 25.06.2004.

(...)

7. Agravo regimental a que se nega provimento.

(MS 30537 ED, Rdator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma,
jugado em 10/02/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-041 DIVULG
03-03-2015 PUBLIC 04-03-2015)

Fndmente, a gpontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demondrar as drcungéncias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
com indicacdo da amilitude fatica e juridica entre ees. Indigpensive a transcricdo de trechos

do rdatdrio e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, redizando-se 0 cotgjo anditico

entre ambos, com o intuito de bem caracterizar ainterpretacéo legd divergente.
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O desrespeito a esses requistos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC e art. 255 do RI/STJ), como 0 que se digura no presente caso, impede o
conhecimento do Recurso Especid com base na dinea ¢, 111, do art. 105 da Condtituicéo
Federal. Confira-se 0 precedente:

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE AGUA E DE
SERVICO DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 283 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADO.

(...)

3. Néo se conhece do dissidio jurisprudencid quando ndo atendidos
0s requisitos dos arts. 541, parégrafo unico, do CPC e 255, 88§ 1°e 2°, do RISTJ.

4. Recurso especial ndo-conhecido.

(REsp 649.084/RJ; Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha;, DJ de
15/8/2005).

Ademais, ja é pecifico o entendimento nesta Corte Superior de que 0s arestos
tidos por divergentes ndo devem provir de acdrdéos de Mandado de Seguranca ou de
Recurso Ordindrio em Mandado de Seguranga, pois 0s remédios conditucionals ndo guardam
0 mesmo objeto/natureza e a mesma extenso maerid amegados no Recurso Especia. Nesse

Entido, cite-se

(..) DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA.
COTEJO ANALITICO. FALTA. INDICACAO. PRECEITO FEDERAL.
INTERPRETACAO DIVERGENTE. INVIABILIDADE. PARADIGMA.
MANDADO DE SEGURANCA. OFENSA. NORMA DE DIREITO
FEDERAL. (...)

(...)

2. Acdrdéo proferido em mandado de seguranca néo se presta a
findidade de demonstracdo do dissidio jurisprudencid, ndo autorizando o
processamento do recurso especid peo art. 105, inciso Ill, dinea ¢, da
Congtituicdo da Republica. Precedentes.

(...)

8. Recurso especia conhecido parcidmente e, nessa parte, néo
provido.

(REsp 1373789/PB, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/02/2014, DJe 28/02/2014).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO.
APROVACAO. CANDIDATO. CADASTRO DE RESERVA.



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONTRATACAO TEMPORARIA. DESCARACTERIZACAO.
EXISTENCIA. CARGOS VAGOS. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
FALTA. COTEJO ANALITICO. INEXISTENCIA. INDICACAO.
PRECEITO LEGAL. PARADIGMA. RECURSO ORDINARIO. SUMULA
284/STF. PRESTAQAO JURISDICIONAL INCOMPLETA.
DESCARACTERIZAC;AO. AVALIAQAO. PROVAS. JULGAMENTO
CONTRARIO. INTERESSES DA PARTE. VIOLAC}AO. NORMA
CONSTITUCIONAL. INADEQUAC;AO RECURSAL. SUMULA 284/STF.
VIOLAQAO. NORMA FEDERAL. FALTA. COMANDO NORMATIVO.
SUMULA 284/STF. JULGAMENTO MONOCRATICO. NULIDADE.
SUPERACAO. EXAME. AGRAVO REGIMENTAL. JURISPRUDENCIA.
STJ.

1. E inadmissivdl o recurso especia que se fundamenta na
existéncia de divergéncia jurisprudencia, mas se limita, para a demonstracdo da
amilitude fético-juridica, a mera transcricdo de ementas e de trechos de votos,
assm como tampouco indica qua preceito lega fora interpretado de modo
dissenténeo. Hipdtese, por extensdo, da Simula 284/STF.

2. Acorddo proferido em mandado de seguranca ou em recurso
ordin&io em mandado de seguranca ndo se presta a findidade de demonstracéo
do dissidio jurisprudencid, ndo autorizando o processamento do recurso especial
pelo art. 105, inciso 111, dinea"c", da Congtituicdo da Republica. Precedentes.

3. O mero julgamento da causa em sentido contr&io aos
interesses e a pretensdo de uma das partes ndo caracteriza a auséncia de
prestacéo jurisdiciond tampouco viola o art. 535 do CPC. Jurisprudéncia do
Superior Tribund de Justica.

4. Ao Superior Tribund de Justica ndo compete, pela via do
recurso especia, examinar a negativa de vigéncia a norma de indole
condituciond, ainda que de conteldo principiologico. Incidéncia da Simula
284/STF.

5. O julgamento do agravo do art. 557, 8 1.°, do CPC, porque
restitui ao 6rgéo colegiado a competéncia para o exame de controvérsia recursal,
torna indcua a alegacdo de maferimento ao "caput”" do mesmo preceito em razéo
de suposta inocorréncia das hipéteses para a decisdo monocratica. 6. Agravo
regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1531440/ES, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 30.6.2015).

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. TAXA PARA
APROVACAO E FISCALIZACAO REFERIVEL A IMPLANTACAO,
INSTALACAO E PASSAGEM DE EQUIPAMENTOS URBANOS
DESTINADOS A PRESTACAO DE SERVICOS DE INFRAESTRUTURA
POR ENTIDADES DE DIREITO PUBLICO OU PRIVADO. POSTURAS
MUNICIPAIS. CONFLITO DE LEI LOCAL COM A CONSTITUICAO E
COM NORMAS FEDERAIS. COMPETENCIA DO STF. ANALISE DE LEI
E DECRETO MUNICIPAL. SUMULA N. 280/STF. ALINEA "B" DO ART.
105 DA CF. NAO CABIMENTO. ALINEA "C. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.

1. Recurso especid em que se discute a congtituciondidade de
taxa de localizacdo e funcionamento indtituida pelo Poder Piblico Municipd.
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2. O acorddo recorrido decidiu a questdo com base em
fundamentacdo eminentemente congtituciona. Reconheceu a congtitucionaidade
da taxa de locdizacéo e funcionamento, desde que efetivo o0 exercicio do poder
de palicia, conforme julgado do Supremo Tribuna Federa (RE 588.322-RO).

3. Inviave 0 exame do pleito da recorrente, sob pena de se
andisar matéria cuja competéncia esta afeta ao Supremo Tribund Federd,
segundo o art. 102 da Condtituicdo Federal.

4. Observase, anda, que a Corte de origem apreciou a
controvérsia com base na Lei Municipd 3.763/2003 e Decreto locd n. 8.944. O
exame de normas de cardter locd € invidvel na via do recurso especia, em
virtude da vedac&o prevista na Simula n. 280 do STF, segundo a qud, "por
ofensa a direito loca, ndo cabe recurso extraordinario”.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica "néo autoriza o
processamento do recurso especia com fundamento no art. 105, I, 'c', da
Condgtituicdo Federal, quando os paradigmas apontados para comprovar a alegada
divergéncia jurisorudencia sdo decisdes monocraticas ou acordaos proferidos em
mandado de seguranca ou em recurso ordinaio® (STJ, AgRg no REsp
1.434.857/PR, Redl. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 24/11/2014.).

6. O cabimento do recurso especia pela ainea b do inciso 111 do
art. 105 da Condtituicdo Federa pressupde que hga a Corte de origem
homenageado ato de governo locd em detrimento da legidacdo federd.
Inexistente tal fato, impossive viahilizar o processamento do recurso. E a hipétese
dos autos, em que, em nenhum momento, ocorreu tal Situacéo. Agravo regimental
improvido.

(AgRg no REsp 1.428598/SP, Red. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 30.6.2015).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. RECURSO QUE NAO INFIRMA,
ESPECIFICAMENTE, OS FUNDAMENTOS DA DECISAO ATACADA.
SUMULA 182/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA PARTE, IMPROVIDO.

|. Caso concreto em gue a decisdo agravada hegou seguimento ao
Recurso Especid, quanto a tese de afronta ao art. 50, 8§ 1° da Le 9.784/99, sob o0
fundamento de que esta possui natureza eminentemente congtituciond, inviavel de
ser apreciada em Recurso Especid; e, ainda que assm néo fosse, 0 dedinde da
controvérsa esbarra no 6bice da Simula 7/STJ. A auséncia de impugnacéo
especifica desses fundamentos atrai 0 6bice da Simula 182/ST.J.

[1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica "ndo autoriza o
processamento do recurso especial com fundamento no art. 105, Ill, 'c', da
Constituicdo Federal, quando os paradigmas apontados para comprovar a aegada
divergéncia jurisprudencial s80 decisdes monocréticas ou acorddos proferidos em
mandado de seguranca ou em recurso ordin&io" (STJ, AgRg no REsp
1.434.857/PR, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe de 24/11/2014).

[11. Esta Corte possui entendimento segundo o qud "a divergéncia
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jurisorudencia  deve ser comprovada, cabendo ao recorrente demonstrar as
circungtancias que identifican ou assemelham os casos confrontados, com
indicacéo da amilitude fética e juridica entre eles. Indispensavel a transcricdo de
trechos do relatério e do voto dos acordéos recorrido e paradigma, realizando-se o
cotgo anditico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo
legd divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541,
paragrafo Unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do
Recurso Especia, com base no art. 105, 111, dinea 'c', da Congtituicdo Federal”
(STJ, REsp 1.406.222/DF, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 27/03/2014).

IV. Hip6tese em que 0 acérdao apontado paradigma, prolatado no
AgRg no Ag 1.043.110/GO (STJ, Rel. Ministro NILSON NAVES, SEXTA
TURMA, DJe de 03/08/2009), ndo guarda smilitude de direito com o caso sub
judice, hgja vista que, no referido precedente, ndo houve qualquer juizo de valor
acercado art. 50, § 1° da Le 9.784/99.

V. Tendo o Tribund de origem, a luz do conjunto probatdrio
existente nos autos, firmado a compreensdo no sentido de que o ora agravante
nd se desncumbiu de comprovar a existéncia de subjetividade na
redizacdo/avaliacdo do teste pscoldgico a0 qua foi submetido, rever ta
entendimento esbarra no ébice da Simula 7/STJ.

V1. Agravo Regimenta parcialmente conhecido, e, nessa parte,
improvido.

(AgRg no REsp 1.347.875/PB, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe 2/6/2015).

Ausente a comprovagéo da necessidade de retificacéo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2015/0230471-4 REsp 1.555.374 / RS
Ndmeros Origem: 00240532620044013400 240532620044013400 50656501420114047100
RS-50656501420114047100
PAUTA: 24/11/2015 JULGADO: 24/11/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . CARLOS SILVEIRA HESSEL JUNIOR
ADVOGADOS : FELIPE NERI DRESCH DA SILVEIRA
CARLOS GUEDESDO AMARAL JUNIOR EOUTRO(S)

RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Regime Estatutario - Promogao / A scenséo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOS SILVEIRA HESSEL JUNIOR
ADVOGADOS : FELIPE NERI DRESCH DA SILVEIRA
CARLOS GUEDESDO AMARAL JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magahdes (Presidente), Diva
Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e Humberto Martins votaram com o
Sr. Ministro Relator.



