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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 766.977 - MT (2015/0203979-2)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE . CONDOMINIO CIVIL DO PANTANAL SHOPPING
ADVOGADOS : MARCELO ALEXANDRE OLIVEIRA DA SILVA E OUTRO(S)

MARIO CARDI FILHO
USSIEL TAVARES DA SILVA FILHO

AGRAVADO : FOTO SAKURA LTDA - ME
AGRAVADO . ELOI RODRIGUES VENANCIO
ADVOGADOS . HOMERO MARCHEZAN

JOSE ANDRE CURVO
WILLIAM KHALIL

INTERES. : ITAU SEGUROS S/A
INTERES. : IRB - BRASIL RESSEGUROS S/A
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
INCAPAZ DE ALTERAR O JULGADO. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a conclusao do tribunal de
origem, mister se faz a revisdo do conjunto fatico-probatério dos autos, o que,
como ja decidido, € inviabilizado, nesta instancia superior, pela Sumula n® 7/STJ.
2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro e Jodo Otavio de
Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.

Brasilia (DF), 15 de dezembro de 2015(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas B6as Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 766.977 - MT (2015/0203979-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por CONDOMINIO CIVIL DO PANTANAL
SHOPPING contra decisdo (fls. 1.118/1.120 e-STJ) que conheceu do agravo para negar
seguimento ao recurso especial por auséncia de violacdo do art. 535 do CdAdigo de Processo

Civil e incidéncia da Sumula n°® 7/STJ.

A agravante alega, em sintese, que nao hé falar nos ébices sumulares aplicados,
visto que demonstrada a infringéncia aos dispositivos legais mencionados nas razdes do

recurso.
Ao final, pugna pela reforma da deciséo agravada.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 766.977 - MT (2015/0203979-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):
A irresignacédo ndo merece acolhida.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para

autorizar a reforma da decisdo agravada, que merece ser mantida por seus proprios

fundamentos:

"Trata-se de agravo regimental interposto por CONDOMINIO CIVIL
DO PANTANAL SHOPPING contra decisdo do Ministro Francisco Falcao,
Presidente do Superior Tribunal de Justica, que ndo conheceu do agravo porque
intempestivo.

Em suas razdes, a agravante sustenta a tempestividade do recurso
em razéo de recesso forense.

E o relatdrio.

DECIDO.

Considerando a manifestacdo do recorrente, faz-se imperiosa a
reconsideracdo da decisdo agravada, pois, em julgamento datado de 19/9/2012,
no AgRg no AREsp 137.141/SE, da relatoria do Ministro Antnio Carlos Ferreira,
publicado em 15/10/2012, a Corte Especial modificou o entendimento até entdo
aplicado no Superior Tribunal de Justica para admitir que a comprovacédo de
tempestividade, em virtude de feriado local ou de suspensdo de expediente
forense no tribunal de origem, possa ocorrer também quando da interposi¢cédo do
agravo regimental.

Eis a ementa do mencionado aresto:

'PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TEMPESTIVIDADE. FERIADO LOCAL.
COMPROVACAO POSTERIOR. POSSIBILIDADE. MUDANCA DE
ENTENDIMENTO.

1. A comprovagdo da tempestividade do recurso especial, em
decorréncia de feriado local ou de suspensdo de expediente
forense no Tribunal de origem que implique prorrogacdo do termo
final para sua interposicdo, pode ocorrer posteriormente, em sede
de agravo regimental. Precedentes do STF e do STJ.

2. Agravo regimental provido, para afastar a intempestividade do
recurso especial.'

Em razdo de a agravante haver demonstrado a tempestividade
recursal, reconsidero a deciséo de fl. 1.062 (e-STJ).

N&o obstante, por outros motivos, a irresignacdo nao merece
prosperar.

Cuida-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o
recurso especial.
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A denegacdo se deu pelos seguintes fundamentos: (i) né&o
ocorréncia da violagédo do art. 535 do Cdodigo de Processo Civil; (ii) incidéncia da
Sumula n® 7/STJ e (iii) ndo configuracao do dissidio jurisprudencial.

O recorrente pugna pela admissdo do agravo e provimento do
recurso especial.

Apontou, além de dissidio jurisprudencial, violagdo do arts. 535 do
Cddigo de Processo Civil, em virtude do tribunal de origem néo ter se manifestado
sobre as teses deduzidas no recurso integrativo.

Alegou, também, contrariedade aos arts. 131 e 427 do Cddigo de
Processo Civil, pois o tribunal de origem, ao anular a sentenca por cerceamento
de defesa, ndo observou o principio do livre convencimento motivado e da
possibilidade do juiz apreciar antecipadamente a lide, dispensando a pericia
guando a prova produzida nos autos for suficiente ao julgamento da demanda.

Inicialmente, o argumento de que o acoérddo atacado teria incorrido
em negativa de prestacdo jurisdicional € improcedente. De fato, o Tribunal de
origem indicou adequadamente os motivos que Ihe formaram o convencimento,
analisando de forma clara, precisa e completa as questbes relevantes do
processo e solucionando a controvérsia com a aplicagcdo do direito que entendeu
cabivel & hipotese.

N&do ha falar, portanto, em prestacdo jurisdicional lacunosa ou
deficitaria apenas pelo fato de o acérdado recorrido ter decidido em sentido
contrario a pretensao do recorrente.

Quanto as demais teses, as conclusdes da Corte local acerca do
mérito da demanda decorreram inquestionavelmente da andlise do conjunto
fatico-probatorio carreado aos autos, o que se pode facilmente aferir da leitura
dos fundamentos do julgado atacado, que ora se colaciona, na parte que
interessa:

'(...)

Ao apreciar detidamente os autos, resta evidente o cerceamento de
defesa, por conseguinte, a necessidade de anulacédo da sentenca.
N&o poderia a Juiza de piso julgar antecipadamente a lide, a uma,
porgue nado se trata de matéria exclusivamente de direito, a duas,
porque 0s autores requereram expressamente a producdo de
provas, sendo que em nenhum momento o pedido foi analisado.
Portanto, indispensavel a instrucéo processual para aclaramento da
verdade e, de consequéncia, a sentenca € nula, devendo a
instrucao processual prosseguir.

Os aspectos delineados anteriormente, segundo vejo, baixando os
fatos a realidade, a situacdo reciproca dos protagonistas do fato
gue ensejou o pedido de indenizagéo, existindo fatos relevantes e
pertinentes altamente controvertidos nesses autos, sobretudo dado
a natureza da acado proposta, em que busca a responsabilizacéo
do erro na tubulacdo da instalacdo do ar-condicionado, se é do
projeto do Condominio Civil ou da instalacdo por parte dos
Requerentes, assim, impunha a Douta Magistrada de piso o dever
de égide do contraditério judicial, da ampla defesa, bem como
proceder a instru¢cdo do pleito para entdo, definir a
responsabilidade’ (e-STJ fls. 930/931).

Ao contrario do ora sustentado, o acolhimento da pretensao
recursal, nos termos em que posta, demandaria 0 reexame de matéria fatica e
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das demais provas constantes dos autos, o que € inviavel em sede de recurso
especial, consoante 6bice da Sumula n® 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame
de prova ndo enseja recurso especial.”

Ante o exposto, reconsidero a decisdo agravada para conhecer do
agravo e negar seguimento do recurso especial.

Publique-se.

Intimem-se" (e-STJ fls. 1.118/1.120).

Assim, ndo prosperam as alegacfes postas no regimental, incapazes de alterar

os fundamentos da decisédo impugnada.
Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA

Relator
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JULGADO: 15/12/2015

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.

AUTUACAO

: CONDOMINIO CIVIL DO PANTANAL SHOPPING
: MARIO CARDI FILHO

MARCELO ALEXANDRE OLIVEIRA DA SILVA EOUTRO(S)
USSIEL TAVARES DA SILVA FILHO

: FOTO SAKURA LTDA - ME
: ELOI RODRIGUESVENANCIO
: JOSE ANDRE CURVO

WILLIAM KHALIL
HOMERO MARCHEZAN

. ITAU SEGUROSS/A
: IRB - BRASIL RESSEGUROS S/A

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imovel

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.

AGRAVO REGIMENTAL

: CONDOMINIO CIVIL DO PANTANAL SHOPPING
: MARIO CARDI FILHO

MARCELO ALEXANDRE OLIVEIRA DA SILVA EOUTRO(S)
USSIEL TAVARES DA SILVA FILHO

: FOTO SAKURA LTDA - ME
: ELOI RODRIGUESVENANCIO
: JOSE ANDRE CURVO

WILLIAM KHALIL
HOMERO MARCHEZAN

. ITAU SEGUROSS/A
. IRB - BRASIL RESSEGUROS S/A

CERTIDAO
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Jodo Otavio de Noronha
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.



