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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 305.598 - SP (2014/0251489-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : RONALDO ORTIZ SALEMA E OUTRO

ADVOGADO : RONALDO ORTIZ SALEMA E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCOS ANDRE DE LIMA BRANDAO

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 35, CAPUT, C.C. O ART. 40, VI, DA
LEl N.° 11.343/06. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA. APLICACAO DO ART. 387, § 2°, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. PENA SUPERIOR A 4 ANOS DE
RECLUSAO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
REGIME INICIAL FECHADO. ADEQUACAO. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pretigio ao amhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinério.

2. O disposto no § 2.° do art. 387 do Codigo de Processo Penal, com redacdo
dada pda Le 12.736/2012, ndo guarda relacdo com o indituto da progressao
de regime, revelado na execucdo pend, s que o legidador cuidou de abranger
o referido digpostivo no Titulo XII - Da Sentenca. Da Sentenca. Diante de tal
fato e em razéo do préprio teor do dispostivo que se refere a regime inicial
de cumprimento de pena, incumbe ao juiz sentenciante a verificacdo da
possibilidade de se estabelecer um regime inicid mais brando, tendo em vistaa
detrac&o no caso concreto

3. Nos termos do artigo 33 do Cddigo Pend, fixada a pena em patamar
superior a 4 anos de reclusdo, a estipulagdo do regime inidd fechado é
apropriada, tendo em vista que existe circunsténcia judicid desfavorave, tanto
gue a pena-base foi fixada acima do minimo legdl.

4. Na hipotese, ainda que sgja computado o periodo em que o paciente ficou
custodiado antes da prolacéo da sentenca condenatdria, € inviave a fixacdo de
regime inida diverso do fechado, eis que o quantum de pena repousa em
patamar superior a 4 (quatro) anos de reclusdo, mesmo descontado o periodo
de prisdo preventiva, e ha circunstancia judicid desfavoravel. Ademais, o
magistrado invocou elementos concretos relativos as circunstancias do crime,
gue respaldam o regime inicid mais gravoso.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Janior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 305.598 - SP (2014/0251489-6)
: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
: RONALDO ORTIZ SALEMA E OUTRO
: RONALDO ORTIZ SALEMA E OUTRO(S)
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MARCOS ANDRE DE LIMA BRANDAO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MARCOS ANDRE DE LIMA BRANDAO, apontando-se como autoridade coatora o
Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo (HC n.° 2104982-46.2014.8.26.0000).

Narra o impetrante que o0 ora paciente esta preso desde o dia 7.2.2013, por
forca de uma ordem de prisdo temporéria, convertida posteriormente em prisdo preventiva.

Em 23.4.2014 sobreveio sentenca, na qua o increpado foi condenado como
incurso nas sancdes do art. 35, caput, c.c. o0 art. 40, VI, ambos da Lel n.° 11.343/06, a pena
de 5 (cinco) anos e 3 (trés) meses de reclusdo, no regime inicid fechado, mais pagamento de
1.255 (mil, duzentos e cinquenta e cinco) dias-multa.

Para bem esclarecer, transcrevo o seguinte trecho do julgado, verbis:

DO REGIME DE PENA

As penas deverdo ser cumpridas no regime inicid fechado.

N&o se discute que o crime de associagdo para o tréfico ndo se trata de
crime equiparado ao hediondo, diferentemente do que ocorre com o
trafico, eis que aguele ndo esta previsto no rol taxativo do artigo 1°, e 2°, da
Le 8.072/90. Portanto, a obrigatoriedade do inicio do cumprimento no
regime fechado inserido pelaLe 11.464/07, ndo se aplica ao referido delito.

Contudo, a imposicdo do regime mais severo para cumprimento de
pena se justifica uma vez que ndo se concede regime semiaberto ou aberto,
vez gue seus autores guardam em s periculosidade ao meio social, ndo se
podendo considerar apenas o0 "quantum" da pena.

O artigo 59 enumera a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social,
a persondidade do agente, os motivos circunstanciais e consequenciais
como fatores que devem ser sopesados na imposi¢ao do regime prisional.

No caso em tela, os acusados que somente foram agui acusados pea
associacdo estavam envolvidos diretamente na prépria mercancia. Alias,
faziam de td atividade o seu sustento, uma vez que as interceptacdes
demonstraram as constantes conversas a respeito.

Ou sga, estavam associados para a disseminacdo da droga e, por
conseguinte, o crime nefasto no seio da sociedade, o que por s sO justifica
0 regime mais severo (REsp, n° 27.864/RJ, Rd. Min. Luiz Vicente
Cernicchiaro).

Alids, em ta sentido ja se manifestou o E.TJSP, quando do julgamento
da AP. 990.10.053.663-0, Comarca de Sertdozinho, Rel. Euvaldo Chaib, e



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

na qua se analisava a prética de crime de associacdo para o tréafico:

"Todos sem distingdo estavam reunidos para perpetrar atividade
repugnante motivada pela cobica e enriquecimento ilicito. E ndo se
pode olvidar que delitos dessa espécie ndo raro redundam em
consegiéncias tragicas para a sociedade, despertando justificado
temor na sociedade, gerando intranquilidade, inseguranga, repugnando
ao senso médio do cidaddo que o autor de crime tdo grave ndo sga
encarcerado, pelo menos, no inicio do cumprimento da pena, em
regime fechado.

O entorpecente, bem como pessoas que se associam para
disseminar o vicio, expde toda a sociedade a perigo iminente, pois este
€ mével encoragjador de celerados para cometimento de outro crimes
gravissimos, v.g.o roubo com arma, o homicidio, infragdes que geram
inequivoca comogdo social. Ademais, o dinheiro advindo do tréfico e
combustivel para patrocinar interesses de grupos criminosos.

Portanto, a periculosidade de todos os acusados, que na espécie
ndo é presumida, revelada pela associacdo inequivoca de forma estavel
e organizada para comércio de entorpecente, constitui motivacéo para
afixagdo do regime inicial fechado"

Da mesma forma, como analisado na prova acima, a associagao
envolvia inUmeras pessoas, dentre elas menores, bem como contava
com varios integrantes, alguns identificados, outros nao, e que
atuavam n&o apenas na presente comar ca de Braganca Paulista.

E mais, os acusados ja ostentavam condenacdes anterior es.

Incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos, nos termos do art. 44, do Codigo Penal, ante a gravidade do crime,
bem como pelo ndo-atendimento ao seu inc. 111, visto que as circunstancias
do crime evidenciam néo ser suficiente referida substituicao.

Da mesma forma, ha vedagdo expressa no tocante a conversdo,
consoante previsdo do artigo 44, da Le 11.343/06.

N&o cabe, igualmente, "sursis ", ante a quantidade de pena aplicada.

Os acusados ndo poderdo recorrer em liberdade. As circunstancias
subjetivas desfavoraveis e, especidmente, o fato de terem funcdo de
destaque na associacdo formada para a prética do crime de trafico sdo
elementos que exigem que permanecam custodiados, pois, em liberdade,
fatalmente incorrerdo no mesmo delito. Mesmo porque, repita-se, todos
eles tinham condenagfes anteriores.

Ante o0 exposto e 0 mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE
a denincia para condenar os acusados MARCOS ANDRE DE LIMA
BRANDAO, LUIZ FERNANDO MANOEL SAMPAIO e MARCELO
BRUNO MANOEL SAMPAIO ao cumprimento de uma pena de 5 anos e 3
meses de reclusdo e pagamento de 1255 dias- multa (Marcos), 6 anos, 1
més 15 dias de reclusdo e pagamento de 1464 dias-multa, Luiz Fernando)
e 4 anos, 4 meses e 15 dias de reclusdo e pagamento de 1020 dias-multa
(Marcelo), fixados no minimo, respectivamente, como incursos no artigo
35, caput, c.c. artigo 40, inciso VI , ambos da Le 11.343/06, em regime
inicia fechado, sem possibilidade de recurso em liberdade. Recomendem-se
0s acusados na prisdo em que se encontram.

Inconformada, a Defesa mangou prévio writ, no qua aegou ofensa ao
disposto no § 2.° do art. 387 do Cadigo de Processo Penal, porque caso fosse computado o



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

tempo em que o paciente suportou a priséo, ainda que condenado ao regime fechado, teria
direito a progressao ao regime intermediério.

A ordem foi indeferida liminarmente, consoante a seguinte fundamentacéo (fls.
37/39):

O pleito ndo comporta conhecimento.

Ora, de um exame superficia dos autos, € possivel constatar que a
sentenca condenatéria encontra-se devidamente fundamentada no que
concerne a aplicacdo do regime fechado para o cumprimento inicia da pena
(fls. 10/32).

Anoto, ainda, que a discussdo versando sobre a justica do regime
prisional, ndo pode ser objeto de exame em sede de "habeas corpus devido
a inviabilidade de uma andlise mais profunda. Destarte, ta questdo deve ser
apreciada por meio de recurso apropriado, que € a apelacdo, via mais ampla
e compativel com o cotejo dos elementos de convicgdo coligidos nos autos
principais.

Com €feito, o fato é que o disposto no § 2° do artigo 387 do CPP, no
sentido de que o tempo de prisdo sera computado para fins de
determinacdo do regime de cumprimento da pena, ndo tem o condé@o de
alterar o regime imposto ao réu, ndo afastando o comando do artigo 33, §
3°, do Cddigo Penal, do qud se infere que a fixagdo do regime inicid
demanda andlise ndo somente da quantidade da pena imposta, mas também
das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cédigo Penal, o que iguamente
comporta exame somente em sede de apelacéo.

A propésito, o préprio Supremo Tribunal Federal, com sua autoridade
méxima, tem entendido que o desvirtuamento do habeas corpus tornou sem
sentido o principio da exaustividade dos recursos no processo lega. De
fato, como bem enfatizou a Ministra Rosa Weber, quando do julgamento do
HC 104.045/RJ, em 21/08/2012, "De nada adianta a le@ prever um ndmero
limtado de recursos contra decisdes finais ou contra decisdes
interlocutorias se se entender sempre mangével o habeas corpus’. Assim,
no entender da eminente Ministra, "Admitir o habeas corpus como
substitutivo do recurso, diante de expressa previsdo constitucional,
representa burla indireta ao instituto préprio, cujo manejo esta & disposicéo
do sucumbente, observados s requisitos pertinentes. Em sintese, o habeas
corpus é garantia fundamental que ndo pode ser vulgarizada, sob pena do
sua descaracterizacdo como remeédio herdico, e seu emprego ndo pode
Servir a escamotear o instituto recursal previsto no texto da Constituicéo".
No mesmo sentido o entendimento do C. Superior Tribuna de Justica: "O
Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia da Colenda
Corte, passou também a restringir as hip6teses do habeas corpus, néo
admitindo que o remédio constitucional segja utilizado em substituicdo do
recurso cabivel" (HC n° 265.931/PE, Quinta Turma, Relator o eminente
Min. Campos Marques).

Vde lembrar ainda, por oportuno, que ndo ha nos autos qualquer
informagdo acerca do comportamento carcerério do acusado no periodo
em que esteve preso cautelarmente, ndo se podendo olvidar, também, que
compete a0 Juizo da Execucdo analisar os requisitos objetivo e subjetivo e
decidir sobre eventua direito do réu a progressdo de regime prisional, nos
termos do artigo 66, |11, "b", da LEP.
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A luz do exposto, indefiro liminarmente o writ, nos termos do artigo
663, do Codigo de Processo Pena c.c. o art. 248, do Regimento Interno
deste Tribunal de Justica.

Nesta irresgnacdo, o impetrante reitera as razfes apresentadas na insténcia
precedente, defendendo que o paciente sofre constrangimento ilegd, es que "se lhe fosse
gplicado o parégrafo 2.° do artigo 387, do Cddigo de Processo Pena, mesmo que fosse
condenado no regime fechado, por forga do mencionado artigo o paciente ja teria direito a
estar no regime mais brando, ou sgja, 0 semiaberto pelo lapso decorrido.” (fl. 5).

Sdlienta que cumpre ao julgador que profere a sentenca, N0 momento em que
dosar a pena, abater 0 periodo de prisdo processual.

Assere que 0 paciente goza de bom comportamento carcer&rio no
estabelecimento prisona onde esta cumprindo pena.

Reguer, liminarmente e no méito, sga aplicado o art. 387, paragrafo 2.° do
Cddigo de Processo Pend em favor do paciente, colocando-o imediatamente no regime
semiaberto.

O pedido liminer foi indeferido as fls. 46-50.

As informagdes foram juntadas as fls. 53-57 e 60-106.

O Minigério Plblico Federal apresentou parecer, fls. 109-112, da lavra do
Subprocurador-Gera da Republica Francisco de Assis Vieira Sanseverino, opinando pelo ndo
conhecimento do writ.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 305.598 - SP (2014/0251489-6)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 35, CAPUT, C.C. O ART. 40, VI, DA
LEl N.° 11.343/06. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA. APLICAQAO DO ART. 387, § 2°, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. PENA SUPERIOR A 4 ANOS DE
RECLUSAO. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
REGIME INICIAL FECHADO. ADEQUACAO. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinério.

2. O disposto no § 2.° do art. 387 do Cadigo de Processo Penal, com redacdo
dada pea Le 12.736/2012, ndo guarda relacéo com o indituto da progressao
de regime, revelado na execucgdo pend, s que o legidador cuidou de abranger
o referido digpostivo no Titulo XII - Da Sentenca. Da Sentenca. Diante de ta
fato e em razdo do préprio teor do dispostivo que se refere a regime inicial
de cumprimento de pena, incumbe ao juiz sentenciante a verificacdo da
possibilidade de se estabelecer um regime inicid mais brando, tendo em vistaa
detracdo no caso concreto

3. Nos termos do artigo 33 do Cddigo Pend, fixada a pena em patamar
superior a 4 anos de reclusdo, a estipulacdo do regime inicdd fechado €
apropriada, tendo em vista que existe circunsténcia judicid desfavoravel, tanto
gue a pena-base foi fixada acima do minimo legdl.

4. Na hipdtese, ainda que sgja computado o periodo em que o paciente ficou
custodiado antes da prolacéo da sentenca condenatdria, € invidve a fixagcdo de
regime inida diverso do fechado, eis que o quantum de pena repousa em
patamar superior a 4 (quatro) anos de reclusdo, mesmo descontado o periodo
de prisdo preventiva, e ha circunstancia judicd desfavoravel. Ademais, o
magistrado invocou elementos concretos relativos as circunstancias do crime,
gue respaldam o regime inicid mais gravoso.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

De inicio, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte, sintonizada
com o entendimento do Pretério Excelso, de que se deve raciondizar o emprego do habeas
cor pus, vaorizando a l6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
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habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolucdo quanto & admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las. (HC 109956, Relator(a): Min. MARCO
AURELIO, Primera Turma, julgado em 07/08/2012, PROCESSO
ELETRONICO DJe-178 DIVULG 10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinario, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, ndo € de se conhecer da impetragao.

Passa-se, entéo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Com efeito, impende eucidar que o 8 2.° do art. 387 do Codigo de Processo
Penal, com redacdo dada pela Lei 12.736/2012, ndo guarda relagdo com o indituto da
progressao de regime, revelado na execucao pend, eis que o legidador cuidou de abranger o
referido digpogtivo no Titulo X1I - Da Sentenca. Diante de tal fato e em razéo do proprio teor
do dispostivo que se refere a regime inicial de cumprimento de pena, incumbe ao juiz
sentenciante a verificacdo da possbilidade de se estabelecer um regime inicid mais brando,
tendo em vista a detragcéo no caso concreto.

Nessa linha de consideracéo, o teor do Codigo de Processo Pend, no que

interessa;

TITULO XII - DA SENTENGA
()

Art. 387. O juiz, ao proferir sentenca condenatéria: (Vide Le n°
11.719, de 2008)

(...)

§ 2.° O tempo de prisdo provisiria, de prisdo administrativa ou de
internacdo, no Brasl ou no estrangeiro, sera computado para fins de
determinacdo do regime inicid de pena privativa de liberdade. (Incluido
pelalLe n. 12.736, de 2012)

Dessarte, a argumentacéo ainhavada pela Corte de origem, no sentido de que
caberia a0 Juizo das Execucles a andlise dos requisitos para a progressao de regime, em
verdade, ndo guarda correspondéncia com o pleito da defesa referente a aplicacdo do art. 387,
§ 2.°, do Codigo de Processo Penal. Isso porque o mencionado artigo ndo evidencia
progressdo de regime, conforme ja sdlientado, motivo pelo qual ndo ha falar em exame dos
critérios objetivo (lapso tempord) e subjetivo (comportamento carcerario), até porque ta
avaliacdo invadiria a competéncia do Juizo da execucOes prevista no art. 66, 111, b, daLe de
Execucdes Penais.

Nessa toada, importante licdo traz a doutrina sobre o tema:



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Detraco e regime de cumprimento da pena: estabelece o art. 42 do
Cadigo Pena que o tempo de prisdo provisoria, de qualquer espécie, deve
ser computado como cumprimento de pena. Isso dgnifica que,
inaugurando-se 0 processo de execugdo, O juiz deve descontar aguele
periodo (prisdo cautelar) do total da pena. Feito o referido desconto, passa
a verificar se cabe a concessao de algum beneficio, como, por exemplo, a
progressdo de regime. A Le 12.736/2012 inovou, nesse cendrio, ao inserir
0 § 2.° no art. 387 do CPP. Permite que o julgador promova o desconto
pertinente & detracdo para escolher o regime inicid apropriado ao réu, em
caso de condenagdo. N&o significa, de modo algum, transformar o juiz da
condenagdo num juiz de execucéo penal; concede-se autorizacdo legidativa
para que 0 magistrado, a0 condenar, leve em consideracdo o tempo de
prisdo cautelar. llustre-se: 0 acusado, preso h& dois anos, cautelarmente, é
condenado a nove anos de reclusdo; antes do advento da Le 12.736/2012,
o regime inicial seria o fechado necessariamente (pena superior a oito anos,
conforme o art. 33, § 2°, CP); agora, o julgador deve descontar os dois
anos de prisdo provisoria, chegando a pena de sete anos, que serd o
montante efetivo a cumprir. Para esse quantum (sete anos), sdo cabiveis
dois potenciais regimes: fechado e semiaberto. Ndo esta o julgador obrigado
a conceder sempre o regime mais favoréavel; pode fixar o regime fechado
inicial, se considerar 0 mais adequado, nos termos do art. 59 do Cddigo
Penal, indicado pelo art. 33, § 3.°. Afina, somente o juiz da execucéo, ao
receber 0 processo, com a pena de sete anos (em regime fechado ou
semiaberto), decidirda o que fazer. Por outro lado, é possivel que,
estabelecida a pena de nove anos e ja descontados 0s dois anos de prisdo
provisOria, o julgador entenda pertinente fixar o regime inicial semiaberto, 0
que esta autorizado legadmente a fazer. Ndo se deve padronizar o
entendimento nesta hipétese, mas individudizar a pena, o que inclui o
regime, de maneira correta.

(NUCCI, Guilherme de Souza, Codigo de Processo Penad Comentado,
13.2Ed., Rio de Janeiro: Forense, 2014, pag. 805/806).

Ademais, na hipétese, ndo ha nos autos documentos aptos a demonstrar que o
paciente esteve segregado cautelarmente pelo periodo de 1 (um) ano e 2 (dois) meses antes
da prolacdo da sentenca, que condenou o0 paciente a pena de 5 (cinco) anos e 4 (quatro)
meses de reclusdo, conforme afirmado pela defesa. Todavia, ainda que sga computado o
referido periodo (1 ano e 2 dois meses), € invidve a fixacdo de regime inidd diverso do
fechado, eis que o quantum de pena repousa em patamar superior a 4 (quatro) anos de
reclusdo, mesmo descontado o periodo de prisdo preventiva, e ha circunstancia judicd
desfavoravel. Ademais, 0 magistrado invocou elementos concretos relativos as circunstancias
do crime, que respaldam o regime inicid mais gravoso (a associacdo envolvia inimeras
pessoas, dentre elas menores, bem como contava com varios integrantes, alguns
identificados, outros ndo, e que atuavam nao apenas na presente comarca de Braganca
Paulista).

Vease, em especia, o digposto no § 3.°do art. 33 do Estatuto Repressivo, que
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faz mencdo ao exame das circunstancias judiciais para o estipulacéo do regime carcerario, in
verbis:

Art. 33.
§ 3.° A determinagdo do regime inicid de cumprimento da pena far-se-a
com observancia dos critérios previstos no art. 59 deste Codigo.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes das Turmas que
compdem a Terceira Secéo:

PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
REGIME INICIAL. AGRAVAMENTO. POSSIBILIDADE.

1 - Fixada a pena base acima do minimo lega, em virtude de
circunstancias judiciais desfavorével's, cabivel aimposicdo de regime inicid
mais gravoso, no caso o fechado.

2. Assim, ausente patente ilegdidade, ndo ha falar em constrangimento
ilegd a ser sanado pela via estreita do habeas corpus.

3 - Ordem denegada.

(HC 113.688/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
01/03/2011, DJe 21/03/2011)

HABEAS CORPUS FURTO SIMPLES. DOSIMETRIA DA PENA.
FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
POSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
MAUS ANTECEDENTES. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. AUSENCIA
DE JUNTADA DE CERTIDOES QUE COMPROVEM A ALEGADA
PRIMARIEDADE DO PACIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. A sancdo imposta a0 paciente revela-se razoavel, visto que a
pena-base foi estabelecida um pouco acima do minimo legd (trés meses)
em razdo da existéncia de circunstancia judicid desfavoravel, vae dizer, a
presenca de antecedentes negativos, sendo fixada nos termos do art. 59,
c/c o art. 68, ambos do Codigo Penal.

2. A folha de antecedentes criminais, juntada pela prépria impetrante as
fls. 14/17, que corresponde as de fls. 58/61 dos autos principais, ndo se
mostra suficiente para comprovar a alegada primariedade do paciente, visto
gue a sentenca condenatdria se reporta a outras certiddes negativas, que
ndo foram acostadas ao presente feito.

3. Dessarte, as dudidas certidbes mostram-se imprescindiveis a
avadiacd de quais processos foram levados em consideracdo para o
reconhecimento dos maus antecedentes.

4. De outra parte, consoante jurisprudéncia do Superior Tribuna de
Justica, fixada a pena-base acima do minimo legal, porquanto reconhecidas
as circunstancias judiciais desfavoraveis previstas no art. 59 do Codigo
Penal, é cabivel aimposicado de regime prisional mais gravoso ao réu, ateor
do disposto no art. 33, § 3°, do mesmo diploma legd.

5. No que diz respeito a possibilidade de substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritivas de direitos, deve ser mantido o entendimento da
insténcias ordinarias, pela inadmissibilidade da incidéncia do referido
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beneficio, porquanto ndo satisfeitos os requisitos contidos no art. 44, 111,
do Cadigo Penal, pois os antecedentes criminais apontados ndo indicam que
tal benesse sgja suficiente para a prevencéo e repressao do crime pelo qual
0 paciente foi condenado.

6. Habeas corpus denegado.

(HC 117.812/MG, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 12/05/2009, DJe 01/06/2009)

HABEAS CORPUS. RECEPTACAO QUALIFICADA DE VEICULO.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL: 3 ANOS E 6 MESES DE
RECLUSAO. REGIME PRISIONAL SEMI-ABERTO. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

1. Ausente constrangimento ilegd a ser sanado pela via do Habeas
Corpus, se a mgjoracdo da pena-base acima do minimo legd e a fixagcdo do
regime iniciadl mais gravoso, no caso, 0 semi-aberto, foram devidamente
justificadas pelo Julgador, em vista do reconhecimento de circunstancias
judiciais desfavoraveis.

2. Com efeito, a particularidade de se tratar de receptacéo de veiculo,
gue pressupde crime anterior grave, além de ter ficado comprovado gque o
paciente era 0 dono da oficina especializada em desmanche de veiculos,
fazendo dessa atividade o seu meio de vida, como bem acentuou o acérddo
impugnado, torna especialmente grave a conduta, que, por isso, merece
maior reprovacdo. Importante ressaltar que a elevagdo ocorreu de forma
moderada e proporcional, apenas em 6 meses acima do minimo previsto na
norma penal de regéncia (3 anos).

3. Desfavoraveis as circunstancias judiciais, ndo ha ilegaidade na
fixagdo de regime mais gravoso, como reiteradamente tem decidido esta
Corte.

4. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos ndo se mostra adequada, quando n&o atendidos os requisitos
subjetivos do inciso |11 do art. 44 do Codigo Penal.

5. Precedentes do STJ. 6. Ordem denegada, em consonancia com o
parecer ministerial.

(HC 91.822/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 21/10/2008, DJe 09/12/2008)

HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
SUFICIENCIA. INCABIMENTO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. QUANTIDADE DE DROGA. ORDEM DENEGADA.

1. O Plenario do Supremo Tribunal Federal declarou, por maioria de
votos, a inconstitucionalidade do paragrafo 1° do artigo 2° da Le n°
8.072/90, afastando, assim, o0 Obice da progressdo de regime aos
condenados por crimes hediondos ou equiparados.

2. De tanto, resultou o reexame da jurisprudéncia do Superior Tribuna
de Justica, pacificada, agora, na afirmagdo da progressividade de regime no
cumprimento das penas privativas de liberdade dos crimes de que cuida a
Le n°8.072/90.

3. Declarada a inconstitucionalidade do artigo 2°, paragrafo 1°, da Lei
n° 8.072/90, de modo a submeter o cumprimento das penas dos crimes de
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gue cuida a Le n° 8.072/90 a0 regime progressivo, resta afastado o
fundamento da interpretacdo sistemética que arredava dos crimes
hediondos e a eles equiparados as penas restritivas de direitos e o sursis.

4. A substituicdo da pena privativa de liberdade pela sangéo restritiva de
direitos, prevista no artigo 44 do Cdédigo Penal, enquanto resposta pena em
natureza, esta subordinada, inarredavelmente, ao principio da suficiéncia

5. Concluindo a Corte Estadual pela necessidade do réu iniciar o
cumprimento da pena privativa de liberdade em regime inicid fechado, aluz
de motivacdo excludente, em natureza, das condi¢Oes da pena restritiva de
direito, também recusa a substituicdo da pena privativa de liberdade, por
necessaria conseqliéncia, ante sua insuficiéncia.

6. Ordem denegada.

(HC 76.290/DF, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA
TURMA, julgado em 28/06/2007, DJe 22/09/2008)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO SIMPLES TENTADO. PENA
CONCRETIZADA: 5 ANOS E 8 MESES DE RECLUSAO.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. CULPABILIDADE,
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME E MAUS ANTECEDENTES. DUAS
CONDENA(;OES TRANSITADAS EM JULGADO POR PORTE ILEGAL
DE ARMA DE FOGO E RESISTENCIA. ADOCAO DO REGIME
INICIAL FECHADO PARA O RESGATE DA SANCAO CORPORAL
FUNDAMENTADA NAS PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PRECEDENTES DO
STJ. PARECER DO MPF PELA DENEGAQAO DA ORDEM. ORDEM
DENEGADA.

1. As circunstancias judiciais desfavordveis (elevada culpabilidade,
circunstancias do crime e maus antecedentes, em vista das condenactes
transitadas em julgado) autorizam a fixagdo de regime mais gravoso para o
inicio do cumprimento da san¢do corporal, ainda que a pena total tenha sido
concretizada em 5 anos. Precedentes.

2. O paciente ndo comprovou a aegada primariedade; ao contrério,
indicam os autos que possui pelo menos duas condenagbes penais
transitadas em julgado, estando ademais cumprindo pena em relacdo ao
crime de resisténcia

3. Parecer do MPF pela denegacdo da ordem.

4. Ordem denegada.

(HC 193.146/MG, Rd. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2011, DJe 03/06/2011)

HABEAS CORPUS FURTO QUALIFICADO. PRETENSAO
ABSOLUTORIA. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
FIXA(;AO DA PENA-BASE ACIMA DO PATAMAR MINIMO.
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
VIABILIDADE.

1. A pretensdo absolutdria, por demandar inevitavel incurs@o no
conjunto fatico-probatério, ndo se mostra compativel com a via estreita do
habeas corpus.

2. A existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis - culpabilidade,
antecedentes e consequéncias do crime - autoriza a fixagdo da pena-base
acima do patamar minimo e o estabelecimento de regime prisiond mais
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3. Ordem denegada.
(HC 69.527/MS, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 05/05/2011, DJe 23/05/2011)

Assim, néo ha flagrante ilegdidade apta a superar a impropriedade da via
eeta

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0251489-6 HC 305.598 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00145005120128260099 145005120128260099 20140000425360 21049824620148260000
EM MESA JULGADO: 18/12/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : RONALDO ORTIZ SALEMA EOUTRO
ADVOGADO : RONALDO ORTIZ SALEMA E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCOSANDRE DE LIMA BRANDAO
CORREU : LUIZ FERNANDO MANOEL SAMPAIO
CORREU : MARCELO BRUNO MANOEL SAMPAIO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, néo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.



