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AgRg no HABEAS CORPUS N° 301.795 - RJ (2014/0207161-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : SERGIO DE JESUS CAETANO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS ART. 33,
CAPUT, DA LEI N. 11.343/2006. REGIME PRISIONAL.
FUNDAMENTACAO OPE LEGIS DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. AFASTAMENTO. CONDENACAO AINDA NAO
TRANSITADA EM JULGADO. COMPETENCIA DO TRIBUNAL
DE ORIGEM PARA ANALISAR A MATERIA, A LUZ DO
CODIGO PENAL. [IMPOSSIBILIDADE DE EXAME
DIRETAMENTE PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Afastada a fundamentacdo meramente ope legis empreendida
pelas instancias ordinérias, foi determinado ao Tribuna de Justica
estadual que avaliasse o0 caso, aferindo a eventual possibilidade de
fixar a0 paciente, condenado pela pratica do crime de trafico de
drogas, regime inicial mais brando de cumprimento de pena.

2. Em decorréncia de ndo haver transitado em julgado a condenacéo,
deve o Tribuna a quo proceder ao referido exame, pois as
particularidades concretas do caso ndo foram andisadas pelas
instancias ordindrias, a luz do disposto no artigo 33 do Cadigo Penal.
3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gue séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastiao Reis Junior (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 18 de dezembro de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 301.795 - RJ (2014/0207161-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : SERGIO DE JESUS CAETANO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

SERGIO DE JESUS CAETANO interpGe agravo regimental
em decorréncia de decisdo monocrética de minha lavra (fls. 83-90), em que
neguel seguimento ao habeas corpus impetrado, mas, por identificar o
apontado constrangimento ilega, concedi a ordem postulada, de oficio, para
determinar ao Tribunal de Justica do Rio de Janeiro que — com fundamentagao
em dados concretos dos autos — procedesse a andlise do regime inicid de
cumprimento de pena cabivel a espécie.

Em suas razbes, 0 agravante sustenta que deve ser fixado por
esta Corte Superior o0 regime intermediario para o inicio do cumprimento da
reprimenda, "uma vez que o TJRJ, ao modificar a sentenca, reconheceu como
favoraveis todas as circunstancias do artigo 59 do Cdédigo Penal e 42 da Le
11.343/06" (fl. 102). Alega, outrossim, que "por forca do transito em julgado
para a acusacao, tal premissa fética ndo pode ser alterada por nenhum Juizo"
(fl. 103).

Assevera, ainda, que "se favoravels todas as circunstancias do
artigo 59 do Cdédigo Penal/artigo 42 da Lel 11.343/06, inclusive refletindo a
fixacd da pena no minimo legal, ndo tem como qualquer outro Juiz fixar
regime inicia de cumprimento de pena mais gravoso que o estabelecido no § 2°
do artigo 33 do Cdédigo Pena” (fl. 105).

Por derradeiro, menciona que "remeter os autos ao Tribunal de
origem para que este aplique o artigo 33, § 2° e 8§ 3° c/c artigo 59 do Cdbdigo
Penal/artigo 42 da Le 11.343/06, viola os principios congtitucionais da
efetividade e tramitagdo por tempo razoavel do processo (artigo 5°, LXXVIII,
CRFB/88), uma vez que ta providéncia ja poderia ser feita pelo proprio
Superior Tribunal de Justica’ (fl. 105).
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Requer sgja reconsiderada a decisdo monocrética ou sega
apresentado em mesa este agravo regimental, para conceder a ordem em sua
integralidade e fixar o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da pena
imposta ao ora agravante.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 301.795 - RJ (2014/0207161-7)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS ART. 33,
CAPUT, DA LEI N. 11.343/2006. REGIME PRISIONAL.
FUNDAMENTACAO OPE LEGIS DAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. AFASTAMENTO. CONDENACAO AINDA NAO
TRANSITADA EM JULGADO. COMPETENCIA DO TRIBUNAL
DE ORIGEM PARA ANALISAR A MATERIA, A LUZ DO
CODIGO PENAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME
DIRETAMENTE PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Afastada a fundamentacdo meramente ope legis empreendida
pelas instancias ordinérias, foi determinado ao Tribuna de Justica
estadual que avaliasse 0 caso, aferindo a eventual possibilidade de
fixar a0 paciente, condenado pela pratica do crime de trafico de
drogas, regime inicid mais brando de cumprimento de pena.

2. Em decorréncia de ndo haver transitado em julgado a condenacéo,
deve o Tribuna a quo proceder ao referido exame, pois as
particularidades concretas do caso ndo foram analisadas pelas
instancias ordindrias, a luz do disposto no artigo 33 do Cadigo Penal.
3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

N&o obstante as razbes expostas pelo agravante, mantenho a
decisdo impugnada, que ora passo a reproduzir (fls. 83-90, destaques no
origind):

Prdiminarmente, releva sdientar que o Superior Tribund de Justica, na
edtera do que vem decidindo o Supremo Tribund Federd, ndo admite
que o remédio condituciond sgja utilizado em subgtituicdo ao recurso
proprio (apelacdo, agravo em execucdo, recurso especia), tampouco
arevisio aimind, ressalvadas as Stuagies em que, a vidada flagrante
ilegdlidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade do
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(a) paciente, sgja cogente a concessao, de oficio, da ordem de habeas
COrpus.
Sob tais premissas, constato a ocor réncia de flagrante ilegalidade,
gue reclamaa concessdo, ex officio, da ordem.
Da aenta latura do édito condenatdrio, veifico que o Juizo
sentenciante ndo apresentou fundamentacdo alguma para a
fixacdo do modo inicial mais gravoso para 0 cumprimento da
reprimenda. Confira-se (fl. 9, destagque):
[...]
Pdo fio do exposto e nos exatos termos da fundamentacéo,
jugo procedente a pretensdo punitiva edtatd e, via de
consegiiéncia, CONDENO O ACUSADO SERGIO DE
JESUS CAETANO, como incurso nas penas do atigo 33,
caput, e art 35, anbos da La 11343/06, naformado art 69, do
CP. Passo a fixar-lhe as respectivas reprimendas. com relacéo
a0 crime previsto no art. 33 daLa 11343/06:
[..]
Tudo considerado, fixo a pena base um pouco acima ao minimo
legd, qud sga, em 06 (sas) anos de reclusio e 600 (sa scentos)
diasmulta, no vador unitdio minimo, que torno definitiva na
au¥ncia de outras moduladoras, pois, a0 contr&io do
sugtentado pela nobre defesa, Nndo hé atenuantes da confisso.
Adotando 0s mesmos fundamentos, com relagéo ao crime do art
35, contudo, ndo podendo inddir a questéo rdaiva a
diversdade de entorpecentes, fixo a pena base um pouco acima
do minimo legd, qud sgja, 03(trés) anos e 06 (sais) meses de
reclusio e 750(setecentos e cinqlienta) diassmulta, no vaor
unitaio minimo, que também torno definitiva na auséncia de
outras moduladoras. Fixo o regime inicialmente fechado para
0 cumprimento de ambas as penas.
A Corte de origem, por sua vez, deu parcid provimento ao recurso
interposto pela defesa, a fim de absolver o gpdante do ddlito previsto
no art. 35, caput, da La 11.343/2006 e fixar a pena-base pelo cime
de tr&fico no minimo legd, com a consequente reducéo da reprimenda
para 5 anos de reclusdo, dém de reduzir o vaor da multa
No entanto, o Tribund a quo manteve o regime inicdidmente fechado
para o cumprimento da pena, sob o fundamento de que o modo inigd
mas gravoso "se adequa ao disposto no art. 2°, § 1° da La dos
Crimes Hediondos' (fl. 31).
Desse modo, veifico que as decisdes proferidas pelas ingancias
ordindrias incorreram em manifesta ilegalidade por auséncia de
fundamentac&o concreta quanto a escolha do regime inidd fechado
para o cumprimento da pena.
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No que se refere ao édito condenatdrio, observo que 0 Juizo
sentenciante, ao arrepio do disposto no art. 93, 1X, da CF — principio
da fundamentagdo das decisdes judicias —, gpenas €egeu o regime
inidd fechado para 0 cumprimento da pena, sem gpresentar quaquer
judtificetiva para ta escolha.

E a Corte de origem, a0 manter 0 modo indd mas gravoso,
fundamentou a necessdade e auficénda do regime mas grave
exclusvamente no artigo 2°, 8 1° da Le n. 8.072/90, com
redacdo dada pelaLe n.°11.464/07.

Pelo principio da individudizacZo da pena, haurido do artigo 5°, indso
XLVI, da Condiituico Federd, e do artigo 59 do Cadigo Pend, néo
pode o julgador dosar a sancdo penal sem consderacéo das
circungtancias e elementos concr etos da causa em julgamento.
Atento a principios € que, em 27/6/2012, a0 julgar o HC
111.840/ES, com rdatoria peo Min. Dias Taoffdli, o Tribund Pleno da
Corte Suprema declarou incddentdmente, por maoria a
incongtitucionalidade do artigo 22, 81°, da L e n.° 8.072/90.

Nesse sentido, ambas as Turmas Criminais desta Corte Superior vem
decidindo, reiteradamente, que a escolha do regime inicial de
cumprimento de pena, nos crimes hediondos e a el e equipar ados,
também deve pautar-se nos critérios legais do artigo 33 do
Cadigo Penal. llugrativamente:

[..]

Vde dizer, mesmo para os crimes hediondos ou a ees equiparados,
cometidos na vigénda da La n. 11.464/2007, a escolha do regime
indd de cumprimento de pena deve levar em consderacdo a
quantidade da sangdo imposta, a eventud exigéncia de circunstancias
judidas defavoréves, bem como as demais peculiaridades do caso
concreto.

Na hipdtese, observo, anda, que a sentenca condenatoria consgnou
expressamente que 0 peciente € primario e ostenta bons
antecedentes (fl. 9).

Em virtude, portanto, da totd auséncia de fundamentacéo na sentenca
condenatdria e da invocacdo exdusva de texto legd do artigo 2°, 81°,
daLe n. 8.072/1990 no acordado recorrido, como fundamento para a
fixacdo do regime iniddmente fechado, tenho como evidenciada a
manifesta coagao ilegal.

A viga do exposto, ndo conheco do habeas corpus, meas,
examinando seu conteido, identifico 0 agpontado condrangimento
ilegd, 0 que meleva a, ex officio, conceder a ordem postulada, a fim
de determinar o retorno dos autos ao Tribunal de Justica do Rio de
Janero para que decida, com fundamentacdo em dados
concretos, sobre a posshilidade de fixar ao paciente regime
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inicial mais brando de cumprimento de pena.

Com efeito, na hipotese dos autos, reconheceu-se a
fundamentacéo meramente ope legis empreendida pela instancia ordinaria, em
razdo da declaracdo da inconstitucionalidade do artigo de le utilizado para
fundamentar a escolha do regime fechado para o inicio do cumprimento da
pena.

Ressalto que ndo compete a este Tribunal Superior avaliar
diretamente as circunstancias do art. 33 do Codigo Penal, sob pena de indevida
supressdo de instancia, visto que a Corte de origem fundamentou a imposi¢ao
de regime prisona mais gravoso somente na hediondez do delito, sem avaliar
as circunstancias mencionadas no retrocitado dispositivo legdl.

Assim, a remocdo do ébice legd por este Superior Tribunal
favorece o ora agravante e, em decorréncia de haver a condenag&o transitado
em julgado somente para a acusagdo, compete ao Tribunal a quo decidir sobre
amateéria.

Nesse sentido, cito, por todos, recente julgado desta Sexta
Turma

[..]
2. Hipdtese em que ha flagrante ilegdidade a ser sanada. Esta Corte,
na esteira do poscionamento do Supremo Tribund Federd, entende
ser possivel nas condenagdes por tréfico de drogas, em tese, a fixacdo
de regime menos gravoso, bem como a subgtituicdo da pena privativa
de liberdade por redritiva de direitos, sempre tendo em conta as
particul aridades do caso concreto.

3. In casu, a imposcédo do regime inidd fechado baseou-se,
exdusvamente, na hediondez, na gravidade abstrata do ddito e na
vedacdo legd, em manifeta contrariedade a0 hodierno entendimento
dos Tribunais Superiores.

4. Anulado o0 acOrddo vergastado no tocante ao regime inidd do
cumprimento da pena, cabe ao Tribund de origem avdiar 0 caso sub
judice, & luz das bdizas ddlineadas peo arts. 33,88 2°e 3%, e 44 e
incisos, do Cadigo Pend.

5. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, confirmada a
liminar outrora deferida, para anular 0 acorddo vergastado quanto ao
regime inidd de cumprimento da pena e determinar que o Tribund de
origem, afastados a obrigatoriedade do regime inidd fechado no
tocante ao crime de tréfico de drogas e o0 dbice do art. 44 daLe n°
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11.343/06, andisando o0 caso concreto, avdie a possbilidade de
modificagdo do regme inidd de cumprimento de pena e de
subgtituicao da pena privativa de liberdade por redritivas de direitos.
(HC 269.549/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, 62T., DJe 26/3/2014)

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0207161-7 HC 301.795/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00143828020118190204 143828020118190204
EM MESA JULGADO: 18/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . SERGIO DE JESUS CAETANO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . SERGIO DE JESUS CAETANO

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



