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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 431.254 - RS (2013/0377980-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADO

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
: CARLOS ALBERTO RENHEIMER
: ACELIO JACOB ROEHRS E OUTRO(S)
GILBERTO AZEVEDO E OUTRO(S)
: ILO FROEMMING - ESPOLIO
. GERMANO FREITAS FROEMMING - INVENTARIANTE E OUTRO
RITA PERONDI E OUTRO(S)
EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. PRESTACAO
JURISDICIONAL. NEGATIVA NAO DEMONSTRADA. ACAO DE CONSIGNACAO.
IMPROCEDENCIA. PECULIARIDADES DA ESPECIE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO RECURSAL.
APLICACAO DAS SUMULAS N° 283 E 284/STF.
1. Nao viola o art. 535, I e ll, do Cédigo de Processo Civil 0 acérdao que enfrenta
a questao controvertida de forma clara e motivada, nos expressos limites em que
proposta a demanda, ndo se prestando os embargos ao reexame de matéria ja
decidida a luz dos fundamentos invocados pelo recorrente.
2. Tendo o tribunal local, apés minuciosa analise das circunstancias faticas,
concluido pela improcedéncia da acdo de consignacdo em pagamento, ndo ha
como rever tal posicionamento sem adentrar na andlise das provas dos autos.
Aplicagdo da Sumula n° 7/STJ.
3. O recurso mostra-se deficiente em sua fundamentacdo quando, além de ser
incapaz de se evidenciar que malferido o dispositivo legal invocado, apresenta-se
dissociado dos motivos esposados pelo tribunal de origem. Incidem, nesse
particular, por analogia, os rigores das Sumulas n°s 283 e 284/STF.
4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto

do(a) Sr(a). M

inistro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo

Otavio de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de dezembro de 2014(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 431.254 - RS (2013/0377980-9)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto contra decisédo (fls. 312/315) que conheceu do agravo para
negar seguimento ao recurso especial por aplicacdo das Sumulas n° 7/STJ e n°s 283 e 284/STF

e porque ndo demonstrada a violacéo do art. 535 do Cdédigo de Processo Civil.

O agravante alega, em sintese, que ha omissdo no acérddo proferido pelo

tribunal de origem e que ndo sdo aplicaveis os enunciados sumulares supramencionados.
Ao final, pugna pela reforma da deciséo agravada.

E o relatério.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 431.254 - RS (2013/0377980-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): A

irresignacao ndo merece prosperar.

As razdes do regimental ndo sdo suficientes para reformar a decisdo agravada,

gue merece ser mantida por seus préprios fundamentos.

O apelo nobre desafia acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do
Rio Grande do Sul assim ementado:

"CONTRATOS AGRARIOS. ARRENDAMENTO RURAL. AQAO DE
CONSIGNACAO EM PAGAMENTO.

Caso em que o valor ndo foi debatido, mas sim a origem da obrigacéo, j4 que o
demandado alega expiragdo do prazo contratual e consequente auséncia da
obrigacéo de pagar.

Ademais, com o julgamento de procedéncia da a¢do de despejo envolvendo as
partes, oportunidade em que ndo restou comprovada a alegacdo de que
prorrogacdo verbal do contrato de arrendamento, ndo estava o arrendador
obrigado a receber os valores consignados, pois, como referido, inexistente a
obrigacéo de pagar.

Eventual liberagdo do valor depositado em favor do consignado, diante do efetivo
uso da terra pelo consignante durante a tramitacdo da ag¢do de despejo ndo tem
o0 conddo de acarretar a procedéncia da presente acdo. Sentenca de
improcedéncia da acdo mantida.

Apelacao desprovida. Decisdo unanime" (fl. 173).

Nas razdes recursais, o recorrente apontou negativa de vigéncia dos arts. 335, |,
do Cddigo Civil e 535, | e I, do Cédigo de Processo Civil. Arguiu a nulidade do ac6rdao por néo
haver suprido a omiss@o apontada. Sustentou, ainda, que é cabivel a acdo de consignacdo na
hip6tese em que o credor se recusa a receber o pagamento.

De inicio, no que diz respeito ao art. 535, | e Il, do CPC, verifica-se que o Tribunal
de origem motivou adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicacao
do direito que entendeu cabivel a hipétese. Nao ha falar, portanto, em omissao ou negativa de
prestacdo jurisdicional apenas pelo fato de o acérdao recorrido ter decidido em sentido

contrario a pretensao da parte.

A esse respeito, 0s seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. (...)

1. Inocorrente a apontada negativa de prestacdo jurisdicional, porquanto as
questbes submetidas ao Tribunal 'a quo' foram suficiente e adequadamente
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apreciadas, com abordagem integral do tema e fundamentacé@o compativel. (...)".
(AgRg no REsp n° 965.541/RS, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
Terceira Turma, julgado em 17/5/2011, DJe 24/5/2011)

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. (...)

1. Nao h& falar em negativa de prestacdo jurisdicional nos embargos de
declaracdo, se o Tribunal de origem enfrenta a matéria posta em debate na
medida necessaria para o deslinde da controvérsia, ainda que sucintamente. A
motivacao contraria ao interesse da parte ndo se traduz em maltrato ao art. 535
do CPC. (...)".

(AgRg no Ag n° 1.160.319/MG, Rel. Desembargador Convocado VASCO DELLA
GIUSTINA, Terceira Turma, julgado em 26/4/2011, DJe 6/5/2011).

Assim, impende asseverar que cabe ao julgador apreciar os fatos e as provas da
demanda segundo seu livre convencimento, declarando, mesmo que de forma sucinta, os
fundamentos que o levaram a solucionar a lide.

Desse modo, o ndo acolhimento das teses ventiladas pelo recorrente néo
significa omissao ou deficiéncia de fundamentacdo da deciséo, ainda mais quando o aresto
aborda todos os pontos relevantes da controvérsia, como na espécie.

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE OFENSA AOS ARTS.
165, 458 E 535 DO CPC. INEXISTENCIA. ARGUMENTOS DO RECURSO
ESPECIAL CUJA ANALISE DEPENDE DE REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. N&o ha ofensa aos arts. 165, 458, 515 e 535 do CPC se o tribunal de origem
se pronuncia fundamentadamente sobre as questbes postas a exame, dando
suficiente solucéo a lide, sem incorrer em qualquer vicio capaz de macula-lo. (...)
3. Agravo regimental a que se nega provimento".

(AgRg no Ag n° 930.113/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta
Turma, DJe 13/10/2011)

Ademais, verifica-se que o acérdao recorrido, ap6s minuciosa analise do contexto
probatério dos autos, conclui pela improcedéncia da acédo de consignacao em pagamento.
Do voto condutor, extrai-se:

"(...) N&o procede a pretensdo da parte autora. Com efeito, a acéo
de consignacdo em pagamento € cabivel quando o devedor pretende adimplir
obrigagdo a qual se nega o credor a receber. Quer dizer, no ambito da
consignacao em pagamento, ha que se discutir a divida e seu préprio valor.

No caso em tela, o valor ndo foi debatido, mas sim a origem da
obrigacdo, j& que o demandado alega a expiracdo do prazo do contrato e,
consequentemente, a auséncia de obrigacdo de pagar.

Considerando que este juizo julgou procedente a acao de despejo,
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inexistindo prova de ajuste verbal para prorrogacdo do contrato de arrendamento,

de fato, ndo estava o credor obrigado a receber os valores consignados, pois

inexistente a obrigacdo de pagar, a contar do vencimento formal do contrato, o

gue exclui os anos de 2005/2006, cujos valores do arrendamento sdo objeto da

presente consignacdo. Eventual liberacdo do valor depositado em favor do credor,
diante do efetivo uso pelo arrendatério durante o tramite da acao de despejo, ndo

tem o cond&o de acarretar a procedéncia da agéo de consignagao” (fl. 176).

Assim, infirmar tal posicionamento demandaria necessariamente o reexame das
provas dos autos, o que é defeso nesta instancia especial, a teor do que preceitua a Sumula n°®
7/STJ.

Ademais, evidente a deficiéncia na fundamentacéo recursal, porque, além de ser
incapaz de evidenciar que malferidos os dispositivos legais invocados, apresenta-se dissociada
dos motivos esposados pelo Tribunal de origem. Incidem, nesse particular, por analogia, os
rigores das Sumulas n°s 283 e 284/STF.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0377980-9 AREsp 431.254 | RS

NUmeros Origem: 00102018120058210045 00801466720138217000 04510500010200 102018120058210045
10500010200 4510500010200 4846387120128217000 5358812520108217000
70039481668 70051780427 70053555199 70054785753 801466720138217000

EM MESA JULGADO: 16/12/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : CARLOSALBERTO RENHEIMER
ADVOGADOS . GILBERTO AZEVEDO E OUTRO(S)

ACELIO JACOB ROEHRS E OUTRO(S)

AGRAVADO : ILOFROEMMING - ESPOLIO
REPR. POR : GERMANO FREITAS FROEMMING - INVENTARIANTE EOUTRO
ADVOGADO : RITA PERONDI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Arrendamento Rural

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOSALBERTO RENHEIMER
ADVOGADOS : GILBERTO AZEVEDO EOQUTRO(S)
ACELIO JACOB ROEHRS E OUTRO(S)
AGRAVADO : ILO FROEMMING - ESPOLIO
REPR. POR : GERMANO FREITAS FROEMMING - INVENTARIANTE E OUTRO
ADVOGADO : RITA PERONDI E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro, Jodo Otévio de Noronha e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



