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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°439.097 - SE (2013/0392505-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: JOSE AUGUSTO COSTA SOBRINHO E OUTRO )
: JOSE AUGUSTO COSTA SOBRINHO (EM CAUSA PROPRIA) E

OUTROS )
VALQUIRIA NATHALI CAVALCANTI FALCAO

: VALDIRA AMRTINS FONTES
. ZELIA ANGELICA FRANCA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ATO ILICITO. VALORES GASTOS E NAO DEVOLVIDOS PELO
DEPOSITARIO. DANOS MATERIAIS. RESPONSABILIDADE.
REQUISITOS CONFIGURADORES. PRETENSAO DE
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.  QUANTUM
INDENIZATORIO. VALOR RAZOAVEL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Em relacdo a responsabilizacéo dos agravantes pelos danos sofridos pela
agravada, o Tribund de origem, apreciando o conjunto probatdrio dos autos,
concluiu pela presenca dos requisitos ensejadores da responsabilidade civil.
A dteracdo de ta entendimento, como pretendida, demandaria a andlise do
acervo fético-probatério dos autos, o que é vedado pela Simula 7 do STJ,
que digpde "A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensea
recurso especial."

2. A orientacdo pacificada no Superior Tribund de Justica € de que o vaor
estabelecido pelas instancias ordinarias a titulo de indenizacdo por danos
morais pode ser revisto t&o somente nas hipdteses em que a condenacdo se
revelar irrishria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de
razoabilidade, 0 que néo se evidencia no presente caso.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi e Luis Felipe Sdoméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 17 de dezembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°439.097 - SE (2013/0392505-4)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : JOSE AUGUSTO COSTA SOBRINHO E OUTRO
ADVOGADOS : JOSE AUGUSTO COSTA SOBRINHO (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTROS
VALQUIRIA NATHALI CAVALCANTI FALCAO
AGRAVADO . VALDIRA AMRTINS FONTES
ADVOGADO . ZELIA ANGELICA FRANCA
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de agravo regimentad interposto por JOSE AUGUSTO COSTA
SOBRINHO e OUTRO contra decisdo que negou provimento a agravo em recurso especial com
base na aplicacdo da Simula 7 do Superior Tribund de Justica (fls. 490/493), tanto no que toca a
comprovacdo da culpa dos agravantes pelo evento danoso quanto no que diz respeito a revisio da
quantia arbitrada a titulo de indenizago por danos morais.

Nas razOes do agravo regimentd, os agravantes degam que ndo pretendem o
reexame de fatos, e que se trata de "fato ndo vislumbrado nos presentes autos, razao pela qual
ndo poderia ser negado seguimento ao Recurso Especial interposto pela agravante,
motivando assm o ajuizamento do presente Agravo de Instrumento” (e-STJ, fl. 499). Reiteram
gue o montante arbitrado a titulo de dano mord seria exorbitante e poderia ser reduzido por esta
Corte.

Requerem, ao find, sgja concedido o efeito suspensivo ao agravo.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°439.097 - SE (2013/0392505-4)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : JOSE AUGUSTO COSTA SOBRINHO E OUTRO
ADVOGADOS : JOSE AUGUSTO COSTA SOBRINHO (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTROS
VALQUIRIA NATHALI CAVALCANTI FALCAO
AGRAVADO . VALDIRA AMRTINS FONTES
ADVOGADO : ZELIA ANGELICA FRANCA
VOTO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Conforme asseverado na decisdo agravada, no caso em exame, o col. Tribuna a
quo foi categdrico em afirmar a responsabilidade dos ora agravantes, concluindo pela presenca dos
requisitos ensgjadores da reparacdo dvil, assm como pela existéncia de manobra ardilosa com o
propdsito de prejudicar a autoral/agravada. Confira-se:

"N&o bastassem estas situacOes expostas alhures, que demonstram o
proposito ardiloso das partes em desapossar a autora do imovel que
construira, sem nada lhe indenizar, e tomando-se em consideracéo,
ainda, que o proprietario atual do terreno em que construida a casa
da apelada, € o . José Augusto Costa Sobrinho, por forca das
decisdes judiciais definitivas proferidas nos autos da execucéo de n°
199810701826 (auto de adjudicacéo deferido em 19.10.2000 - fl.
329), e nos autos da imissdo de posse de n°® 2005510700715,
acrescente-se que os réus Eronildes |zidirio Filho e Maria José de
Carvalho lzidorio, outrora proprietarios do mesmo terreno
adjudicado, na realidade, nunca perderam, efetivamente, o aludido
terreno, mormente quando suas filhas moram na casa construida pela
apelada, tanto isso é verdade que o proprio José Augusto Costa
Sobrinho, confessa essa situacao a fl. 158, fato este corroborado pela
testemunha Michael Lopes a fl. 161. A propdsito, registre-se que,
malgrado o mesmo Sr. José Augusto Costa Sobrinho ter aduzido que
as filhas dos outros dois réus/apelante, eram suas locatarias, nao
constam nos autos quaisquer elementos que apontem a relacéo
locaticia, sequer existes recibos de pagamentos dos aluguéis.

Assim, tal como bem consignado na sentenca, forgcoso admitir o ato
ilicito praticado pelos réus que se utilizaram de um expediente
simulatério e ardiloso na tentativa de desapossar a autora do imével
gue construira, sem nada lhe indenizar, mais especificamente no que
toca ao valor da casa construida pela apelada, no terreno situado a
Rua Ribeiropolis, n° 864, nesta capital, e de todos os bens moéveis
relacionados as fls. 188 verso, que foram entregues ao Sr. Eronildes
|zZidorio Filho, pelo oficial de justica, como depositério nos autos da
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acdo de imissdo possessOria, sem que este demandado se
desincumbisse de sua obrigacdo de devolvé-los a autora/apelada.
Portanto, em consequéncia, ocorrendo o ato ilicito, surge ao causador
do dano a responsabilidade civil, que, neste caso € classificada em
subjetiva, fundada na teoria da culpa e na objetiva, e solidaria,
conforme prescrevem os arts. 186 c/c art. 942, ambos do CC/02,
verbis:

()

Pois bem. Ora, considerando que o propésito empreendido pelos réus
visou, de forma ardilosa e simulada, desapossar a autora do seu
imovel construido, sem nada Ihe indenizar, inegavel reconhecer que
esta Situacdo ensgou preuizos de ordem extrapatrimonial a
demandante, mormente quando viu-se esta Ultima, de inopino, tolhida
da sua moradia e dos bens méveis que guarneciam a mesma, sem que
pudesse, a0 menos, oferecer qualquer resisténcia na oportunidade em
gue o imovel fora adjudicado, nos autos da execucdo de
n°199810701826." (e-STJ, fls. 421/422, grifou-se)

Nesse contexto, a modificacdo de tal entendimento langado no v. acdrdéo recorrido,
nos moldes em que ora postulada, demandaria a andlise do acervo fético-probatdrio dos autos, o que
é vedado pela Sdmula 7 do STJ, que digode "A pretensdo de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial."

Por fim, assevera-se que € pacifico o entendimento do Superior Tribund de Justica
de que o vaor estabelecido pelas instancias ordinérias pode ser revisto tao somente nas hipoteses
em que a condenagdo se revelar irrisdria ou exorbitante, distanciando-se dos padrdes de
razoabilidade, 0 que ndo se evidencia no presente caso. Dessa forma, ndo se mostra desproporcional
a fixacdo em R$ 15.000,00 (quinze mil reais), a ser paga de forma solidaria pelos agravantes, em
virtude dos danos sofridos pela agravada ao ser "tolhida de sua moradia e dos bens moéveis que
guarneciam a mesma’, de modo que a sua revisao esbarraria na Simula 7/STJ, segundo a qua "A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”. Nesse sentido, confira-se
0 Seguinte precedente:

"AGRAVO REGIMENTAL. ART. 535 DO CPC. EMBARGOS DE
DECLARACAO. CABIMENTO. SUMULA 7 DO STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. JUROS DE MORA. RESPONSABILIDADE
EXTRACONTRATUAL OBJETIVA. SUMULA 54 DO STJ. DANOS
MORAIS. INDENIZACAO. DISSDIO JURISPRUDENCIAL.
SIMILITUDE FATICA.

(...)

5. A revisdo do valor fixado a titulo de danos morais somente é
possivel em sede de recurso especial no caso em que o quantum for
exorbitante ou infimo. Fora essas hipéteses, aplica-se o entendimento
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insculpido na Simula n. 7 do STJ.

6. Em se tratando de valor da indenizacéo por danos morais, torna-se
incabivel a andlise do recurso com base na divergéncia pretoriana,
pois ainda que haja grande semelhanca nas caracteristicas externas e
objetivas, no aspecto subjetivo, os acordaos serdo sempre distintos.
Precedente.

7. Agravo regimental desprovido." (AgRg no Ag 1.019.589/RJ, Relator o
Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe de 17.5.2010)

Nesse contexto, subsistentes os fundamentos da decisho agravada, nega-se
provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0392505-4 AREsp 439.097 / SE
Numeros Origem: 200510700715 200811100762 2012204691 20502012
EM MESA JULGADO: 17/12/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA
Secretéria
Bea TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE AUGUSTO COSTA SOBRINHO EOQUTRO
ADVOGADOS : JOSE AUGUSTO COSTA SOBRINHO (EM CAUSA PROPRIA) EOUTROS
VALQUIRIA NATHALI CAVALCANTI FALCAO
AGRAVADO : VALDIRA AMRTINS FONTES
ADVOGADO : ZELIA ANGELICA FRANCA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : JOSE AUGUSTO COSTA SOBRINHO EOQUTRO
ADVOGADOS : JOSE AUGUSTO COSTA SOBRINHO (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS
VALQUIRIA NATHALI CAVALCANTI FALCAO
AGRAVADO : VALDIRA AMRTINS FONTES
ADVOGADO : ZELIA ANGELICA FRANCA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Sdlomao votaram com o Sr. Ministro Relator.



