{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 40.835 - RS (2013/0025161-0)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

RECORRENTE . OSMAR EMILIO MUSSATTO

ADVOGADO : ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)

RECORRIDO . ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADOR : MARILIA VIEIRA BUENO E OUTRO(S)
EMENTA

ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. PROMOCAO NA CARREIRA DE
MAGISTERIO. LEI ESTADUAL 6.672/74, DO RIO GRANDE DO SUL.
INEXISTENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA PARA COMPROVACAO DO
DIREITO LIQUIDO E CERTO A PROMOCAO. RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

1. O Mandado de Seguranca exige demonstracao
inequivoca, mediante prova pré-constituida, do direito liquido e certo invocado.
Nao admite, portanto, dilacdo probatoria, ficando a cargo do impetrante juntar
aos autos documentacao necessaria ao apoio de sua pretensao.

2. Nao se pode deferir a tutela mandamental quando o
impetrante ndo junta aos autos qualquer demonstracao de que tenha cumprido
todos os requisitos legais objetivos para fazer jus a promocéao pleiteada na
inicial, por mais justa que possa parecer.

3. Recurso Ordinario a que se nega seguimento, sem
julgamento do mérito.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros
da PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, denegar a
seguranca, sem julgamento do mérito, nos termos da reformulacéo do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima (Presidente), Napoledo
Nunes Maia Filho, Ari Pargendler (voto-vista) e Sérgio Kukina votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 21 de maio de 2013 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 40.835 - RS (2013/0025161-0)

RELATOR

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

RECORRENTE : OSMAR EMILIO MUSSATTO

ADVOGADO

: ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)

RECORRIDO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : MARILIA VIEIRA BUENO E OUTRO(S)

RELATORIO

1. Trata-se de Recurso Ordinario em Mandado de Seguranca

interposto contra acordao do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul, assim

ementado:

AGRAVO REGIMENTAL. MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR
PUBLICO ATIVO. MAGISTERIO. PRETENSAO DE RETROATIVIDADE DO
ATO DE PROMOCAO. PEDIDO EMINENTEMENTE CONDENATORIO.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA.

- Consoante o0s verbetes ns. 269 e 271 da Sumula do Supremo
Tribunal Federal, o0 mandado de seguranca ndo pode ser utilizado como
substitutivo de acdo de cobranca.

- Impossibilidade de concessdo de efeitos retroativos a ato de
promog¢do, O que se insere no ambito do poder discricionario da
Administracdo Estadual. Jurisprudéncia pacificada consoante verbete n. 42
da sumula deste Tribunal, mediante assun¢do de competéncia pela
Segunda Turma Civel nos autos do mandado de seguranca 70046885588.

NEGARAM PROVIMENTO AO AGRAVO REGIMENTAL (fls. 13).

2. Sustenta o impetrante que o Estado do Rio Grande do Sul vinha

descumprindo, desde 2002, o disposto na Lei Estadual 6.672/74, que prevé a promocao

anual dos Professores da carreira do magistério estadual. Relata que tal equivoco foi

sanado por ato do Secretario de Estado da Educagdo em 2011, que garantiu a

regularizacdo da promocéo dos servidores a partir daquela data. Aduz, contudo, que 0s

Professores fazem jus a promocao retroativa a outubro de 2002, com 0 consequente

pagamento dos valores referentes aos anos de promocéo nao pagos.

3. Contrarrazdes apresentadas as fls. 45/55, nas quais o recorrido
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pleiteia a manutencéo do acérdao vergastado.

4. O douto Ministério Publico Federal, em parecer da lavra do ilustre
Subprocurador-Geral da Republica JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO,

manifestou-se pelo desprovimento do recurso.

5. E o relatorio.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA N° 40.835 - RS (2013/0025161-0)

RELATOR

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

RECORRENTE : OSMAR EMILIO MUSSATTO

ADVOGADO

: ROBERTO DE FIGUEIREDO CALDAS E OUTRO(S)

RECORRIDO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : MARILIA VIEIRA BUENO E OUTRO(S)

VOTO

ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. PROMOCAO NA CARREIRA DE
MAGISTERIO. LElI ESTADUAL 6.672/74, DO RIO GRANDE DO SUL.
INEXISTENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA PARA COMPROVACAO
DO DIREITO LIQUIDO E CERTO A PROMOCAO. RECURSO EM
MANDADO DE SEGURANCA A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

1. O Mandado de Seguranca exige demonstracdo inequivoca,
mediante prova pré-constituida, do direito liquido e certo invocado. Nao
admite, portanto, dilacdo probatéria, ficando a cargo do impetrante juntar
aos autos documentagdo necesséria ao apoio de sua pretenséo.

2. Nao se pode deferir a tutela mandamental quando o
impetrante ndo junta aos autos qualquer demonstracdo de que tenha
cumprido todos os requisitos legais objetivos para fazer jus a promogéao
pleiteada na inicial, por mais justa que possa parecer.

3. Recurso Ordinario a que se nega seguimento, sem
julgamento do mérito.

1. Como visto, pretende o impetrante a concessdo da seguranca

para que sua promocao na carreira do magistério estadual tenha efeitos retroativos a

outubro de 2002, ao argumento de que desde essa data a Administracdo deixou de

efetuar as promoc¢des dos servidores, a despeito de a Lei Estadual 6.672/74 prever a

promocéao anual dos Professores na carreira de magistério.

2. Observa-se que a Lei Estadual 6.672/74 estabeleceu requisitos

objetivos para a promoc¢éao dos servidores, da mesma forma, o fez o Decreto Estadual

34.823/93, que regulamentou a promog¢éo dos servidores do magistério do Estado do

Rio Grande

do Sul, que estabelece uma série de requisitos objetivos a serem
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observados para a promocéo dos servidores.

3. Contudo, verifica-se que o0 impetrante ndo juntou na inicial
guaisquer elementos que comprovem o direito a promocao pretendida. Como € sabido
0 Mandado de Seguranca exige prova pré-constituida do direito liquido e certo invocado,
desta forma, ndo havendo nos autos prova de que o autor tenha preenchido todos os
requisitos legais objetivos para auferir a vantagem pleiteada, ndo ha como reconhecer o

seu direito a promocédo desde 2002.

4, Conforme vem decidindo esta Corte Superior, 0 Mandado de
Seguranca exige prova pré-constituida, ndo admitindo dilagdo probatéria, ficando a
cargo do impetrante juntar aos autos documentacdo necessaria ao apoio de sua
pretensdo, 0 que ndo se verifica no caso em exame. Nesse sentido, 0s seguintes

precedentes:

PROCESSO CIVIL - RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA - NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA PARA
COMPROVACAO DA NAO VERIFICACAO DA DECADENCIA - NAO
CABIMENTO - NECESSIDADE DE PROVA PRECONSTITUIDA - RECURSO
NAO PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "em se tratando de
mandado de seguranca, a prova do direito liquido e certo deve ser
manifesta, pré-constituida, apta, assim, a favorecer, de pronto, o exame da
pretensdo deduzida em juizo" (EDcl no RMS 37.882/AC, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 2/4/2013, DJe
9/4/2013).

2. E inadmissivel, na via do mandado de seguranca, a juntada de
documento apds a denegac¢do da ordem, com o fim de ilidir o convencimento
acerca da decadéncia.

3. Recurso ordinario nao provido (RMS 37.276/SP, 2T, Rel. Min.
ELIANA CALMON, DJe 14.5.2013).

SRR

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA. LEI ESTADUAL 6.672/1974. PROMOGAO ANUAL.
AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA DO DIREITO LIQUIDO E
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CERTO INVOCADO. CONJUNTO PROBATORIO DEFICITARIAMENTE
INSTRUIDO. EFEITOS PATRIMONIAIS PRETERITOS. MANDADO DE
SEGURANCA. VIA IMPROPRIA. APLICACAO DAS SUMULAS 269 E
271/STF.

1. O Mandado de Seguranca detém entre seus requisitos a
demonstragdo inequivoca de direito liquido e certo pela parte impetrante,
por meio da chamada prova pré-constituida, inexistindo espaco para a
dilacdo probatoria na célere via do mandamus.

2. Para a comprovacao do direito liquido e certo, é necessario que,
no momento da sua impetracdo, seja facilmente aferivel a extensdo do
direito alegado e que este possa ser prontamente exercido.

3. N&o provou a recorrente seu direito liquido e certo a
retroatividade da promocédo pretendida, porquanto ndo ha documentacéo
apta a corroborar que a promocédo concedida a servidores da sua categoria
em 2011 referia-se ao ano de 2002, como requerido pela autora.

4. Ademais, da leitura da Lei 6.672/1974, ndo se constata qualquer
comando que determine ou obrigue a efetivacdo da promocdo anual,
porquanto a Lei Estadual 6.672/1974, em suma, tdo somente indica a data
para o inicio das promog¢des dos professores, ndo se fazendo presente,
portanto, direito subjetivo a retroatividade almejada.

5. O Mandado de Seguranc¢a ndo é meio adequado para pleitear a
producao de efeitos patrimoniais pretéritos, nos termos da Sumula 271/STF:
"Concessao de mandado de seguranca ndo produz efeitos patrimoniais em
relacdo a periodo pretérito, os quais devem ser reclamados
administrativamente ou pela via judicial prépria".

6. Acrescente-se que "o mandado de seguranca ndo é substitutivo
de acdo de cobranc¢a" (Sumula 269/STF).

7. Agravo Regimental ndo provido (AgRg no RMS 40.060/RS, 2T,
Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 9.5.2013).

SRR

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA
ALTERAR A DECISAO AGRAVADA. PROVA PRE-CONSTITUIDA.
INEXISTENCIA. DILACAO PROBATORIA. DESCABIMENTO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. DECISAO AGRAVADA CONSONANTE
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COM A JURISPRUDENCIA DOMINANTE DESTA CORTE. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. A agravante nao trouxe argumentos capazes de infirmar as
razdes constantes da deciséo agravada.

2. De fato, conforme restou consignado em decisdo proferida pelo
tribunal a quo - e reiterado pelo entdo Relator Ministro Nilson Naves -, o
impetrante ndo se desincumbiu de seu 6nus de demonstrar, de plano, por
meio da pré-constituicdo de provas, a existéncia do alegado direito liquido e
certo.

3. A decisdo agravada encontra-se em consonancia com o
entendimento consolidado por esta Corte, o qual estabeleceu-se no sentido
de a via do mandado de seguranca exige a prova pré-constituida do direito
alegado, sendo inadmissivel a dilacao probatéria. Precedentes.

4. Agravo regimental ao qual se nega provimento (AgRg no RMS
28.859/PA, 6T, Rel. Min. conv. ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA, DJe
22.8.2013).

S e e

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO AO FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
182/STJ. INCIDENCIA. SERVIDORES MUNICIPAIS. PROVA
PRE-CONSTITUIDA. AUSENCIA. CERTIDAO DE SECRETARIA DE
ESTADO DO AMAZONAS. DIREITO LIQUIDO E CERTO NAO
DEMONSTRADO.

1. A falta de impugnacéo ao fundamento da decisdo que negou
provimento ao agravo de instrumento atrai a incidéncia do Enunciado
Sumular 182 desta Corte Superior.

2. Ademais, segundo o entendimento firmado por ambas as Turmas
da Terceira Secdo, a certiddo emitida pela Secretaria de Estado de
Administracdo, Recursos Humanos e Previdéncia do Estado do Amazonas
nao configura prova pré-constituida do direito dos servidores a diferenca
resultante da conversdo em URV.

3. O mandado de seguranca exige prova pré-constituida do direito
alegado e, por sua propria natureza, ndo comporta dilacdo probatoria.

4. Agravo regimental improvido (AgRg no RMS 23.078/AM, 5T, Rel.
Min. JORGE MUSSI, DJe 15.2.2013).
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5. Desta forma, deve ser denegado o Recurso a mingua de prova
pré-constituida que demonstrasse em favor do impetrante a implementacdo de

condicdes objetivas para ter acesso a tal promocéo.

6. Ante 0 exposto, nega-se seguimento ao Recurso Ordinario, sem

julgamento de mérito. E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2013/0025161-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 70046862371 70047187026
PAUTA: 14/05/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

RMS 40.835/RS

JULGADO: 14/05/2013

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : OSMAR EMILIOMUSSATTO
ADVOGADA : MARILIA PINHEIRO MACHADO BUCHABQUI EOUTRO(S)
RECORRIDO . ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : MARILIA VIEIRA BUENO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor

Pdblico Civil - Regime Estatutario - Promogao / A scenséo

SUSTENTACAO ORAL

Dr. NEI FERNANDO MARQUES BRUM, pela parte RECORRIDA: ESTADO DO RIO GRANDE

DO SUL.
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbs o voto do Sr. Ministro Relator negando provimento ao recurso ordindrio em
mandado de seguranca, pediu vista antecipada o Sr. Ministro Ari Pargendler. Aguardam os Srs.

Ministros Benedito Gongalves e Sérgio Kukina.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Arnaldo Esteves Lima.
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RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 40.835 - RS (2013/0025161-0)

VOTGO- VI STA
O EXMO. SR M N STRO ARI  PARGENDLER:

1. O acdérddo atacado pelo recurso especial esta fundado na
Stnmula n® 42 do Tribunal de Justica do Estado do R o Grande do
Sul, in verbis:

"Atribuir efeito retroativo a pronocdo de servidor publico
€ ato discricionario do Poder Executivo, ndo cabendo ao
Judiciario inmpb-10".

Pedi vista dos autos, porque, em linha de principio, nao
me parece que a pronocdo de servidor que faz parte de uma
carreira seja um ato discricionario, e tive dificuldade em
fazer o voto desde logo sem o teor do acorddo que deu origem a
al udi da sumul a.

A emnente Procuradora do Estado do R o Gande do Sul,
Dra. Ivete Maria Razzera, proporcionou-ne, entdo, a integra do
acordado proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul no Mandado de Seguranca n° 70046884656 i npetrado
por Nevio José Faccin contra ato do Secretario de Estado da
Educacdo e do Secretario de Estado da Fazenda, assim enentado:

"SERVIDOR PUBLICO. MANDADO DE SEGURANCA. MAG STERI O
PROVOCAO DE CLASSE. EFEI TO RETROATI VO NAO CONCEDI DO. ASSUNCAO
DE COVPETENCI A. ART. 555, § 1°, DO CPC. RELEVANCI A DO | NTERESSE
PUBLICO E NECESSIDADE DE PREVENIR EVENTUAL DI VERGENCI A
RECONHECI DOS. LEG TI M DADE PASSI VA DO SECRETARI O DE ESTADO DA
EDUCACAO PROCLAMADA. | LEG TIM DADE PASSI VA DO SECRETARI O DE
ESTADO DA FAZENDA RECONHECI DA. NAO CONCESSAO DE EFEITO
RETROATI VO A PROMOCAO. PCODER DI SCRI Cl ONARI O DA ADM NI STRACAQ.
OFENSA A DI REI TO LI QUI DO E CERTO. | NOCORRENCI A.

1. Caracterizada cono relevante a questdo de direito
atinente a ndo concessdo de efeito retroativo as prono¢des do
guadro do Magistério Estadual, em ato publicado no DCE de
14SET11, e havendo interesse publico na assuncdo de conpeténcia
pel a necessi dade de pacificar o tratamento que vem recebendo,
incunbe o julganento da apelacdo pela 22 Turma, Orgéao
jurisdicional colegiado de mior hierarquia indicado pelo
Reginento Interno do Tribunal para este fim nos ternos dos
arts. 555, § 1°, do CPC 13, IIl, "b', e 88 1° e 2°; e 169,
XXXI'l, do RITIRS, bem cono art. 1°, |Il e paragrafo Unico, da
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Emenda Regi nental n° 06/ 05.

2. O ato inpugnado ndo se enquadra na previsao do art. 82,
XVIIl, da CE-89. Ndo se trata, pois, de provinento de cargos,
mas de alteracdo de classe. Por isso, ndo €é hipo6tese de
i nclusdo do Governador do Estado no polo passivo do wit e a
consequente renessa do feito a apreciacdo do colendo O gdo
Especi al desta Corte. A autoridade |egitinmada para responder ao
mandanus é o Secretari o de Estado da Educacéo.

3. O pedido de paganento das parcelas retroativas a 2002
ndo se conpraz com a via estreita, docunental e célere do
mandado de seguranca. Inteligéncia do art. 14 da Lei n°
12.016/09. A matéria esta solidificada nas Cortes superiores,
gque sobre ela ja editaram os verbetes n° 269 e n° 271, anbos da
Simula do Supreno Tribunal Federal. Por isso, €& de ser
reconhecida a ilegitimdade passiva do Secretario de Estado da
Fazenda.

4, O ato de pronocdo foi publicado em 14SET11, sem
gual quer ressalva quanto ao periodo pretérito. A |egislacdo de
regéncia nao contenpla os efeitos patrinoniais pretendi dos pela
parte inpetrante. A pronocdo com efeitos retroativos ndo pode
ser concedida pelo Poder Judiciario, diante do principio da
conveni éncia e oportunidade assegurado ao Poder Executivo.
Limtes do poder di scricionario conferidos. Doutrina e
precedent es col eci onados.

4.1. Para que a pronocdo fosse concedida ao inpetrante,
servidor ativo do Magistério Pablico, era preciso que una série
de diligéncias fossem antes praticadas para verificar a sua
situacdo pessoal e a existéncia de vagas na classe para a qual
a pronocdo deveria ser concedida, conforme o Decreto-RS n°
34.823, de 02AG®M3, que na época estava em vigéncia. A
expressdo anual mente contida no art. 32 da Lei-RS n®° 6.672/72
deve ser interpretada conb sendo corresponde ao inicio dos
ef eitos das pronocbes constituidas a cada ano.

4.2. De fato, o Decreto-RS n° 34.823/93 - ja revogado pelo
Decreto-RS 48.743, de 29DEZ11 - era explicito ao dizer que a
Com ssao Permanente de Pronbcdes do Magistério - COPROVAG
conpetia decidir sobre as pronocbes depois de praticar as
diligéncias acima referidas, especialnente para avaliar a
anti gui dade e o nereci nento dos servi dores.

4.3. Nao foram estabel eci dos prazos certos, apenas que as
pronogbes teriam vigéncia anualnmente, a partir de 150QUT
repetindo no seu art. 30 a regra antes exam nada do Estatuto
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Sdo conheci dos os atrasos causados pelas diversas dificul dades
gue a Adm nistracdo Publica atravessa nesta quadra historica
ndo cabendo ao Poder Judiciéario substitui-la nesta atividade
vi ncul ada.

5. Auséncia de direito liquido e certo a ser tutelado na
espéci e.

ASSUNCAO DE COMPETENCI A PELA 22 TURVA Cf VEL RECONHECI DA

PRELI M NARES DE | NCOWPETENCIA E | LEG TI M DADE DO
SECRETARI O DE ESTADO DA EDUCACAO REJEI TADAS

PRELIM NAR DE |LEG TIM DADE DO SECRETARIO DE ESTADO DA
FAZENDA ACCLHI DA

ORDEM DENEGADA"
Gs fundanentos do | eadi ng case, portanto, sao os de que:

i) o mandado de seguranca € inconpativel com o paganento
de verbas devidas antes da i npetracao;

ii) a pronocdo com efeitos retroativos esta sujeita aos
principios da conveniéncia e oportunidade, e de todo nodo
supfOe a exi sténcia de vaga, cuja prova dei xou de ser feita;

iii) o direito a pronocdo, que estava previsto no regine
do Decreto-RS n° 34.823, de 1.993, foi revogado, ja ndo havendo
prazo certo para as pronocdes a luz do Decreto-RS 48.743, de
2011.

2. Na espécie sub judice, em que o mandado de seguranca
foi inpetrado por Csmar Emilio Miussato, a pronocdo se deu em 14
de setenbro de 2011 (e-stj, fl. 04); portanto, na vigéncia do
Decreto-RS 34. 823, de 1993.

Nesse regime, 'pronocdo’ € o ato pelo qual o menbro do
magi stério publico estadual tem acesso a cargo da classe
I medi at ament e superior, observados os principios estabel ecidos
na Constituicédo (Lei n®° 6.672/74, art. 26).

Sdo 6 (seis) as classes do nmgistério, a saber, "A, 'B,
'C, 'D, '"E e 'F, cada qual com o nunero de cargos previsto
emlei (Lei n° 6.672/74, arts. 5° e 6°).

As pronocbes se processam alternadanente, por antigui dade
e nerecinmento, observado o intersticio de 1.095 (ml| e noventa
e cinco) dias (Decreto n®° 34.823/93, art. 25); dispensa-se o
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intersticio, se nédo tiver sido cunprido por alguém da classe
(Lei n° 6.672/74, art. 31).

Consequentenente, na vigéncia do Decreto-RS n° 34.823, de
1993, a pronocdo é um direito de quem integra a carreira do
magi stério, cunpra o intersticio e prove a existéncia de vaga.

Nao estd em causa na espécie 0 Decreto-RS 48.743, de
2011, que o teria revogado.

3. Acontece que a Lei n° 12.016, de 2009, revogou
expressanente a Lei n° 5.021, de 1966 (art. 29), que autorizava
a execucdo da sentenca proferida em mandado de seguranca tanmbéem
emrel acdo a parcel as devidas anteriornente a inpetracéao.

Comefeito, o art. 1°, 8§ 3°, da nornma revogada di spunha:
"Art. 1° (omssis)

8§ 3° A sentenca que inplicar em paganento de atrasados
sera objeto, nessa parte, de liquidacdo por calculo (arts. 906
a 908 do Codigo de Processo Gvil, procedendo-se, em seguida,
de acordo como art. 204 da Constitui¢cado Federal"

Ao revés, o art. 14, 8 4° da lei atual é expresso no
sentido de que "o paganento de vencinentos e vantagens
pecuni ari as assegurados em sentenca concessiva de nandado de
seguranca a servidor publico da admnistracdo direta ou
autarqui ca federal, estadual e nunicipal sonente sera efetuado
rel ati vamente as prestacdes que se vencerema contar da data do
aj ui zanento da inicial".

Vot o, por isso, no sentido de negar provinmento ao recurso
ordinario, semjulganmento do nerito.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo o julgamento, apds voto-vista do Sr. Ministro Ari Pargendler, a Turma, por
unanimidade, denegou a segurancga, sem julgamento do mérito, nos termos da reformulacdo do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima (Presidente), Napoledo Nunes Maia Filho, Ari
Pargendler (voto-vista) e Sérgio Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.



