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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.220.555 - SP (2009/0152042-4)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

- MINISTRO RAUL ARAUJO
: BRADESCO SEGUROS 9A
: ANA RITA R PETRAROLI

VICTOR JOSE PETRAROLI NETO E OUTRO(S)

: WANDERLEI DE OLIVEIRA E CONJUGE
: AYRTON MENDES VIANNA E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. REPRESENTAQAO PROCESSUAL.
IRREGULARIDADE. AUSENCIA DE PROCURACAO DO
ADVOGADO SUBSCRITOR DA PETICAO DE DECLARATORIOS,
SUMULA 115/STJ. EMBARGOS NAO CONHECIDOS,

1. "Constatado que o nome do titular do certificado digital utilizado
para assinar a transmissdo eletronica do documento ndo possui
procuracao/substabelecimento nos autos, a peticdo € considerada
inexistente, nos termos da SUmula 115 do STJ" (EDcl nos EDcl no AgRg
no Ag 1.165.174/SP, Terceira Turma, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE
NORONHA, DJe de 16/9/2013).

2. Embargos de declaragdo ndo conhecidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, ndo conhecer dos embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Felipe Sdom&o votaram com o Sr. Minisro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro

Marco Buzzi.

Brasilia, 05 de dezembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Reator
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EDcl no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.220.555 - SP (2009/0152042-4)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
EMBARGANTE : BRADESCO SEGUROS SA
ADVOGADOS : ANA RITA R PETRAROLI
VICTOR JOSE PETRAROLI NETO E OUTRO(S)
EMBARGADO : WANDERLEI DE OLIVEIRA E CONJUGE
ADVOGADO : AYRTON MENDES VIANNA E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por BRADESCO SEGUROS SA

contra acorddo desta colenda Quarta Turma, assm ementado:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO INFIRMADOS
NOVA APLICAGAO DA SUMULA 182/STJ.

1. 'E inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada' (Simula
182/STJ).

2. Agravo regimental a que se nega provimento.” (fl. 1.127)

Em suas razdes, a embargante alega que o v. acorddo embargado contrariou os arts.
e 267,VI,do CPC, eosarts. 178, 8§ 6° 1, 1.434, 1.457, 1.459 e 1.460 do Cdodigo Civil de 1916.

E o rdatério.
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EDcl no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.220.555 - SP (2009/0152042-4)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
EMBARGANTE : BRADESCO SEGUROS SA
ADVOGADOS : ANA RITA RPETRAROLI
VICTOR JOSE PETRAROLI NETO E OUTRO(S)
EMBARGADO : WANDERLEI DE OLIVEIRA E CONJUGE
ADVOGADO : AYRTON MENDES VIANNA E OUTRO(S)
VOTO

O SENHOR MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Conforme noticiado pela certiddo (fl. 1.134), o advogado signatario da peticdo de
embargos de declaracdo ndo possui procuragdo nos autos, 0 que torna o recurso inexistente, nos
termos da SUmula 115/STJ "Na instancia especial € inexistente recurso interposto por

advogado sem procuracgao nos autos."

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. SEGUNDOS EMBARGOS DE DECLARACAO.
ALEGACAO DE OMISSAO. PETICAO ELETRONICA. AUSENCIA DE
PROCURACAO DO ADVOGADO DETENTOR DO CERTIFICADO
DIGITAL. IRRELEVANCIA DA ASSINATURA NO DOCUMENTO
FISCO. IRREGULARIDADE DA REPRESENTACAO. SUMULA N.
115/STJ. EMBARGOS NAO CONHECIDOS,

1. Quando a peticdo é apresentada por meio eletronico, é irrelevante,
para se conhecer do recurso, eventual assinatura no documento fisico
ou, até mesmo, a auséncia dela. Nesses casos, a validade e existéncia
do documento estédo condicionadas a existéncia de procuragdo ou
substabelecimento outorgado ao titular do certificado digital, ou seja,
ao advogado que assinou digitalmente a peticao.

2. Nao se conhece de embargos de declaracédo enviados por meio
eletrébnico quando constatado que o advogado que encaminhou a
peticdo, que € o detentor do certificado digital e do respectivo
cadastramento, ndo tem procuracao nos autos. Incidéncia da Simula
n. 115/STJ.

3. Embargos de declaracao nao conhecidos.”

(EDcl nos EDcl no AgRg no Ag 1.165.174/SP, Terceira Turma, Rel. Min.
JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe de 16/9/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSD ESPECIAL. PENAL.
PETICAO ELETRONICA. SUBSCRICAO DIGITAL. ADVOGADO SEM
PROCURACAO NOS AUTOS DIVERGENCIA. NOME. CAUSIDICO
MENCIONADO NA PETICAO. RECURSO INEXISTENTE. SUMULA
115/STJ.
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1. Em se tratando de recurso interposto por meio eletrénico, a peticéo
€ considerada assinada pelo advogado portador do certificado digital
gue a encaminhou. Se ndo possui ele procuracdo nos autos e, além
disso, seu nome n&o coincide com o do causidico mencionado no teor
da peticéo, o recurso deve ser considerado inexistente, pela aplicacéo
da Simula 115/STJ. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo conhecido.”

(AgRg no REsp 1.113.839/SP, Sexta Turma, Rel. Min. SEBASTIAO
REIS JUNIOR, DJe de 20/8/2013)

Registre-se, ademais, que a posterior apresentacéo da procuracéo do advogado ndo
tem 0 condd de afastar a incidéncia da referida sUmula, uma vez que a regularidade da
representacdo processual deve ser aferida no momento da interposicdo do recurso, mormente
porque em sede de apelo especia ndo cabe a aplicagdo do digposto no artigo 13 do Codigo de
Processo Civil, ndo sendo possivel a conversao do julgamento em diligéncia ou a abertura de prazo
para a regularizacdo do agravo nesta excepciona ingtdncia, dada a incidéncia da preclusdo

consumeativa. llugtrativamente;

"PROCESSUAL CIVIL REPREEENTACAO  NA  INSTANCIA
SUPERIOR AUSENCIA DE PROCURACAO aJ
SUBSTABELECIMENTO - REGULARIZACAO POSTERIOR
IMPOSSIBILIDADE SUMULA 115 DO STJ - RECURSD ESPECIAL
NAO CONHECIDO. | - Na instancia especial é inexistente recurso
interposto por advogado sem procuragdo nos autos' - Sumula n.
115/STJ. 1l - A regularidade de representacdo deve ocorrer no
momento da interposicdo do recurso para a Instancia Superior. A
posterior juntada de procuracdo ou substabelecimento antes ou apés
0 juizo de admissibilidade do Tribunal a quo ndo sana o defeito. Nao
se aplica, em instancia especial, o artigo 13, do CPC. Il Recurso
especial ndo conhecido.”

(REsp 949.709/RS, Quarta Turma, Rel. Min. MASSAMI UYEDA, DJ de
26/11/2007)

Ante 0 exposto, 0s embargos declaratdrios ndo merecem ser conhecidos,

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2009/0152042-4 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.220.555/ SP

Numeros Origem: 12031995 1483904 148390702

EM MESA JULGADO: 05/12/2013
Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : BRADESCO SEGUROS S/A
ADVOGADOS : VICTOR JOSE PETRAROLI NETO EOUTRO(S)

ANA RITA RPETRAROLI
AGRAVADO : WANDERLEI DE OLIVEIRA E CONJUGE
ADVOGADO : AYRTON MENDESVIANNA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Contratos - Sistema Financeiro da Habitacdo

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : BRADESCO SEGUROS S/A
ADVOGADOS : VICTOR JOSE PETRAROLI NETO EOUTRO(S)
ANA RITA RPETRAROLI
EMBARGADO : WANDERLEI DE OLIVEIRA E CONJUGE
ADVOGADO : AYRTON MENDESVIANNA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos de declaragdo, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis Felipe Saloméo
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzz.



