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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°243.389 - PE (2012/0217632-6)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : JEFFERSON DANILO BARBOSA E OUTRO(S)

MARIA GABRIELA ROCHA AZEVEDO
SAULLO VERAS MEIRELLES

AGRAVADO : ALUIZIO BARBOSA GOMES DA SILVA
ADVOGADO : NICKSON MONTEIRO DE ARAUJO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA.
FRAUDE NO MEDIDOR. RESOLUCAO 456/00. IMPOSSIBILIDADE
DE EXAME EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.INTERRUPCAO DO
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. RECUPERACAO DE
CONSUMO. IMPOSSIBILIDADE. FRAUDE. VERIFICACAO
UNILATERAL. INVALIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A ORI ENTAC;AO DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. N&o é lidto a concessionaria interromper 0 servigos de fornecimento de
energia elétrica por divida pretérita, a titulo de recuperagdo de consumo, em
face da existéncia de outros meios legitimos de cobranca de déhitos antigos
nao pagos.

2. E ilegitima a suspensio do fornecimento de energia elérica quando o
débito decorrer de suposta fraude no medidor de energia, apurada
unilateralmente pela concessionaria.

3. E invidve, em sede recurso especid, a andise de mdferimento a
resolucdo, portaria ou instrucao normativa.

4. Incidéncia do verbete sumular 83/STJ.

5. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Gongalves e Ari Pargendler votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 11 de dezembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°243.389 - PE (2012/0217632-6)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : JEFFERSON DANILO BARBOSA E OUTRO(S)

MARIA GABRIELA ROCHA AZEVEDO
SAULLO VERAS MEIRELLES

AGRAVADO : ALUIZIO BARBOSA GOMESDA SILVA
ADVOGADO : NICKSON MONTEIRO DE ARAUJO E OUTRO(S)
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimenta interposto pda COMPANHIA ENERGETICA
DE PERNAMBUCO — CELPE contra decisdo proferida as fls. 99/103e, que negou provimento
a0 agravo em recurso especial.

Sustenta a agravante que ndo incide o verbete sumular 83/STJ no caso, pois todos
0s argumentos foram confrontados (fls. 107/113e).

Pugna, por tal motivo, pela reconsideracdo do decisum ou pela submisso do
recurso ao 0rgdo colegiado competente.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA.
FRAUDE NO MEDIDOR. RESOLUCAO 456/00. IMPOSSIBILIDADE
DE EXAME EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.INTERRUPCAO DO
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. RECUPERACAO DE
CONSUMO. IMPOSSIBILIDADE. FRAUDE. VERIFICACAO
UNILATERAL. INVALIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A ORIENTACAO DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. N&o € lidito a concessionaria interromper 0 servigos de fornecimento de
energia elétrica por divida pretérita, a titulo de recuperacdo de consumo, em
face da existéncia de outros meios legitimos de cobranca de déhitos antigos
néo pagos.

2. E ilegitima a suspensio do fornecimento de energia elérica quando o
débito decorrer de suposta fraude no medidor de energia, apurada
unilateralmente pela concessionaria.

3. E invidvd, em sede recurso especid, a andise de mdferimento a
resolucdo, portaria ou instrucdo normativa.

4. Incidéncia do verbete sumular 83/STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

Conforme relatado, requer a agravante a reconsideracdo da decisdo agravada
para que sgja dado provimento ao recurso especial. Argumenta, para tanto, que ndo incide no
caso o verbete sumular 83/STJ (fls. 107/113e).

Sem razéo, entretanto.

Infere-se das razdes do regimenta que a agravante ndo trouxe nenhum
argumento hébil a modificar o julgado, que deve subsigtir pelos seus proprios fundamentos, litteris
(fls. 99/103e):

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

Com efeito, 0 art. 6° 8§ 3°, |l, da Le 8.987/95 prevé duas hipbteses em
que é legitima a interrupcdo de servicos prestados por concessionarias de
servicos publicos:

Art. 6° Toda concessdo ou permissdo pressupde a prestacdo de servico
adequado ao pleno atendimento dos usuarios, conforme estabelecido nesta lei,
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nas normas pertinentes e no respectivo contrato.

§ 1° Servico adequado € o que satisfaz as condigdes de regularidade,
continuidade, eficiéncia, seguranca, atualidade, generaidade, cortesia na sua
prestacéo e modicidade das tarifas.

§ 20 A audidade compreende a modernidade das técnicas, do
equipamento e das instalagdes e a sua conservagdo, bem como a melhoria e
expansdo do servico.

§ 3 Ndo se caracteriza como descontinuidade do servico a sua
interrupcdo em situagdo de emergéncia ou apds prévio aviso, quando:

| - motivada por razdes de ordem técnica ou de seguranca das insta acles;

[l - por inadimplemento do usué&rio, considerado o interesse da
coletividade.

Infere-se, portanto, que é legitima a interrupcdo do fornecimento de
energia elétrica nos casos em que ha necessidade de se preservarem a
continuidade e a qualidade da prestacdo dos servicos a coletividade.

Assim, a continuidade dos servigos publicos essenciais, assegurada pelo
art. 22 do Cédigo de Defesa do Consumidor, é limitada pelas disposicOes
contidas na Le 8.987/95, ndo havendo falar em ilicitude na interrupcdo do
fornecimento de energia elérica por razbes de ordem técnica ou de seguranga
das instalagBes, ou em virtude do inadimplemento do usuario, quando houver o
devido aviso prévio por parte da concessiondria. A saber: AgRg no REsp
873.174/RS, Rd. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJ de 17/9/07; REsp
898.769/RS, Rd. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, Primeira Turma, DJ de
12/4/07; REsp 678.044/RS, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda
Turma, DJ de 12/3/07; REsp 684.020/RS, Rd. Min. ELIANA CALMON,
Segunda Turma, DJ de 30/5/06.

Essa orientacdo, contudo, € ingplicavel a0 caso concreto, porquanto o
débito alegado pela concessionaria é pretérito, devendo, por conseguinte, ser
cobrado por meio das vias legais cabiveis.

Com €feito, o Superior Tribunal de Justica consagra entendimento no
sentido de que ndo é licito a concessionéria interromper o servicos de
fornecimento de energia elétrica por divida pretérita, a titulo de recuperacéo de
consumo, em face da existéncia de outros meios legitimos de cobranca de
débitos antigos ndo pagos. A proposito: REsp 662.204/RS, Rel. Min. TEORI
ALBINO ZAVASCKI, Primera Turma, DJ de 3/12/07; REsp 821.991/SP,
Primeira Turma, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de 196/06; REsp 1.076.485/RS,
Rel. Min. ELIANA CALMON, Segunda Turma, DJe de 27/3/09; AgRg no
REsp 793.539/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe de
19/6/09.

Ressalta-se, ademais, que é assente nesta Corte de Justica a orientacéo de
gue ndo é devida a interrupcao do fornecimento de energia eétrica para fins de
recuperacdo de consumo, apos a constatacdo da existéncia de irregularidade
no medidor.

Nesse sentido, confiram-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DO
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. INADIMPLEMENTO.
DEBITOS ANTIGOS E JA CONSOLIDADOS. FRAUDE NO MEDIDOR DE
CONSUMO.

1. A 'concessiondria ndo pode interromper o fornecimento de energia
elétrica por divida relativa a recuperacdo de consumo ndo-faturado, apurada a
partir da constatacdo de fraude no medidor, em face da essenciaidade do
servico, posto bem indispensdvel a vida. Entendimento assentado pela Primeira
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Turma, no julgamento do Resp n.° 772.489/RS, bem como no AgRg no AG
633.173/RS (AgRg no Resp 854002/RS, 12 Turma, Min. Luiz Fux, DJ de
11.06.2007).

2. Recurso especia a que se nega provimento. (REsp 819.004/RS, Rdl.
Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, Primeira Turma, DJ de 17/3/08)

ADMINISTRATIVO - CONTRATO DE FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA - FRAUDE NO MEDIDOR - MARCACAO A MENOR
DO EFETIVO CONSUMO - SITUACAO DE ADIMPLENCIA -
IMPOSSIBILIDADE DE CORTE DO FORNECIMENTO.

1. A Segunda Turma, na assenta de 13 de fevereiro de 2007, no
julgamento do REsp 633.722/RJ, de relatoria do Min. Herman Benjamin,
entendeu que ndo sendo o caso de discussdo a respeito da energia elétrica
ordinariamente fornecida, estando o consumidor em situagdo de adimpléncia,
impossivel a suspensdo do fornecimento de energia como forma de obrigar o
consumidor ap pagamento, reconhecendo as condi¢cdes técnicas unilaterais
para apuracdo da fraude.

2. In casu, verifica-se dos autos que houve suspensao do fornecimento de
energia elétrica apds constatacdo de fraude no medidor, ocasionando um
prejuizo & concessionéria no vaor de R$ 5.949,44 (cinco mil novecentos e
quarenta e nove reais e quarenta e quatro centavos).

3. Impossivel o corte do fornecimento de energia elétrica no caso sub
examen, sendo necessario procedimento ordin&rio de cobranca para créditos
decorrentes de apuracdo de fraude no medidor.

Recurso especia provido, para retomar o fornecimento de energia
gétrica (REsp 962.631/RS, Rd. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda
Turma, DJ de 19/9/07)

Outrossim, segundo entendimento desta Corte Superior, € ilegitimo o
corte administrativo no fornecimento de energia elétrica quando o débito
decorrer de suposta fraude no medidor de consumo de energia, apurada
unilateralmente pela concessiondria. A saber:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL. CORTE NO
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. IMPOSSIBILIDADE DE
SUSPENSAO. HIPOTESE DE EXIGENCIA DE DEBITO DECORRENTE DE
RECUPERAGAO DE CONSUMO NAO-FATURADO. ALEGAGAO DE
DEBITO PRETERITO E FRAUDE NO MEDIDOR. CONSTRANGIMENTO
E AMEACA AO CONSUMIDOR. CDC, ART. 42.

1. A concessionaria ndo pode interromper o fornecimento de energia
elétrica por divida relativa a recuperacéo de consumo ndo-faturado, apurada a
partir da constatacdo de fraude no medidor, em face da essencialidade do
servico, posto bem indispensavel a vida. Entendimento assentado pela Primeira
Turma, no julgamento do REsp n.° 772.489/RS, bem como no AgRg no AG
633.173/RS.

2. E que resta cedico que a "suspensdo no fornecimento de energia
elétrica somente é permitida quando se tratar de inadimplemento de conta
regular, relativa ao més do consumo, restando incabivel tal conduta quando
for relativa a débitos antigos ndo-pagos, em gue ha os meios ordinarios de
cobranca, sob pena de infringéncia ao disposto no art. 42 do Cddigo de
Defesa do Consumidor. Precedente: AgRg no Ag n° 633.173/RS, Rel. Min.
JOSE DELGADO, DJ de 02/05/05." (REsp 772.486/RS, Primeira Turma, Rel.
Min. Francisco Falcdo, DJ de 06.03.2006).

3. Uma vez contestada em juizo divida decorrente de suposta fraude no
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medidor do consumo de energia elétrica, ndo ha que cogitar em suspensdo do
fornecimento, maxime quando dispde a concessionaria e fornecedora dos
meios judiciais cabiveis para buscar o ressarcimento gue entender pertinente,
sob pena de infringéncia ao disposto no art. 42, do Codigo de Defesa do
Consumidor.

4. In casy, o litigio ndo gravita em torno de inadimpléncia do usuério no
pagamento da conta de energia elétrica (Lei 8.987/95, art. 6.°, § 3.9 |1), em
gue cabivel a interrupcdo da prestacdo do servigo, por isso que ndo ha cogitar
suspensdo do fornecimento de energia elétrica pelo inadimplemento.

5. Agravo Regimenta desprovido. (AgRg no REsp 854.002/RS, Rel. Min.
LUIZ FUX, Primeira Turma, DJ de 11/6/07)

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DO
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. FRAUDE NO MEDIDOR.
RECUPERAQAO DE CONSUMO. ILEGALIDADE.

1. Discute-se a possibilidade de corte no fornecimento de energia elétrica,
em raz&o de divida decorrente de suposta fraude no medidor.

2. Com relagdo a um dos consumidores, o Tribuna de origem concluiu
gue ndo houve prova inequivoca de consumo ndo-medido. A ora recorrente
ndo atacou especificamente tal fundamento. Incide a Simula 283/STF.

3. De qualquer forma, € ilega a interrupcdo no fornecimento de energia
elétrica nos casos de dividas contestadas em Juizo, decorrentes de suposta
fraude no medidor de consumo. Ta medida tem por objetivo compelir o
usu&rio a pagar multa e diferenca de consumo apurada unilateramente pela
concessionaria.

4. Recurso especial ndo-provido. (REsp 1.016.741/RS, Rel. Min. MAURO
CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe de 21/10/08)

No tocante a alegacéo de ofensa aos dispositivos da Resolugdo 456/00 da
ANEEL, cumpre registar que € inviavel, em sede recurso especial, a andise de
malferimento a resolucdo, portaria ou instrugdo normativa. 1sso porque, nos
termos do art. 105, Ill, a, da Congtituicio Federal, essas hormas ndo se
enguadram no conceito de le federal, ndo podendo, portanto, ser objeto do
recurso autorizado por esse permissivo constitucional.

Em casos similares a0 dos autos, este Superior Tribuna assim se
manifestou:

ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA EM RAZAO DE INADIMPLEMENTO.
CONSUMIDOR ENTE PUBLICO. POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL.
OFENSA A RESOLUCAO. NAO-INCLUSAO DESSA ESPECIE DE ATO
NORMATIVO NO CONCEITO DE 'LElI FEDERAL' DO ART. 105, IIl, DA
CF.

1. N&o pode ser conhecido o recurso especia na parte em que indica
ofensa a comandos de resolucdo, por ndo estar essa espécie de ato normativo
compreendida na expressdo 'lei federal' constante da ainea a do inciso |11 do
artigo 105 da Constituicdo Federal.

6. Recurso especia parcialmente conhecido e, nesta parte, provido. (REsp
775.215/RS, Rdl. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, Primeira Turma, DJ de

3/4/06)

AGRAVO REGIMENTAL - FORNECIMENTO DE ENERGIA
ELETRICA - VIOLACAO DE RESOLUCAO DA ANEEL -
IMPOSSIBILIDADE DE  ANALISE -  AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO — INCIDENCIA DA SUMULA 282/STF —
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DISCUSSAO DE DEBITOS PRETERITOS — IMPOSSIBILIDADE.

1. Contrariedade a dispositivos de Resolugdo da ANEEL né&o é passivel de
andlise em sede de recurso especial, uma vez que 'Resolucdo’ ndo se encontra
inserida no conceito de le federal, nos termos do art. 105, inciso |11, da Carta
Magna.

(AgRg no Ag 701.741/SP, Rdl. Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda
Turma, DJ de 6/6/07)

Desse modo, deve subsistir o entendimento firmado no acérdao recorrido
por se encontrar em conformidade com a orientacdo do STJ, incidindo, a
espécie, o 6bice da Simula 83, segundo a qud: “N&o se conhece do recurso
especia pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisao recorrida’.

Ante o0 exposto, com fundamento no art. 544, § 4° II, ainea a, do CPC,
nego provimento ap agravo.

Intimem-se.

Ademais, verifica-se que a decisdo agravada encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte de Justica. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENERGIA ELETRICA. DEBITOS
PRETERITOS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DO SERVICO.
INCABIVEL A ANALISE DE VIOLACAO A DISPOSITIVOS DE
RESOLUCAO DA ANEEL.AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica firmou o entendimento
de que ndo € possivel a suspensdo do servigo de fornecimento de energia
elétrica em razdo de débitos pretéritos.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento de ser incabivel a
indicagdo de ofensa a dispositivo inserto em Resolugdo, porquanto tal
regramento ndo se caracteriza como "l federal", ndo se inserindo, portanto,
no contido no art. 105, inciso 111, dinea "a', da Carta Magna. Precedentes:
REsp 855.436/RS, Re. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ
28/9/06 e AgRg no Ag 737.624/MG, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma,
DJ 28/9/06.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 106.052/MT, Rdl.
Min. BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, DJe 17/4/12)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ENERGIA ELETRICA.
DISPOSITIVOS DA RESOLUCAO. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. FRAUDE. SUSPENSAO DO
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA. INADIMPLEMENTO.
DEBITOS PRETERITOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ.

1. A hipétese dos autos ndo configura caso de suspensdo do fornecimento
de energia elétrica, pois ndo se trata de mera inadimpléncia do consumidor, o
gue legitimaria a interrupcdo do fornecimento apds prévio aviso. Cuida-se de
divida contestada em Juizo, apurada unilateralmente, e decorrente de suposta
fraude no medidor do consumo de energia elétrica.

2. Em casos como o presente, em que se caracteriza a exigéncia de débito
pretérito, a jurisprudéncia desta Corte firmou o entendimento no sentido de
gue ndo deve haver a suspensdo do fornecimento de energia elétrica.
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Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 188.620/PE, Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 28/8/12)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0217632-6 AREsp 243.389 / PE

NUmeros Origem: 2313831 231383100 231383101 231386200 231386201 45374920058171090
57262420118170000

EM MESA JULGADO: 11/12/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : SAULLO VERASMEIRELLES

MARIA GABRIELA ROCHA AZEVEDO

JEFFERSON DANILO BARBOSA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ALUIZIO BARBOSA GOMESDA SILVA
ADVOGADO : NICKSON MONTEIRO DE ARAUJO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Energia Elétrica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ENERGETICA DE PERNAMBUCO
ADVOGADOS : SAULLOVERASMEIRELLES
MARIA GABRIELA ROCHA AZEVEDO
JEFFERSON DANILO BARBOSA E OUTRO(S)

AGRAVADO : ALUIZIO BARBOSA GOMESDA SILVA
ADVOGADO : NICKSON MONTEIRO DE ARAUJO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros NapoleBo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e Ari Pargendler
votaram com o Sr. Ministro Relator.



