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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°242.622 - SP (2012/0215473-0)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
EMBARGANTE : SERGIO VICENTIN
ADVOGADOS : MAURICIO BELLUCCI

MAYRA DE ANDRADE CULHARI
RAFAEL AGOSTINELLI MENDES
SILVIA HELENA GOMES PIVA E OUTRO(S)

SUSETE GOMES BARNE
EMBARGADO : MUNICIiPIO DE CAMPINAS
PROCURADOR : LUMENA APARECIDA GADIA E OUTRO(S)
EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. APLICACAO. TAXA DELIXOE
PROGRESSIVIDADE DO IPTU. MATERIA DECIDIDA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM SOB O ENFOQUE CONSTITUCIONAL E LEGISLAQAO LOCAL.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAQAO POR ESSA CORTE. OCORRENCIA DE
PRESCRICAO EM ACAO DECLARATORIA. POSSIBILIDADE. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. "Admite-se receber embargos declaratérios, opostos a decisdo monocrética do relator,
como agravo regimenta, em atencdo aos principios da economia processuad e da
fungibilidade recursa” (EDcl nos EREsp 1.175.699/RS, Corte Especid, Re. Min.
HUMBERTO MARTINS, DJe 6/2/12).

2. A controvérsga foi solucionada pelo Tribund de origem com base em dispogtivo
condituciond e, ainda, em legidacdo loca. Por conseguinte, resta impossbilitada de
apreciacdo por esta Corte, que se destina a uniformizar e interpretar o direto federa
infracongtituciona.

3. O Superior Tribund de Justica ja se manifestou a respeito da prescritibilidade da acdo
declaratéria (REsp 859.745/SC, Rdl. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe 3/3/08).

4. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
receber os embargos de declaracdo como agravo regimental e negar-lhe provimento, nos termos
do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito

Goncalves e Ari Pargendler votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 11 de dezembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Rdator
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RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
EMBARGANTE : SERGIO VICENTIN
ADVOGADOS : MAURICIO BELLUCCI

MAYRA DE ANDRADE CULHARI
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EMBARGADO : MUNICIiPIO DE CAMPINAS
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RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de embargos de declaraco opostos por SERGIO VICENTIN contra
decisdo de minhardatoria (fls. 747/750€), que negou provimento ao agravo em recurso especial,
por entender que a controvérsia fora solucionada com base em fundamento congtituciond e em
legidacdo local.

Em suas raz0es recursais, sustenta 0 embargante omissdo na decisdo recorrida.
Aduz, para tanto, que "a questdo a ser dirimida trata-se da imprescritibilidede da agédo
declaratéria, bem como sobre a prescricdo da agdo de cobranca da Municipaidade para os
exercicios de 1997 a 1999, conforme depreende-se da leitura do Recurso Especial e Agravo de
Despacho Denegatorio de Recurso Especia do Embargante” (fl. 770e).

E o rdatorio.
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EMENTA

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARA(;AO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. APLICACAO. TAXA DE LIXO E
PROGRESSIVIDADE DO IPTU. MATERIA DECIDIDA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM SOB O ENFOQUE CONSTITUCIONAL E
LEGISLACAO LOCAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO POR
ESSA CORTE. OCORRENCIA DE PRESCRICAO EM ACAO
DECLARATORIA. POSSIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Admitese receber embargos declaratdrios, opostos a decisdo
monocrética do relator, como agravo regimental, em atengdo aos principios
da economia processual e da fungibilidade recursa” (EDcl nos EREsp
1.175.699/RS, Corte Especia, Re. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe
6/2/12).

2. A contrové&rsia foi solucionada pelo Tribunad de origem com base em
dispositivo congtituciona e, ainda, em legidacéo local. Por conseguinte, resta
impossibilitada de apreciacdo por esta Corte, que se destina a uniformizar e
interpretar o direito federal infracongtitucional.

3. O Supeior Tribund de Judtica ja se manifestou a respeito da
precritibilidade da acdo declaratéria (REsp 859.745/SC, Rel. Min. LUIZ
FUX, Primeira Turma, DJe 3/3/08 ).

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

Inicidmente, tendo em vista o carater explicitamente infringente dos embargos,
recebo-os como agravo regimental, aplicando-se-lhes o principio da fungibilidade recursal
(STF, ACO 1.328 ED/PR, Plenario, Rel. Min. GILMAR MENDES, DJe 16/12/11; STJ, EDdl
nos EREsp 1.175.699/RS, Corte Especid, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 6/2/12).

N&o ha como acolher a irresignacéo, porquanto o agravante ndo trouxe nenhuma
tese capaz de modificar a deciséo agravada, fundamentada na orientacéo pacificada desta Corte
acerca do tema trazido a exame, pelo que merece ser mantida por seus préprios fundamentos,
assm delineados (fls. 747/750e):

Trata-se de agravo interposto de decisdo que inadmitiu recurso especial
manifestado por SERGIO VICENTIN, com fundamento no art. 105, 111, a, da
Constituicdo Federal, contra acérdao do Tribuna de Justica do Estado de Séo
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Paulo assim ementado (fl. 538e):

APELACAO - ACAO ORDINARIA - IPTU e taxa de lixo, anos de
1997 a 2001 - Municipio de Campinas - Alegada indevida progressividade
de aiquota - Ocorréncia - Taxa de lixo - Observados 0s requisitos da
especificidade e divishilidade (art. 77 do CTN) - Inexisténcia de
ilegdidade e de inconstitucionalidade, cf. manifestagbes do STF - Taxa
devida - APELO MUNICIPAL NAO CONHECIDO porque impugna parte
da sentenca que lhe foi favoravel, ou sga, legdidade da taxa de lixo -
REEXAME IMPROVIDO e

APELO DO AUTOR PROVIDO PARCIALMENTE.

Opostos embargos de declaracéo (fls. 562/572¢), foram rejeitados (fls.
577/580¢).

Nas razbes do especial, dega 0 agravante, violagdo aos arts. 4°, 535, 11,
do CPC, 77 e 174 do CTN. 38 e 148 do CTN. Sustenta, em suma, que "a
ilegdidade se da, em primeiro lugar, porgue a taxa toma em sua base de
célculo o valor vend do imével, posto que se utiliza para calculo de seu custo
da metragem do imével, o que é medida do IPTU, ferindo o artigo 77 do
Codigo Tributério Nacional. para aferir td degacdo, basta andisar a le
municipa que trata da matéria: Le 6355 de 26/12/90 — taxa de coleta, remogédo
e destinagéo de lixo" (fls. 597/598e).

E continua "para ser cobrado por meio de taxa, 0 servico ha de ser
especifico e divisivel, e, dém disso, 0 valor da taxa deve corresponder ao
servigo especifico prestado pelo contribuinte, ou sgja, as taxas devem ser
calculadas em fungéo do servico prestado e ndo seguindo elemento de base de
cdculo de imposto, sob pena de incorrer em manifesta e flagrante ilegdidade”
(fl. 599¢).

Apresentadas contrarrazdes (fls. 673/686€) e inadmitido o recurso na
origem (fls. 688/689¢), foi interposto o presente agravo.

N&o houve contraminuta ao recurso de agravo (fl. 739¢).

Decido.

O recurso ndo merece prosperar.

Inicialmente, a leitura do aresto combatido revela a inexisténcia de
quaisguer dos vicios elencados no art. 535 do CPC. O que houve, de fato, foi
decisdo contraria aos interesses do recorrente, 0 que ndo é sinbnimo de
auséncia de pronunciamento do 6rgdo julgador ou de caréncia de
fundamentos. Ademais, "A solugdo integra da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC" (REsp 1.218.797/RS,
Segunda Turma, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 4/2/11).

Quanto a0 mais, depreende-se dos autos a questdo a ser dirimida diz
respeito a taxa de lixo e a progressividade do |PTU, nos anos de 1997 a 2001.

Pela leitura do ac6rddo recorrido, percebe-se que, inevitavelmente, a
demanda foi resolvida com base em fundamento congtitucional e, ainda, com
base nas Leis Municipais 8.240/04, 9.927/98, 10.394/99 e 10.400/99.
Confira-se excerto da decisdo, verbis (fls. 540/543e):

7. A discussdo trazida nos recursos refere a taxa de lixo e
progressividade do IPTU, anos de 1997 a 2001, regidas pelas Leis
Municipais n® 8240/4, 9.927/98, 10.394/99 e 10.400/99.

7.1. Da degadaindevida progressividade de aliquotas.

Com razéo.

Isso porgue o artigo 156, 8 1o, incisos | e |l da Constituicdo Federal,
possibilitam a instituicdo, pelo Municipio, de IPTU progressivo em razéo
do vaor do imovel, assim como autoriza a fixagdo de aliquotas



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

diferenciadas de acordo com alocalizacdo e uso do imével.

Possibilita, pois o referido dispositivo legd a instituicio da seletividade
ou diferentes aiquotas, no segundo caso, assim como amplia a
possibilidade da institui¢do da progressividade que ja era prevista no artigo
182, § 4odo inciso |1 do citado diplomalegal, no primeiro caso.

Tanto a sdetividade como a ampliagdo da progressividade,
possibilitadas pela Emenda n° 29/2000, ingressaram na Carta Magna, com
a tota permissdo deste diploma legal, passando, pois, a integrala
regularmente. Vae dizer que ndo feriram clausula pétrea, na medida que
ndo afrontam qualquer hipdtese prevista no artigo 60, § 4o da Constituicdo
Federal.

E bem verdade que existe interpretagdo no sentido de que as
hipoteses previstas na Emenda n° 29/2000 aboliria direito individua
previsto no artigo 148, § 1o, 0 que seria vedado. Tal interpretacdo ndo € a
melhor, com o devido respeito aos seus seguidores.

O 8 1o do artigo 148 apenas recomenda que, quando for possivel os
impostos terdo cardter pessoa e serdo graduados segundo a capacidade
econdmica do contribuinte. Em nenhum instante veda, a ingtituicdo de
imposto com carater real com aliquotas diferenciadas.

Em outras palavras, o dispositivo acima mencionado apenas
determina que o principio da capacidade contributiva e o da isonomia
sgjam aplicados, quando isso for possivel.

No caso da aliquota progressiva ou seletiva do IPTU, tais principios
s80 respeitados, uma vez que a autorizagdo para ingtituicdo de aliquotas
diferenciadas tem como base, exatamente a possibilidade de justica social,
tributando de forma mais amena o proprietario de bem de menor valor,
presumivelmente, em condicdo econdmica menos favorecida, ou o
proprietéario de imével que por circunstancia expressamente prevista em
lei, mereca um especial tratamento.

Ap6s a Emenda n°® 29/2000, € portanto, licita a progressividade e a
seletividade.

Diferente a situacdo dos dois ingtitutos antes da Emenda acima
referida, quando a Congtituicdo Federa s6 admitia expressamente a
progressividade na hipbtese prevista no artigo 182, § 4o, quando se
entendia, com razéo que, ao deixar consignada expressamente a excegao,
calando-se quanto a qualquer outra hipétese, a constituicdo, tacitamente
as proibia

E, proibia, sim tanto a progressividade que ndo se enquadrasse no
artigo 182, § 4o quanto qualquer tipo de seletividade, incluindo-se dentre
as proibicdes a entédo chamada progressividade inversa ou regressividade
gue consistia na permissdo legd pelo entre publico de reducBes conforme
o valor ou destinagcdo do imovel.

Assim, conclui-se que antes da Emenda n°® 29/2000 a Unica hipotese
de progressividade ou sdetividade juridicamente possivel era a constante
do artigo 182, § 4o da Congtituicdo Federal, e, com a vigéncia da Emenda
n° 29/2000 tais institutos foram, enfim, permitidos.

No caso em questdo a discussdo se restringe a possibilidade de
cobranga do IPTU referente aos exercicios de 1997 a 2001, com
aplicacdo da progressividade de aliquotas e, a legidacdo que embasa a
cobranga do tributo € a promulgacdo da Emenda n° 29/2000 - Leis
Municipais 5.626/85 e 6.893/91, atudizadas por Leis 10.394/99 e
10.400/99, de modo que a cobranca do tributo, na forma pretendida, ndo
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encontra amparo legd.

Em raz&o dos motivos acima expostos, procede o pedido de anulacdo
dos lancamentos do |PTU, exercicios de 1997 a 2001.

8. Da taxa de lixo. Congtitucionalidade j& declarada pelo E. STF.
Exigéncia devida.

O apelo da Municipalidade argumenta a legaidade da taxa de lixo.
Porém, neste sentido foi a r. sentenca. Logo, ndo se conhece do apelo
Municipal nem da remessa oficial nesta parte.

9. Contudo, ataxa de lixo sera andlisada face ao apelo do autor.

Quanto & cobranca das taxas de coleta e remocdo de lixo a
Municipalidade tem razd&% a0 sustentar sua legdidade e
constitucionaidade.

Isso porque, o Egrégio Orgdo Especial do TJSP ja se manifestou, ao
julgar acdo direta de incongtitucionalidade, no sentido de declarar
constitucional lé municipal que crie a taxa de coleta ou remocgdo de lixo
domiciliar, de modo que, a alegada inconstitucionalidade n&o pode impedir
aexigéncia de td taxa.

Confira-se ementa seguinte:

Embora a le municipa referida no julgado seja de Municipio diverso
deste caso, o0 precedente do Egrégio Orgdo Especial aplica-se a ld do
Municipio de Campinas acima mencionada, a qua criou a taxa de lixo
domiciliar.
Saliente-se que a constitucionalidade da taxa de lixo ja foi declarada
pelo Plenério do Egrégio STF (cf. RE 232.3930, in DJ de 12.08.1999).
Constata-se, desse modo, gque o acérdado recorrido debateu a questdo com
fundamento em dispositivos de legidacdo local, e, ainda, com fundamento
eminentemente constitucional, sendo inviavel 0 exame do pedido em sede de
recurso especial, sob pena de afrontar-se o enunciado da Simula 280/STF e,
ainda, invadir competéncia afeta a0 Supremo Tribunal Federal, nos termos do
art. 102 da Constituicdo Federal.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVOS REGIMENTAIS. IPTU. ACAO
ANULATORIA DE LANCAMENTO FISCAL. CUMULADA COM
REPETICAO DE INDEBITO. PRESCRICAO. TERMO A QUO.
PRESCRI(;AO QUINQUENAL. DATA DO PAGAMENTO DO
TRIBUTO. TAXA DE LIXO. AREA DO IMOVEL. MATERIA DE
CUNHO CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE APRECIACAO
NESTA VIA RECURSAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA
PELO STF NO RE 602347/ MG. SOBRESTAMENTO DO
JULGAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. DESCABIMENTO.
AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL.

1. No presente caso, 0 recorrente guizou acdo anulatéria dos
lancamentos fiscais que constituiram créditos tributarios relativos ao
IPTU e taxa de lixo, cumuladamente com acéo de repeticdo de indébito
relativo aos mesmos tributos, sendo certo que o pedido principa € a
restituicéo dos valores pagos indevidamente, razdo pela qua resta afastada
aregra do Decreto 20.910/32.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de que nos
tributos em que ha o lancamento direto, ou de oficio, como o IPTU e
outras taxas municipais, 0 prazo prescricional para se pleitear a repeticdo
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do indébito é de cinco anos, contados a partir da data em que se deu o
pagamento do tributo, nos termos do art. 168, I, do CTN.

3. No REsp 947.206/RJ, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 13/10/2010, DJe 26/10/2010, submetido ao
Colegiado pdo regime da Le n° 11.672/08 (Le dos Recursos
Repetitivos), que introduziu o art. 543-C do CPC, reafirmou-se o
posicionamento acima exposto.

4. Em relacdo a legdidade da taxa de lixo, seria necesséria a andise
de ofensa aos arts. 77 e 79 do CTN. Ocorre que ndo € adequada a
utilizacdo da via eleita, pois "esta assentada na Primeira Secéo a orientagcdo
segundo a qual a controvérsia acerca da divishilidade e especificidade de
taxas € insuscetivel de

apreciacdo em recurso especial, porquanto os arts. 77 e 79 do CTN
repetem preceito constitucional contido no art. 145 da Carta vigente'
(REsp 967.157/PR, 12 Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de
22.10.2007).

5. E incabivel o pedido de sobrestamento do presente feito até o
julgamento da matéria peo Supremo Tribuna Federal, tendo em vista o
reconhecimento da repercussédo geral, providéncia a ser examinada
guando da interposicdo de eventua recurso extraordin&rio dirigido a
excelsa Corte, conforme dispde o art. 543-B do CPC.

6. O Tribuna a quo ndo aplicou a aliquota menor presente na le que
ingtituiu o IPTU progressivo (Lei Complementar n° 212/89), considerada
inconstitucional, e, sim, a da le anterior (Lee Complementar n® 7/73),
como requerido pelo recorrente. Logo, ndo est4 presente o interesse
recursal do Municipio.

7. Agravos regimentais ndo providos (AgRg no Ag 1.409.513/RS,
Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe
24/10/11)

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 544, § 4° Il, a, do CPC,
conheco do agravo para negar -lhe provimento.
Intimem-se.

A leitura da decisdo supratranscrita, que denota o cerne das razdes deduzidas no
agravo em recurso especia e no agravo regimenta, demonstra que a solucéo da controvérsia foi
dirimida com base em fundamento congtitucional e em legidacéo locdl.

Dessa forma, fica essa Corte imposshilitada de apreciar o presente caso, tendo
em vista que o Superior Tribund de Justica se destina a uniformizar e interpretar o direito federal
infracongtitucional.

[lustrativamente:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SERVIDORA PUBLICA
ESTADUAL. PRORROGACAO DA LICENGCA MATERNIDADE DE 120
PARA 180 DIAS. ACORDAO AMPARADO EXCLUSIVAMENTE EM
FUNDAMENTO  CONSTITUCIONAL E LEGISLA(;AO LOCAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

1. Caso em que o agravante insurge-se contra o acdrddo a quo que
concedeu a servidora publica estadual o direito a prorrogagdo da
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licenca-maternidade de 120 (cento e vinte) para 180 (cento e oitenta) dias.

2. Na espécie, o Tribuna de origem determinou a prorrogacéo da licenca
maternidade amparando-se na legidacdo locad (Lei 12.214/2011) e na
Constituicdo Federal, o que tornainvidve arevisdo do acorddo recorrido navia
gleita, a qua ndo se presta a andise de matéria constitucional, cuja
competéncia é do Supremo Tribunal Federal e, tampouco, direito local, por
forga do 6bice contido na Simula 280/STF.

3. N&o se admite, na via do agravo regimental, a inovagdo argumentativa
com 0 escopo de alterar a decisio agravada.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no AREsp 208.291/BA, Rdl.
Min. BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, DJe 10/10/12)

Por fim, quanto a insurgéncia em relacdo a prescritibilidade ou imprescritibilidade
das acdes declaratdrias, tenho que tal desiderato ndo precisa de maiores digressdes, tendo em

vista que o Superior Tribund de Justica ja se manifestou a respeito. Confira-se, no que interessa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ACAO
DECLARATORIA. ADITAMENTO A INICIAL (PEDIDO
COMPENSATORIO) RECUSADO. PRESCRICAO. ISENCAO. PIS E
COFINS. PRODUTOS DESTINADOS A ZONA FRANCA DE MANAUSE A
AMAZONIA OCIDENTAL.

7. Nada obstante a divergéncia doutrindria acerca da
prescritibilidade/imprescritibilidade das acfes declaratorias, coadunamo-nos ao
ensinamento exarado por Cleide Previtali, segundo o qud:

"... a prescricdo da acdo é matéria de mérito, congtituindo hipétese de
extincdo do processo com esse julgamento, como consta do artigo 269, 1V, do
CPC, sendo em relagdo a Fazenda Publica regulada pelo Decreto 20.910, de
06.01.1932, que no art. 1° fixa em cinco anos, contados da data do ato ou fato
do qua se originaram, a prescri¢do das dividas passivas da Unido, dos Estados
e dos Municipios, bem assim de todo e qualquer direito ou acdo contra as
Fazendas federal, estadual e municipal.

Diante do Decreto 20.910/32, entendemos que contra a Fazenda Publica
ndo é possivel entender a acdo declaratoria como ‘imprescritivel' ou
'perpétua’, ndo somente por forca do prazo prescricional fixado pelo citado
decreto, mas também porgue, guando proposta, tem como objetivo ou afastar
determinada relacéo juridica de ordem tributaria - configurada, portanto, a
acao declaratéria negativa -, ou obter a declaracdo de determinada relacdo
juridica de ordem tributéria - configurada, portanto, a acéo declaratéria
negativa - , ou obter a declaracdo de determinada relacdo juridica que
assegure ao autor um beneficio fiscal, v.g., caso declaratéria positiva. Em
ambas as hipoteses o autor deverd demonstrar o estado de incerteza em que
s encontra, por forca de determinada exigéncia ou omissdo da
Administracéo, relativamente a tributos'. (In O Processo Tributario, 42 ed.,
Ed. Revista dos Tribunais, 2004, pag. 674).

8. Precedentes desta Corte: REsp 748.966/RJ, Rdl. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Secéo, julgado em 01.03.2007, DJ 26.03.2007; e AgRg no
REsp 616.348/MG, Rd. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma,
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julgado em 14.12.2004, DJ 14.02.2005.

9. In casu, a acdo ordinaria foi guizada em 26.03.2003, restando prescrita
a pretensdo declaratoria referente ap reconhecimento do direito do contribuinte
a exclusdo da base de célculo da COFINS das receitas oriundas da vendas
para a Zona Franca de Manaus realizadas anteriormente a data de 26.03.1998.

13. Recurso especial parcialmente provido apenas para declarar a
prescricdo da pretensdo declaratéria referente a parcelas anteriores a
26.03.1998 (REsp 859.745/SC, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, DJe
3/3/08)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : SERGIO VICENTIN
ADVOGADOS : SUSETE GOMESBARNE
MAURICIO BELLUCCI
ADVOGADOS : SILVIA HELENA GOMESPIVA E OUTRO(S)

MAYRA DE ANDRADE CULHARI

RAFAEL AGOSTINELLI MENDES
AGRAVADO : MUNICIPIO DE CAMPINAS
PROCURADOR : LUMENA APARECIDA GADIA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU/ Imposto Predia e Territorial Urbano

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : SERGIOVICENTIN
ADVOGADOS : SUSETE GOMES BARNE
MAURICIO BELLUCCI
SILVIA HELENA GOMES PIVA EOUTRO(S)
MAYRA DEANDRADE CULHARI
RAFAEL AGOSTINELLI MENDES

EMBARGADO : MUNICIPIO DE CAMPINAS
PROCURADOR . LUMENA APARECIDA GADIA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimenta
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.



@

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves e Ari Pargendler
votaram com o Sr. Ministro Relator.



