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RELATOR

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

EMBARGANTE : JTSM

ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: CELMO MARCIO DE ASSIS PEREIRA
FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA E OUTRO(S)
: JASM
: CARLOSALBERTO DA COSTA
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NA MEDIDA CAUTELAR
AGREGACAO DE EFEITO SUSPENSVO A RECURSO ESPECIAL.
DECISAO QUE AFASTOU O DIREITO A PERCEPCAO DE PENSAO
ALIMENTICIA. TRANSTO EM JULGADO. O RECURSD
EXTRAORDINARIO QUE PENDE DE JULGAMENTO VOLTA-SE AO
CONHECIMENTO DE RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO
PELA ALIMENTANDA EM QUE SE POSTULAVA A MAJORACAO
DA PENSAO. EVIDENTE PREJUIZO DO APELO EM FACE DO
PROVIMENTO DO RECURSO DE APELAGCAO INTERPOSTO PELO
ALIMENTANTE, NO QUAL SE AFASTOU O DIREITO AOS
ALIMENTOS E CONTRA O QUAL NAO HOUVE A INTERPOSCAO
DE RECURSD ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
CONHECIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL e DESPROVIDO.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da TERCEIRA Turmado Superior Tribund de Justica,por unanimidade,
receber os embargos de declaracdo como agravo regimenta e negar -lhe provimento, nos

termos do voto

do(a) Sr(a). Minidgro(a) Rdator(a). Os Srs. Minidros Ricardo Villas Boas

Cueva, Nancy Andrighi e Sdne Bendti votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia(DF), 18 de dezembro de 2012(Data do Julgamento)

Ministro Paulo de Tar so Sanseverino
Reator
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EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: JTSM

: CELMO MARCIO DE ASSIS PEREIRA
FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA E OUTRO(S)

: JASM

: CARLOSALBERTO DA COSTA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se

de embargos de declaragcéo opostos por J T S M contra a

decisdo deste relator que indeferiu liminarmente a medida cautelar postulada,

decisdo que esta assim ementada:

Em suas

MEDIDA CAUTELAR. AGREGACAO DE EFEITO SUSPENSVO A
RECURSD ESPECIAL. DECISAO QUE AFASTOU O DIREITO A
PERCEPCAO DE PENSAO ALIMENTICIA, TENDO EM VISTA A
AUSENCIA DE NECESSDADE DA POSTULANTE, QUE LOGROU
FOROS DE DEFINITIVIDADE. O RECURSD EXTRAORDINARIO
QUE PENDE DE JULGAMENTO VOLTA-SE AO CONHECIMENTO
DE RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO PELA ALIMENTANDA
EM QUE SE POSTULAVA A MAJORACAO DA PENSAO. EVIDENTE
PREJUIZO DO APELO EM FACE DO PROVIMENTO DO RECURSOD
DE APELACAO INTERPOSTO PELO ALIMENTANTE, NO QUAL SE
AFASTOU O DIREITO AOS ALIMENTOS AUSENCIA DE
PROGNOSTICO FAVORAVEL AO PROVIMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. MEDIDA CAUTELAR INDEFERIDA.

raz0es recursais, reeditando os termos da inicia, aduziu que n&o

ha, ainda, transito em julgado da decisGo que desonerou a parte adversa do

pagamento de aimentos a postulante. Destacou que o fato de ter sido

Interposto recurso extraordinario e recurso especial no curso da demanda em

gue restou cancelada a pensao fora reconhecido por este relator, mas, ainda

assim, néo se procedeu como determina o art. 13, 83° daLe 5.478/68.

Referiu que, face a omissdo ora sustentada, maculam-se os arts. 165,
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820, 458, inciso 11, 2, 128 e 460 do CPC, aém dos incisos XXXV, LIV, LV,
da CF/88. Destacou afrontados, ainda, os arts. 13, 83° da La 5.478/68, 2°,
798, 799 e 804 do CPC.

Postulou o afastamento das omissdes e 0 acolhimento dos embargos com
efeitos infringentes.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas. A pretensdo veiculada nos presentes embargos €
eminentemente reformadora, razdo por que 0s conheco como agravo
regimental, submetendo a apreciacdo deste Colegiado a decisdo em que,
liminarmente, indeferi a medida cautelar postulada.

A razdo central da irresignacdo do embargante restringe-se ao fato de o
art. 13, 83°, da Le 5.478/68 estabelecer que "os alimentos provisorios serdo
devidos até a decisdo final, inclusive o julgamento do recurso
extraordinariorio”, tendo a Corte de origem determinado a expedicédo de
oficios para o cancelamento da pensdo deferida a postulante.

Visou-se, mediante a presente cautelar, a concessao de efeito suspensivo
a recurso especial interposto contra 0 acdrddo que julgou agravo de
instrumento manejado em face de interlocutoria em que se determinou a
expedicdo de oficios cancelando-se 0 pagamento da pensdo aimenticia
provisoriamente deferida a autora.

O referido acordéo esta assim ementado:

ACAO DE ALIMENTOS PROCEDENCIA PARCIAL COM FIXACAO
EM 10% DOS GANHOS LiQUIDOS MEDIANTE DESCONTO EM
FOLHA. APELACAO DO ALIMENTANTE ACOLHIDA PARA
JULGAR IMPROCEDENTE O PEDIDO DA INICIAL. EMBARGOS
INFRINGENTES DESPROVIDOS RECURD ESPECIAL E
EXTRAORDINARIO INADMITIDOS INTERPOSCAO DE AGRAVO
PARA O EG. STJ. CANCELAMENTO DA PENSAO POSSVEL A
PARTIR DO TRANSTO EM JULGADO DA DECISAO.
INTELIGENCIA DO ART. 13, §3° DA LEI 5478/68. DESPROVIMENTO
DO RECURSD.



)
iz

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

A interpretagdo dada pela demandante ao art. 13, 83° da Le 5.478/68
em nada se aproxima do razoavel, ndo havendo fumus boni iuris a fazer
deferida a medida cautelar postulada.

N&o ha como entender-se necessario o aguardo do julgamento do recurso
extraordinario citado pois a parte ndo recorrera da decisido que cancelou 0s
alimentos a ela provisoriamente deferidos quando do julgamento do recurso
de apelacdo interposto pela parte adversa, deixando-a transitar em julgado
formal e materialmente.

O Unico recurso especia interposto pela ora demandante, aém dagquele
ao qual desgja ver agregado efeito suspensivo, o fora contra a decisdo que nao
conheceu por deserto o seu recurso de apelacao, no qual postulava a
maj or acéo da pensao.

Ora, de forma alguma o eventual sucesso no recurso extraordinério
referido, ou sgja, o conhecimento do recurso de apelacdo por ea interposto,
influird no reconhecimento da auséncia de direito a alimentos, estando, em
verdade, prejudicado.

O pedido de agregacéo de efeito suspensivo novamente formulado na
peticdo de fls. 797/800 (00443102/2012) vai, assim, indeferido.

Ante o0 exposto, conheco dos embargos como agravo regimental e a
ele nego provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl na
Numero Registro: 2012/0212298-3 PROCESSO ELETRONICO MC 20.060/RJ

Numeros Origem: 23016612012 230166120128190000

EM MESA JULGADO: 18/12/2012
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

REQUERENTE . JTSM

ADVOGADOS : FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA E OUTRO(S)

CELMO MARCIO DE ASSIS PEREIRA
REQUERIDO : JASM
ADVOGADO . CARLOSALBERTODA COSTA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Alimentos

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE :JTSM

ADVOGADOS . FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA EOUTRO(S)
CELMO MARCIO DE ASSIS PEREIRA

EMBARGADO : JASM

ADVOGADO : CARLOSALBERTODA COSTA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimenta
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros
Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy Andrighi e Sidnel Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



