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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 232.693 - GO (2012/0197187-4)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: AMANCIO JOSE INES FILHO

: WATERLOO SANT'ANNA DE MOURA E OUTRO(S)
: ADELINO CASTELO DO CARMO

: LUIZ LOPES DE ARAUJO

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA
DECISAO MONOCRATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF.
APLICACAO DE MULTA.

1. Em homenagem aos principios da economia processual, da celeridade
processual e da fungibilidade recursal, os embargos de declaracao foram
recebidos como agravo regimental.

2. Nao se conhece de recurso especial interposto contra decisdo
monocratica, uma vez que ndo exaurida a instancia ordinaria com o
manejo do agravo interno. Aplicacdo analdgica da Sumula 281 do STF.
Precedentes.

3. O recurso mostra-se manifestamente infundado, a ensejar a aplicacao
da multa prevista no artigo 557, 8§ 2°, do CPC.

4. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental a que se
nega provimento, com aplicagéo de multa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, 0os Ministros da QUARTA Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, receber os embargos de declaracdo como agravo regimental e
negar-lhe provimento, com aplicacdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Raul Araudjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de dezembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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EMBARGANTE : AMANCIO JOSE INES FILHO
ADVOGADO : WATERLOO SANT'ANNA DE MOURA E OUTRO(S)
EMBARGADO : ADELINO CASTELO DO CARMO
ADVOGADO : LUIZ LOPES DE ARAUJO
RELATORIO

O SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de embargos de declaracdo opostos em face da decisdo que negou
provimento a agravo em recurso especial tendo em vista a incidéncia da Sumula 281/STF,
gue impede o conhecimento de recurso especial guando as instancias ordinarias ndo foram
exauridas.

O embargante alega que houve omissao na decisdo embargada. Diz que o
Desembargador que atuou como Relator no Tribunal local, ao aplicar a pena de desercéo
para deixar de conhecer o agravo regimental, impediu o embargante de ter 0 seu recurso
apreciado pelo 6rgdo colegiado.

Requer o acolhimento dos embargos declaratérios, com efeitos modificativos.

E o relatorio.
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RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
EMBARGANTE : AMANCIO JOSE INES FILHO
ADVOGADO : WATERLOO SANT'ANNA DE MOURA E OUTRO(S)
EMBARGADO : ADELINO CASTELO DO CARMO
ADVOGADO . LUIZ LOPES DE ARAUJO

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA
DECISAO MONOCRATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF.
APLICACAO DE MULTA.

1. Em homenagem aos principios da economia processual, da celeridade
processual e da fungibilidade recursal, os embargos de declaracao foram
recebidos como agravo regimental.

2. Nao se conhece de recurso especial interposto contra deciséo
monocratica, uma vez que ndo exaurida a instancia ordinaria com o
manejo do agravo interno. Aplicacdo analdgica da Sumula 281 do STF.
Precedentes.

3. O recurso mostra-se manifestamente infundado, a ensejar a aplicacao
da multa prevista no artigo 557, 8§ 2°, do CPC.

4. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental a que se
nega provimento, com aplicacao de multa.

VOTO

O SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
2. Nos embargos de declaracdo, nota-se que o embargante pretende, na
realidade, a reforma da deciséo de fls. 393/394.

Diante disso e atento aos principios da fungibilidade recursal e da celeridade e
economia processual, recebo estes embargos declaratérios como agravo regimental.

3. Passo ao exame do agravo regimental.

A insurgéncia ndo merece prosperar, pois, de fato, a apelacédo foi decidida
monocraticamente. Posteriormente, o agravo regimental e também os embargos
declaratérios foram decididos monocraticamente, inexistindo o0 necessario exaurimento das
instancias ordinarias.

A demanda faltou a configuracdo de causa decidida em Ultima ou Unica
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instancia, condicdo essa exigida pela Constituicdo Federal, no art. 105, lll, caput, a fim de
viabilizar a interposi¢éao de recurso especial junto a esta instancia superior:

"Art.105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

(...)

lll- julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou
altima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territérios, quando a
deciséo recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;
c) der a lei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro
tribunal." (sem grifo no original)

Logo, da forma como apresentada a insurgéncia, observa-se que nao ocorreu o
esgotamento das instancias ordinarias, pressuposto de admissibilidade do recurso especial.

Assim, conforme afirmado na decisdo agravada, aplica-se ao caso, por
analogia, a Stimula 281/STF que dispde: "E inadmissivel o recurso extraordinario quando
couber, na Justica de origem, recurso ordinario de decisao impugnada’.

A propdésito, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO. DECISAO
MONOCRATICA.

EXAURIMENTO DE INSTANCIA. PRINCIPIO DA UNICIDADE RECURSAL.

1. Nosso sistema processual impbe o0 esgotamento das vias recursais de
segundo grau para a interposicdo de recurso as Cortes superiores,
consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instancia ordinaria, com a interposicao
de agravo previsto no artigo 557, § 1°, do CPC contra a decisao
monocratica.

3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 34.065/AL, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 20/06/2012)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. S. 281/STF.
REQUISITOS FORMAIS DE ADMISSIBILIDADE. NAO CUMPRIMENTO.

1. Nos termos da Sumula 281 do STF, aplicavel por analogia ao recurso
especial, é inadmissivel recurso extraordinério, quando couber na justica de
origem, recurso ordinario da decisao impugnada.

2. O acesso a tutela jurisdicional implica o necessario atendimento a
requisitos formais, decorréncia do devido processo legal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 7.159/GO, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2012, DJe 09/05/2012)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INSTANCIA
ORDINARIA.

ESGOTAMENTO. AUSENCIA. CABIMENTO DE AGRAVO INTERNO.
SUMULA 281/STF.
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1. Diante da decisdo monocratica que apreciou a apelacdo, caberia ao
recorrente, a fim de esgotar a instancia ordindria, interpor agravo interno
contra o julgado, providéncia da qual ndo se desincumbiu.

2. Desatendimento do comando inserto no art. 105, lll, da Constituicdo
Federal, que prevé o cabimento do recurso especial em face de decisdo
proferida em "Unica ou Ultima instancia".

3. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de
origem, recurso ordinario da decisao impugnada" (sumula 281 do STF).

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no Ag 1329557/PR, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO,
TERCEIRA TURMA, julgado em 07/12/2010, DJe 15/12/2010)

O recurso mostra-se manifestamente infundado, a ensejar a aplicagéo da multa
prevista no artigo 557, § 2°, do CPC.

4. Ante o exposto, recebo os embargos de declaracdo como agravo regimental,
negando-lhes provimento com aplicagdo de multa de 1% (um por cento) sobre o valor
atualizado da causa. Fica a interposi¢éo de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito
da respectiva quantia.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2012/0197187-4 PROCESSO ELETRONICO AREsp 232.693/ GO

Numeros Origem: 120908 12092008 200801542795 200892934557 201201971874 293455752008
2934557520088090051

EM MESA JULGADO: 18/12/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EDILSON ALVES DE FRANCA

Secretaria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : AMANCIO JOSE INESFILHO
ADVOGADO : WATERLOO SANT'ANNA DE MOURA EOQUTRO(S)
AGRAVADO : ADELINO CASTELO DO CARMO
ADVOGADO : LUIZ LOPESDE ARAUJO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag8es - Espécies de Titulos de Crédito - Cheque

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : AMANCIO JOSE INESFILHO
ADVOGADO : WATERLOO SANT'ANNA DE MOURA E OUTRO(S)
EMBARGADO : ADELINO CASTELO DO CARMO
ADVOGADO : LUIZ LOPESDE ARAUJO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo regimenta
e negou-lhe provimento, com aplicacdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



