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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°971.310 - RS (2007/0167580-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: FUNDACAO BRTPREV

: LUIZ ANTONIO MUNIZ MACHADO E OUTRO(S)

: MARIA ELISA FILIPPON

: RICARDO GUIMARAES SO DE CASTRO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. EXPURGOS INFLACIONARIOS.
NEGATIVA DE PRESTA(;AO JURISDICIONAL. AUSENCIA.
PRESCRICAO QUINQUENAL. APLICACAO DAS SUMULAS 291
E 427 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. SUSPENSAO DO
JULGAMENTO DO FEITO PARA AGUARDAR DECISAO FINAL
EM RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. NAO
CABIMENTO. CORREGCAO MONETARIA. INDICE QUE
RECOMPONHA A EFETIVA DESVALORIZACAO DA MOEDA.
SUMULA 289/STJ.

1. Afasta-se a suposta ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil,
pois a Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as matérias que lhe
foram submetidas, motivo pelo qua o acdrdéo recorrido ndo padece de
omissdo, contradicdo ou obscuridade. Ressalta-se que ndo se pode
confundir julgamento desfavoravel, como no caso, com negativa de
prestacéo jurisdiciond.

2. A Segunda Secdo desta Corte, por ocasi&o do julgamento de recurso
representativo da controvérsia, previsto no art. 543-C do CPC e na
Resolucdo 8/2008 deste Tribund Superior, pacificou o entendimento de
gue "a prescricao quinguenal prevista na Simula do STJ/291 incide
nao apenas na cobranca de parcelas de complementacdo de
aposentadoria, mas, também, por aplicacdo analdgica, na
pretensdo a diferencas de correcdo monetaria incidentes sobre
restituicéo da reserva de poupanca, cujo termo inicial € a data em
gue houver a devolugdo a menor das contribuigdes pessoais
recolhidas pelo associado ao plano previdenciario” (REp
1.111.973/SP, Rel. Minisro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SEQAO,
julgado em 9/9/2009, DJe de 6/11/2009).

3. A determinagdo de suspensdo dos recursos cuja matéria se encontra
afetada para julgamento pela sistematica prevista no art. 543-C do
Caodigo de Processo Civil e na Resolucéo e 8, de 7 de agosto de 2008,
desta Corte, dirige-se aos Tribunais locais, ndo abrangendo os apelos
especiais ja encaminhados a este Tribund, méxime quando houver
jurisprudéncia pacifica do STJ em torno das questdes versadas nos
recursos destacados como representativos da controvéersia.

4. A restituicdo das parcelas pagas a plano de previdéncia privada deve
ser objeto de correcdo plena, por indice que recomponha a efetiva
desvalorizacd da moeda (Simula 289/STJ), ainda que o estatuto da
entidade estabel eca critérios diversos.

5. Agravo regimental n&o provido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigtros Maria Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira,
Marco Buzz e Luis Felipe Sdoméo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de novembro de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°971.310 - RS (2007/0167580-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : FUNDACAO BRTPREV

ADVOGADO : LUIZ ANTONIO MUNIZ MACHADO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA ELISA FILIPPON

ADVOGADO : RICARDO GUIMARAES SO DE CASTRO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Reator):

Tratase de agravo regimentd interposto por FUNDACAO BRTPREV
desafiando decisdo que negou seguimento ao recurso especial, nos seguintes termos.

"Inicialmente, ndo se visumbra a alegada violacéo ao art. 535 do
CPC, na medida em que a eg. Corte de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que Ihe foram submetidas. De fato,
inexiste qualquer omissdo no aresto recorrido, porquanto o
Tribunal local, malgrado n&o ter acolhido os argumentos suscitados
pelo recorrente, manifestou-se expressamente acerca dos temas
necessarios a integral solucéo da lide.

Impende ressaltar que 'se os fundamentos do acordao recorrido
ndo se mostram suficientes ou corretos na opinidao do recorrente,
ndo quer dizer que eles ndo existam. Nao se pode confundir
auséncia de motivacdo com fundamentacéo contraria aos interesses
da parte’ (AgRg no Ag 56.745/SP, Relator o eminente Ministro
CESAR ASFOR ROCHA, DJ de 12.12.1994). Nesse sentido,
confiram-se 0s seguintes julgados. REsp 209.345/SC, Relator o
eminente Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de
16.05.2005; REsp 685.168/RS, Relator o eminente Ministro JOSE
DELGADO, DJ de 02.05.2005.

Ademais, conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal, o
magistrado ndo esta obrigado a se pronunciar sobre todos os
pontos abordados pelas partes, mormente quando j& tiver decidido
a controvérsia sob outros fundamentos (EDcl no Resp 202.056/SP,
32 Turma, Rel. Min. CASTRO FILHO, DJ de 21.10.2001).

Quanto a prescricdo, a C. Segunda Secéo desta Eg. Corte, quando
do julgamento de recurso representativo da controvérsia, previsto
no art. 543-C do CPC e na Resolucao n. 8/2008 deste C. Tribunal
Superior, pacificou o entendimento no sentido de que 'a prescri¢éo
guinglienal prevista na SUmula do STJ/291 incide ndo apenas na
cobranca de parcelas de complementacdo de aposentadoria, mas,
também, por aplicacdo analdgica, na pretensdo a diferencas de
correcdo monetaria incidentes sobre restituicdo da reserva de
poupanca, cujo termo inicial € a data em que houver a devolugéo a
menor das contribuicbes pessoais recolhidas pelo associado ao
plano previdenciario' (REsp 1111973/SP, Rel. Ministro SIDNEI
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BENETI, SEGUNDA SECAO, julgado em 09/09/2009, DJe
06/11/2009)

Ressalte-se, por oportuno, trecho do judicioso voto em que o e.
Relator destaca precedente do e. Min. Aldir Passarinho Junior, que
consigna a irrelevancia da natureza da pretensdo para o fim de
definir o prazo prescricional aplicavel, verbis:

'‘N&o h4, pois, data venia, como prevalecer o entendimento do
V. Acérdao recorrido, no sentido de que em se tratando de
discussdo em torno da forma de atualizacdo monetéria dos
valores restituidos, o prazo prescricional a ser observado
seria o de 20 (vinte) anos, na forma do artigo 177 do CC de
1916 ou de 10 (dez) anos, em consonancia com o artigo 205
do CC de 2002, previstos para as acdes de direito pessoal,
porquanto, repise-se, como bem observou o E. Min. ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, no julgamento do REsp 466.693/PR,
ja mencionado, 'ndo ha prazo diverso consoante a natureza
da pretensdo - se beneficio ou restituicdo de contribuigdes -
posto que o sistema ndo permite distingdo dessa ordem, em se
cuidando de direito originario de uma Unicarelacéo juridica.’
Assm, a prescricdo quinquenal prevista na Simula do
STJ/291 devera incidir ndo apenas na cobranga de parcelas
de complementacdo de aposentadoria, mas, também, por
aplicacdo analégica, quando se tratar de pretensdo a
diferencas de correcdo monetéria incidentes sobre restituicao
da reserva de poupanca, cujo termo inicial € a data em que
houver a devolucdo a menor das contribuicdes pessoais
recolhidas pelo associado ao plano previdenciario.'

Tal entendimento restou, inclusive, cristalizado na simula n. 427
desta Eg. Corte, de seguinte teor ‘a acdo de cobranca de diferencas
de valores de complementacdo de aposentadoria prescreve em
cinco anos contados da data do pagamento'.

Todavia, é oportuno ressaltar que o termo inicial do prazo
prescricional 'é a data em que houve o pagamento a menor dos
valores devidos e ndo a data em que deveriam ter sido aplicados os
indices de inflagdo suprimido.' (AgRg no Ag 995.357/DF, Rel. Min.
Sdnel Beneti, 32 Turma, DJe 22.10.2009).

No caso concreto, extrai-se do acorddo recorrido que 'a
demandante recebeu as parcelas relativas a reserva de poupanca
em julho de 2001 (fl. 107). Por conseguinte, proposta a acdo em
06/10/2004, ndo se reconhece a ocorréncia da prescricao,
porquanto ainda ndo transcorrido o lapso temporal de cinco anos
desde a data da devolucao das contribuicdes pessoais vertidas pela
autora'. (e-STJ fls. 261).

Portanto, efetuado o resgate da reserva de poupanca em 2001 e
ajuizada a agdo em 2004, ndo foi implementado o prazo
prescricional quinquenal, devendo ser mantido o acérdao
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recorrido.

No mais, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
cristalizada na Simula n°® 289, consolidou-se no sentido de que a
restituicao das parcelas pagas a plano de previdéncia privada deve
ser objeto de correcdo monetaria plena, por indice que
recomponha a efetiva desvalorizacdo da moeda, ainda que o
estatuto da entidade estabeleca critério diverso, sendo devidos os
chamados expurgos inflacionarios.

[lustrativamente, confiram-se 0s seguintes precedentes:

'PREVIDENCIA COMPLEMENTAR. RESTITUICAO DAS
CONTRIBUICOES PESSOAIS INTEGRALIDADE.
CORRECAO MONETARIA DO SALDO DE POUPANCA.
INDICES RECOMPOSIGAO DA REAL DESVALORIZAGAO
DA MOEDA. SUMULA 289/STJ. CODIGO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR. APLICACAO A ENTIDADES FECHADAS DE
PREVIDENCIA. CABIMENTO.

1. 'Consoante entendimento pacificado do STJ, é devida a
restituicio integral das contribuigbes vertidas pelo
ex-associado a entidade de previdéncia complementar, por
ocasi 8o de seu desligamento.’

2. 'A restituicdo das parcelas pagas a plano de previdéncia
privada deve ser objeto de correcédo plena, por indice que
recomponha a efetiva desvalorizacdo da moeda (Simula
289/ST1).!

3. 'O CDC é aplicavel a relacao juridica entre a entidade de
previdéncia privada e seus participantes.’ (Simula 321/STJ).
4. Agravo regimental desprovido.'

(AgRg no Ag n° 766.447/RN, Relator o Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, DJe de 6/10/2010).

'AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO
PREVIDENCIA PRIVADA. RESGATE DE CONTRIBUICOES
SUMULA 289/STJ. CORRECAO MONETARIA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS INCIDENCIA. SUMULA 83/STJ.

1. Encontrando-se 0 acordao impugnado no recurso especial
em consonancia com o entendimento deste Tribunal, correta a
aplicacéo da Simula 83/STJ pela decisdo agravada.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.'

(AgRg no Ag n° 1.009.166/RJ, Relatora a Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, DJe de 24/03/2011)

Dessarte, aplica-se a hipétese o enunciado n° 83 da SUmula do
Superior Tribunal de justica.

Diante do exposto, nego seguimento ao recurso especial.” (e-STJ,
fls. 520/522).

Nas razdes do agravo regimental, a agravante alega o seguinte;
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- Ocorréncia de omissdo no aresto hodtilizado, o qud, assm, teria ofendido o art.
535, 11, do CPC;

- Estaria equivocado o entendimento exposto na deciséo agravada, segundo o qud
o termo inicid da prescricdo é a data do recebimento a menor dos valores correspondentes ao
resgate da reserva de poupanca;

- A matéria é objeto de recurso representativo da controversa - REsp

1.183.474/DF -, razéo pela qua deveriam ser sobrestados todos os demais processos que
envolvem 0 mesmo tema;

- Os indices de correcéo monetéria adotados pela Fundacdo agravante sdo os da
legidacéo, recompondo a efetiva desval orizacdo da moeda, de modo que deveriam preval ecer;

- Néo se gplicaria a Simula 83/STJ a hipbtese dos autos, viso que nada ficou
decidido acerca da divergéncia jurisprudencial que demonstrava que a correcdo monetaria é
devida na forma prevista nos estatutos e regulamentos da entidade.

E o rdatorio.
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RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE  : FUNDACAO BRTPREV

ADVOGADO © LUIZ ANTONIO MUNIZ MACHADO E OUTRO(S)

AGRAVADO © MARIA ELISA FILIPPON

ADVOGADO © RICARDO GUIMARAES SO DE CASTRO E OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):
O inconformismo ndo merece amparo.

Inicidmente, conforme exposto na decisdo recorrida, "ndo se vislumbra a
alegada violacdo ao art. 535 do CPC, na medida em que a eg. Corte de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas. De fato, inexiste qualquer
Oomissao no aresto recorrido, porquanto o Tribunal local, malgrado ndo ter acolhido os
argumentos suscitados pelo recorrente, manifestou-se expressamente acerca dos temas
necessarios a integral solucéo da lide" (e-STJ, fl. 520).

Relativamente ao prazo prescriciond, e de acordo com a decisdo recorrida, a col.
Segunda Secéo desta eg. Corte, quando do julgamento de recurso representativo da controvérsia,
previsto no art. 543-C do CPC e na Resolucéo 8/2008 deste Tribund Superior, pacificou o
entendimento de que "a prescricao quinguenal prevista na SUmula do STJ/291 incide ndo
apenas na cobranca de parcelas de complementacéo de aposentadoria, mas, também, por
aplicacdo analdgica, na pretensdo a diferencas de correcdo monetaria incidentes sobre
restituicdo da reserva de poupanca, cujo termo inicial é a data em que houver a
devolucdo a menor das contribuicbes pessoais recolhidas pelo associado ao plano
previdenciario” (REsp 1.111.973/SP, Rel. Minisro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 9/9/2009, DJe de 6/11/2009).

Como se V&, referido entendimento consagra como termo inicid da contagem da
prescricado o recebimento a menor das contribuices pessoais recolhidas pelo associado ao plano
previdenci&io, o que fai, inclusve, crigdizado na Simula 427 desta eg. Corte, de seguinte teor:
"a acdo de cobranca de diferencas de valores de complementacdo de aposentadoria
prescreve em cinco anos contados da data do pagamento.”

No caso concreto, extrai-se do acérddo recorrido que "a demandante recebeu
as parcelas relativas a reserva de poupanca em julho de 2001 (fl. 107). Por conseguinte,
proposta a acao em 06/10/2004, ndo se reconhece a ocorréncia da prescri¢cdo, porguanto
ainda nao transcorrido o lapso temporal de cinco anos desde a data da devolucdo das
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contribuicBes pessoais vertidas pela autora” (e-STJ, fl. 261).

Portanto, efetuado o resgate da reserva de poupanca em 2001 e guizada a acéo
em 2004, ndo foi implementado o prazo prescricional quinquend, devendo ser mantida a decisdo
agravada.

No mais, a determinacdo de suspensdo dos recursos cuja matéria se encontra
afetada para julgamento pela sistematica prevista no art. 543-C do Cédigo de Processo Civil e na
Resolugdo n° 8, de 7 de agosto de 2008, desta Corte, dirige-se aos Tribunas locals, néo
abrangendo os apel os especiais ja encaminhados a este Tribundl.

A propdsito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. EXPURGOS INFLACIONARIOS  MINASCAIXA.
SUCESSAO PELO ESTADO DE MINAS GERIAS

1. Descabida a suspensdo do feito com base em recursos
representativos da controvérsia encaminhados ao STJ pelo
Vice-Presidente do Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais,
uma vez que a suspensdo a que diz respeito o artigo 1° da
Resolucdo n° 8/2008/STJ e o artigo 543-c do CPC sdo aquelas
determinadas aos recursos especiais a serem processados pelo
Tribunal de origem, e ndo aqueles ja encaminhados a esta Corte
Superior para julgamento. 2. A 22 Secdo, por unanimidade, ao
apreciar os REsp’s n® 1.086.101/MG e 1.092.689/MG na sessdo
realizada em 24/02/2010, ap6s o voto-vista do S. Ministro
Fernando Gongalves acompanhando o voto do . Ministro Relator,
ndo conheceu do Recurso Especial nos termos do voto do .
Ministro Relator. 3. A autarquia estadual que desenvolve atividade
econdmica esta sujeita ao mesmo regime de prescricdo das pessoas
juridicas de direito privado. 4. E de vinte anos o prazo
prescricional para se discutir os critérios de remuneracdo da
caderneta de poupanca. 5. Dissidio jurisprudencial n&o
demonstrado. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO."

(AgRg no REsp 1.020.152/MG, Redator o Minisro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 18/3/2010, DJe de
29/3/2010)

"RECURSO ESPECIAL. AGRAVO REGIMENTAL. PEDIDO DE
SUSPENSAO DO JULGAMENTO DO FEITO PARA AGUARDAR
DECISAO FINAL EM RECUSO REPRESENTATIVO DA
CONTROVERS A. INDEFERIMENTO. AUSENCIA DE OMISSAO NA
DECISAO RECORRIDA. REDISTRIBUICAO DO FEITO A
PRIMEIRA SECAO. DESCABIMENTO EM RAZAO DA
COMPETENCIA DA SEGUNDA SECAO PREVISTA NO
REGIMENTO INTERNO DESTA CORTE. PRESCRICAO
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QUINQUENAL  APLICAVEL A  FAZENDA  PUBLICA.
INAPLICABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

| - A suspensdo prevista na 'lei de recursos repetitivos, somente se
aplica aos Recursos Especiais que estejam em processamento nos
Tribunais de Justica ou nos Tribunais Regionais Federais.

[l - O Tribunal de origem apreciou todas as questdes relevantes ao
deslinde da controvérsia nos limites do que lhe foi submetido. Nao
ha que se falar, portanto, em violagdo do artigo 535 do CPC ou
negativa de prestacao jurisdicional.

1l - Mostra-se correta a distribuicdo do Recurso Especial a
Segunda Secéo, em observancia ao art. 9.5, § 2.°, |1, do Regimento
Interno, que fixa a competéncia em funcéo da natureza da relacdo
juridica litigiosa, in casu, de direito privado (correcdo monetaria
dos saldos em caderneta de poupanca).

IV - Autarquia estadual que exerce atividade econbémica deve se
sujeitar a0 mesmo regime de prescricdo aplicavel as pessoas
juridicas de direito privado, ndo podendo ser privilegiada com a
prescricdo quinquenal do Decreto-Lei 20.910/32. Assm sendo,
tendo a Fazenda Publica sub-rogado-se nos direitos e deveres da
Autarqguia estadual, deve observar a resinter allios acta.

V - E vintenaria a prescricdo nas acoes em que sio impugnados os
critérios de remuneracdo da caderneta de poupanca e Sao
postuladas as respectivas diferencas no regime do Codigo Civil de
1916.

Agravo Regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1.096.834/MG, Relator o Minisro SIDNEI BENETI,
DJe de 5/11/2009)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. EMPRESA PUBLICA,
EXERCICIO DE ATIVIDADE ECONOMICA.

COMPETENCIA DA SEGUNDA SECAO. SUSPENSAO EM FACE
DE RECURSO REPETITIVO DE CONTROVERSA. INEXISTENCIA.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO CONFIGURACAO.
CADERNETA DE POUPANCA. PRESCRICAO VINTENARIA,

1. Compete & Segunda Secdo do STJ processar e julgar as causas
gue tratam da incidéncia de juros e corregcdo monetaria sobre os
saldos em caderneta de poupanca, pois configuram relacdo
contratual de direito privado.

2. In casu, o tema discutido, ao contrario do que alega a parte
agravante, ndo consta na lista dos recursos repetitivos de
controvérsia. Outrossim, a suspensao prevista no artigo 543-C do
CPC é dirigida ao Tribunal de origem e ndo afeta necessariamente
0S recursos especiais ja encaminhados ao STJ. Precedentes da
Quarta Turma.

3. Quando o Tribunal de origem, ainda que sucintamente,
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questao posta nos
autos, nao ha ofensa ao artigo 535 do CPC.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

4. Nas acdes em que se discutem os critérios de remuneracao de
caderneta de poupanca e sdo postuladas as respectivas diferencas,
0 prazo prescricional é de vinte anos, inclusive guanto aos juros
remuneratorios.

5. Empresa publica que exerce atividade econdbmica nao pode ser
beneficiada com a prescricdo quinquenal de que trata o
Decreto-Lei n. 20.910/32.

6. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp 1.104.257/MG, Relator o Minisro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 18/5/2010, DJe de
28/5/2010)

Ainda que assm ndo fosse, 0 REsp 1.183.474/DF foi apreciado pela Segunda
Sec0 desta egrégia Corte, em 14/11/2012, ficando assentado, naquela ocasido, que "'E devida a
restituicdo da denominada reserva de poupanca a ex-participantes de plano de beneficios
de previdéncia privada, devendo ser corrigida monetariamente conforme os indices que
reflitam a real inflacdo ocorrida no periodo, mesmo que o estatuto da entidade preveja
critério de correcao diverso, devendo ser incluidos os expurgos inflacionarios (Simula
289/STJ)".

Embora o dudido acorddo ainda néo tenha sdo publicado, nada obsta sgja aqui
citado, tendo em vista o entendimento deste Pretério de que "pode o relator adotar o
entendimento fixado pelo colegiado independentemente até mesmo de publicacdo do
acordao” (AgRg nos EDcl no REsp 1.044.742/RS, Quarta Turma, Rel. Min. Luis Fdipe
Sdoméo, DJe de 9/11/2009).

Sobre o tema, veja-se trecho do seguinte julgado:

"Congtitui orientacdo do colendo Supremo Tribunal Federal, que
ndo se faz necessaria a publicacdo do acorddo que tragou o
entendimento uniformizador em que se lastreou a decisdo do
relator, para que este adote, de logo, a posi¢cao consagrada pelo
colegiado maior. Assm, ndo ha que se exigir o transito emjulgado.

Nesse sentido:

'AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REITERACOES DAS RAZOES DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. FALTA DE PUBLI CA(;AO DO
PRECEDENTE QUE SERVIU DE FUNDAMENTO:
CIRCUNSTANCIA QUE NAO IMPEDE O RELATOR DE
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

1. A simples reiteracéo das razdes do agravo de instrumento
nao infirmam os fundamentos da decisdo que negou transito
ao recurso extraordinario.

2. A circunstancia de ndo haver sido publicado o precedente
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referido na decisdo agravada nédo impede que o relator negue
seguimento ao recurso extraordinario, com maior razdo se
constar a sintese dos respectivos fundamentos, permitindo-se
0 exercicio de defesa a parte agravante.

Agravo regimental a que se nega provimento.'

(STF, 22 Turma, Al-AgR 329.967/DF, Rel. Min. Mauricio
Corréa, unanime, DJU de 31.10.2001)" (AgRg no Ag
1.002.226/RS, Quarta Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior,
DJ de 4/8/2008)

Nesse contexto, ndo ha como se afastar o bice de SiUmula 83/STJ a hipotese dos

autos.

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimenta.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2007/0167580-0 REsp 971.310 /RS
Ndmeros Origem: 10501692324 118361980 70015788912 70018513598
EM MESA JULGADO: 20/11/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : FUNDACAO BRTPREV
ADVOGADO : LUIZ ANTONIO MUNIZ MACHADO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MARIA ELISA FILIPPON
ADVOGADO : RICARDO GUIMARAES SO DE CASTRO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FUNDACAO BRTPREV

ADVOGADO : LUIZ ANTONIO MUNIZ MACHADO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA ELISA FILIPPON

ADVOGADO : RICARDO GUIMARAES SO DE CASTRO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Sadloméo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



