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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.210.700 - RS (2010/0155521-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : SINDICATO DOS SERVIDORES FEDERAIS DO RIO GRANDE
DO SUL - SNDSERF/RS

ADVOGADO . JOSE LUISWAGNER E OUTRO(S)

AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA

AGRARIA - INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIASE OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA
JURIDICA. SINDICATO. PESSOA JURIDICA SEM FINS LUCRATIVOS.
COMPROVACAO DA SITUACAO DE NECESSIDADE. EXIGENCIA.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.

1. O beneficio da gratuidade pode ser concedido as pessoas juridicas — com ou
sem fins lucrativos — apenas se comprovarem gue dele necessitam. Entendimento

firmado pela Corte Especial no julgamento dos EREsp 1.015.372/SP.
2. Agravo Regimentd néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minisros Mauro Campbel Marques, Cesar Ador Rocha,
Castro Merae Humberto Martins (Presidente) votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de novembro de 2010(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.210.700 - RS (2010/0155521-3)

RELATOR © MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : SINDICATO DOS SERVIDORES FEDERAIS DO RIO GRANDE
DO SUL - SINDSERF/RS

ADVOGADO  : JOSE LUISWAGNER E OUTRO(S)

AGRAVADO . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA

AGRARIA - INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se
de Agravo Regimentd interposto contra deciséo que desproveu Agravo de Indrumento do
Sindsxf/RS.

O agravante dega, em sintese, que "em virtude de se tratar de sindicato (pessoa
juridica sam fins lucrativas), que visa, unicamente, a0 cumprimento do direito dos seus
associados, o recorrente requereu a concessao do beneficio da asssténcia judiciaia gratuita,
nostermosda La 1.060/50"(fl. 198, e-STJ).

Afirmaandaque

A mais recente jurisprudéncia do STJ entende que as pessoas
juridicas sem fins lucrativos como entidades filantrépicas, sindicatos e associagdes
fazem jus ao beneficio da assisténcia judici&ia gratuita, pois se presume que ndo
podem arcar com as custas processuais e com a verba honoréaria (fl. 203, e-STJ,
grifos no origind).

Fetea ao find, a recondgderacéo do decisum agravado ou a submissfo do
recurso a Turma

Eordatorio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.210.700 - RS (2010/0155521-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 5.11.2010.

Conforme condgnado pela decisio agravada, a egrégia Corte Especid do
Superior Tribund de Judtica, no julgamento dos EREsp 1.015.372/SP, entendeu que as
entidades com ou sam fins lucrativos agpenas fazem jus a concesséo do beneficio da judtica
gratuita na hipotese de comprovarem a impossibilidade de arcar com os encargos do
processo.

Dessa forma, 0 Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de
argumentos hébeis para dterar os fundamentos da decisfo ora agravada torna incdlume o
entendimento nela firmado. Portanto néo ha faar em reparo na decisdo, pelo que reitero o seu

teor:

Trata-se de Recurso Especia interposto, com fundamento no art.
105, 111, "d', da Congtitui¢do da Republica, contra acorddo assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AJG. PESSOA JURIDICA. PROVA
CABAL DE AUSENCIA DE RECURSOS FINANCEIROS.

N&o faz jus a assisténcia judici&ia gratuita a pessoa juridica que,
mediante a necessidade de apresentacdo de prova caba, nd comprova a
hipossuficiéncia financeira para arcar com as custas processuais.

Prequestionamento quanto & legidacdo invocada estabelecido
pelas razbes de decidir.

Agravo de instrumento improvido. (fl. 93)

Os Embargos de Declaragdo foram desacolhidos (fl. 108)

O recorrente afirma que houve, dém de divergéncia
jurisorudenciad, ofensa aos arts. 125, | e |l, 261, 355 e 535, Il, do Cbdigo de
Processo Civil e aos arts. 1° 2°e 4°da Lea 1.060/1950.

Sustenta as fls. 125-131:

A decisdo recorrida entendeu ndo ser cabivel a concessdo do
beneficio da justica gratuita ao recorrente.

(...)

Mister frisar que se discute apenas o direito de pessoas juridicas €,
em especid as sem fins lucrativos, em defesa de direitos coletivos, terem deferido
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0 beneficio em seu favor. 1ss0, independentemente de ter demonstrado ou ndo sua
hipossuficiéncia, ja que na condicdo de entidade que ndo visa lucro, equipara-se a
pessoa fisica no que pertine a dispor da prerrogativa da Assisténcia Judiciaria
Gratuita, exigindo-se 0 exame da legidacdo em vigor.

De outra parte, estabelece o art. 4° § 1° da Le 1.060/50, que a
concessao da assisténcia judiciaia se dard mediante smples afirmacdo do
requerente da falta de condigcbes para arcar com as custas processuas, néo
carecendo, portanto, de maior dilacdo probatdria.

(...)

Entretanto, a pretensdo do recorrente foi rechacada pelo Juizo de
primeiro grau, que inclusive determinou que 0 mesmo emendasse a peticéo iniad,
atribuindo novo vaor a causa.

Assim, a determinacdo de oficio do Juizo a quo, para que sga
emendada a inicid acarreta a violagcéo aos arts. 125 e 261 do CPC, tendo em
vigatd exigénciando possuir amparo legd.

C}ontrarrazﬁes as fls. 158-164.
E ordatorio.

Decido.

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 13.10.2010.

Cinge-se a controvérsia a posshilidade de a pessoa juridica sem
fins lucrativos poder gozar do beneficio da assisténcia judicidria gratuita, disposto
naLe 1.060/1950.

Primeiramente, constato que ndo se configurou a ofensa ao art.
535, I, do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controveérsia, tal como Ihe foi apresentada.

N&o é o 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve
apenas enfrentar a demanda, observando as questBes rel evantes e imprescindiveis
a sua resolucdo. Nesse sentido: REsp 927.216/RS, Segunda Turma, Relatora
Minigtra Eliana Camon, DJ de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC, Primeira Turma,
Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

A egrégia Corte Especid do Superior Tribund de Justica, no
julgamento dos EREsp 1.015.372/SP, entendeu que as entidades com ou sem fins
lucrativos apenas fazem jus a concessdo do beneficio da justica gratuita, na
hiptese de comprovarem a imposshilidade de arcar com os encargos do
Processo.

Vg ase a ementa do julgado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. PESSOA JURIDICA. ATIVIDADES FILANTROPICAS OU
DE CARATER BENEFICENTE. COMPROVACAO DA SITUACAO DE
NECESSIDADE. EXIGENCIA. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.
EMBARGOS REJEITADOS.

1. O beneficio da gratuidade pode ser concedido as pessoas
juridicas apenas se comprovarem que dele necessitam, independentemente
de terem ou ndo fins lucrativos. Precedente da Corte Especial.
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2. Embargos de divergéncia rgjeitados.
(EREsp 1015372/SP, Rel. Minitro ARNALDO ESTEVES
LIMA, CORTE ESPECIAL, julgado em 17/06/2009, DJe 01/07/2009, grifel )

O entendimento ora esposado vem sendo adotado por ambas as
Turmas que compdem a Primeira Se¢éo desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL - CPC, ART. 535 - AUSENCIA DE
VIOLACAO - SINDICATO - ACAO COLETIVA - EXECUCAO:
LEGITIMIDADE - GRATUIDADE DE JUSTICA: POSSIBILIDADE -
PRECEDENTES.

(...)

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a
legitimacdo condtituciona conferida aos sindicatos acanca, também, a fase de
execucdo das sentencas proferidas em acoes coletivas.

3. De igual maneira, tem se decidido reiteradamente que
pessoas juridicas sem fins lucrativos, tais como entidades filantropicas,
sindicatos e associacOes fazem jus ao beneficio da assisténcia judiciaria
gratuita, mediante comprovacao da necessidade do beneficio.

4. Recurso especia provido.

(REsp 834.363/RS, Rel. Minisra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 02/09/2008, DJe 10/10/2008, grifei)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. JUSTICA GRATUITA. SINDICATO. PESSOA JURIDICA SEM
FINS LUCRATIVOS. RECEBIMENTO DE RECURSOS DOS ASSOCIADOS
PARA PRESTAR ASSISTENCIA JURIDICA. PRECEDENTES DE AMBAS
AS TURMAS QUE COMPOEM A PRIMEIRA SECAO. MATERIA DO
ART. 355 DO CPC. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA. VALOR DA
CAUSA. REFLEXO DO CONTEUDO ECONOMICO DA DEMANDA.
EMENDA A INICIAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. APLICA(;AO
DA REGRA DO ART. 557, CAPUT, DO CPC.

1. O exame da eventua necessidade de exibicdo de documento
pela parte contréria para fins de afericdo do vaor da causa (art. 355 do CPC)
ensglaa aplicagdo da Simula 7 do STJ.

2. E entendimento deste Tribund que o magistrado pode
determinar a emenda a inicid para que o vaor atribuido a causa reflita o contelido
econdmico da demanda. Precedentes. REsp 572.536/PR, DJ 27.06.05, AgRg no
Ag 460.638/RJ, DJ 23.06.03, REsp 165.355/MG, DJ 14.12.98, REsp. 876.812/RS,
DJ 1.12.2008.

3. Posicdo da Primeira e Segunda Turmas deste Tribunal no
sentido de que descabe a concessao de assisténcia juridica gratuita aos
sindicados, ainda que pessoa juridica sem fins lucrativos, considerando que
estes recolhem contribui¢fes para o fim especifico de promover a defesa dos
interesses dos seus associados, desempenhando, inclusive, a funcdo de
prestar assisténcia juridica.

4. Nesse sentido, o pronunciamento do REsp 876.812/RS, Rdl.
Min. Luiz Fux, DJ 1/12/2008: "Considerando que as receitas do sindicato
decorrem das contribuicdes dos associados e que, dentre seus escopos
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precipuos, que motiva sua arrecadacdo, consta a defesa dos interesses de
seus associados, descabe a concessdo da assisténcia judiciaria gratuita,
salvo se comprovada a necessidade do beneficio.”

5. De igud modo. AgRg no REsp 963553/SC, Rel. Min.
Humberto Martins, DJ de 7/3/2008.

6. Frise-se que o posicionamento assumido pelas Turmas que
compdem a Primeira Secdo do STJ ndo afasta a possibilidade de ser
concedido o beneficio da assisténcia juridica gratuita aos sindicatos na
hipétese da comprovacgdo da impossibilidade de arcar com os encargos do
processo.

7. O rdator, conforme previsdo do art. 557, caput, do CPC, esta
autorizado a decidir de forma monocrética, quando o recurso for manifestamente
inadmissivel, improcedente, prgjudicado ou estiver em confronto com siimula ou
com jurisprudéncia dominante do respectivo Tribund, do Supremo Tribund
Federal, ou de Tribuna Superior.

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1106416/RS, Re. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/03/2010, DJe 12/03/2010,
grife).

Na leitura dos autos, verifico que o Sindicato, ora agravante, néo
comprovou nas instancias ordin&rias sua impossbilidade de arcar com 6nus e
demais despesas processuais, conforme se observa no seguinte trecho do aresto
impugnedo:

Na hipdtese dos autos, improcede a alegacdo de que a mera
presuncdo de miserabilidede sgja suficiente para o deferimento do pedido, visto
que, tratando-se das pessoas juridicas, mesmo sem fins lucrativos, a jurisprudéncia
tem considerado necessaria a prova cabal da necessidade da assisténcia judiciaria
gratuita

Portanto, ndo havendo demonstracdo acerca da impossibilidade de
arcar com 0s encargos processuais e sendo insuficiente a mera alegagcdo da
assisténcia judiciaia gratuita. (fl. 90)

Ademais, tendo o Tribuna de origem, soberano na apreciacéo do
conjunto fético-probatério, concluido pela auséncia de comprovagdo de
insuficiéncia de recursos por parte da pessoa juridica, revela-se inviave a revisao
do julgado ante o 6bice da slimula 07/ST.J.

Diante do exposto, nos termos do art. 557, caput, do CPC,
nego seguimento ao Recur so Especial.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacéo a ser promovida na
decisfo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimenta que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0155521-3 REsp 1.210.700 / RS

NUmeros Origem: 200904000204162 200971000104263
PAUTA: 23/11/2010 JULGADO: 23/11/2010

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

RECORRENTE : SINDICATO DOS SERVIDORES FEDERAIS DO RIO GRANDE DO SUL -
SINDSERF/RS

ADVOGADO : JOSE LUISWAGNER E OUTRO(S)

RECORRIDO . INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGCAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA

PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pablico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios - Gratificagcdo Incorporada / Quintos e

Décimos/ VPNI
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : SINDICATO DOS SERVIDORES FEDERAIS DO RIO GRANDE DO SUL -
SINDSERF/RS
ADVOGADO : JOSE LUISWAGNER E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR . VALDEZ ADRIANI FARIAS EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 23 de novembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



