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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.211.413 - PR (2010/0153837-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : IRMAOSBAGGIO LTDA

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO PAGLIOSA ALVESE OUTRO(S)

INTERES. : ANGELO MEZZOMO

ADVOGADO . LUIZ FERNANDO DE OLIVEIRA VIANA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A ARREMATACAO.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. FUNDAMENTO
INSUFICIENTEMENTE ATACADO. INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO
STF. ALIENAC}AO A PRECO VIL. NULIDADE DA HASTA PUBLICA.
POSSIBILIDADE.

1. A solugéo integral da controvérsia, com argumento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. N&o se pode conhecer de Recurso Especid que deixa de impugnar
fundamento apto & manutencdo do acordado hogtilizado. Incidéncia, por anaogia,
da Simula 283/STF.

3. A jurisprudéncia do STJ tem entendido como nula a hasta publica que diena
bem a prego vil, nos termos dos arts. 620 e 692 do CPC.

4. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidede, negou provimento a0 agravo regimentd, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Ministro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Ministros Mauro Campbel Marques, Cesar Asfor Rocha,
Castro Merae Humberto Martins (Presdente) votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 14 de dezembro de 2010(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.211.413 - PR (2010/0153837-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : IRMAOSBAGGIO LTDA

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO PAGLIOSA ALVESE OUTRO(S)

INTERES. : ANGELO MEZZOMO

ADVOGADO . LUIZ FERNANDO DE OLIVEIRA VIANA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se
de Agravo Regimentd interposto contra decisio que negou ssguimento ao Recurso Especid
da agravante (fls. 197-201, e-STJ).

A Fazenda sugtenta que in casu ndo hafadar em gplicacdo da SUmula 283/STF,
tampouco na nulidade da hasta publica pela dienacéo por prego vil, pois a mesma néo foi
aegada no momento oportuno.

Pleiteia a reconsderacéo do decisum impugnedo ou a submissfo do feto a
Tuma

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 18.11.2010.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento

nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo, pelo que reitero o seu teor:

Trata-se de Recurso Especia interposto, com fundamento no art.
105, 111, "d', da Congtituicdo da Republica, contra acdrdéo do Tribuna Regiona
Federal da 4% Regido assm ementado:

TRIBUTARIO. EMBARGOS A  ARREMATAGCAO.
ALIENACAO A PRECO VIL. ATRIBUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO A
RECURSO DE APELACAO. POSSIBILIDADE. ART. 558 DO CPC.

1. E possivel o recebimento da apelacio no duplo efeito, desde que
se mostrem presentes a relevancia da fundamentacdo e a possibilidede de lesdo
grave e de difidl reparagéo.

2. Pela andlise das razbes apresentadas e dos documentos
juntados a0 agravo de instrumento, verifica-se a relevancia da fundamentacéo
posta nos embargos a arrematacdo. Com efeito, inexiste preclusdo acerca da
questdo, uma vez que a nulidade da hasta publica pela dienacéo por preco vil se
trata de matéria de ordem publica, podendo, inclusive, ser decretada de oficio e a
qualquer tempo pelo Magistrado, independendo da interposicdo de embargos a
arrematacao.

3. Consgderando o fato de que paira fundada divida quanto a
correta avaiacdo do imove, deve ser atribuido o efeito suspensivo a apelacéo (fl.
140, e-STJ).

Os Embargos de Declaragdo foram acolhidos para fins de
pregquestionamento (fls. 150-152, e-STJ).

Contrarrazbes as fls. 179-190, e-STJ.

A recorrente alega que houve violacdo ao art. 535, I, do Codigo
de Processo Civil; e ao art 13, 8 1°, da Le 6.830/1980.

Alega que

Frise-se que a alegacéo de preco vil levantada pelo embargado
(ora agravado) deveria ter ocorrido antes da publicacdo do lelldo. Assm resta
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preclusa a oportunidade para que o embargante aventasse a possibilidade da
ocorréncia de preco vil na arrematacdo (fl. 158, e-STJ).

E o rdatdrio.

Decido.

Os autos foram recebidos neste Gabinete em 14.10.2010.

A irresignacao ndo merece prosperar.

Congtato que ndo se configurou a ofensa ao art. 535, 11, do Cadigo
de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada. N&o é o orgéo julgador
obrigado a rebater, um a um, todos 0s argumentos trazidos pelas partes em defesa
da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as
questbes relevantes e imprescindivels a sua resolucdo. Nesse sentido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Relatora Ministra Eliana Cadmon, DJ de 13/8/2007;
e REsp 855.073/SC, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ
de 28/6/2007.

Na hiptese dos autos, a recorrente busca a reforma do aresto
impugnado, sob 0 argumento de que o Tribuna loca ndo se pronunciou sobre o
tema ventilado no recurso de Embargos de Declaragdo. Todavia, constata-se que
0 acorddo impugnado estd bem fundamentado, inexigindo omissdo ou
contradicéo.

Cabe destacar que o smples descontentamento da parte com o
julgado ndo tem o condéo de tornar cabiveis os Embargos de Declaragcdo, que
servem ao aprimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que s6 muito
excepciona mente é admitida. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AOQOS
ARTIGOS 273, 458, 11, 473, 535, || DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL E 11
DA LEI N. 8692/93. SUMULAS 05 E 07 DO STJ. EM VIRTUDE DA FALTA
DE ARGUMENTOS CAPAZES DE PROVOCAR UM MUJiZzO DE
RETRATACAO, RESTA MANTIDA A DECISAO ANTERIOR.

| - Os embargos de declaragdo sdo recurso de natureza particular,
cujo objetivo é esclarecer o read sentido de decisdo eivada de obscuridade,
contradi¢do ou omissao.

Il - O smples descontentamento dos embargantes com o julgado
ndo tem o conddo de tornar cabivels os embargos de declaracéo, que servem ao
gorimoramento, mas nd, em regra, a sua modificagdo, SO muito
excepciona mente admitida.

(...)

VI - Agravo improvido (AgRg nos EDcl no Ag 975.503/MS, Rdl.
Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/08/2008, DJe
11/09/2008).

No mérito, a Corte a quo, assindou que
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Digpbe o art. 520, V, do Codigo de Processo Cvil:

"Art. 520. A apelacdo sera recebida em seu efeito devolutivo e
suspensivo. Serd, no entanto, recebida sd no efeito devolutivo, quando interposta
de sentenca que: (...)

V - rgeitar liminamente embargos a execucdo ou julgélos
Improcedentes.”

De acordo com entendimento consolidado no Superior Tribuna de
Justica e desta Corte, o referido digostivo aplicase também a apelacéo
interposta nos embargos a arrematagéo.

Embora isso, mesmo nas situagdes previstas nos incisos do artigo
520 do Cddigo de Processo Civil, € possive o recebimento da apelacdo no duplo
efeito, desde que se mostrem presentes a relevancia da fundamentacéo e a
possibilidade de lesdo grave e de difidl reparacéo (Codigo de Processo Civil, art.
558). Ndo restando demonstrado que concorrem os requisitos previstos no artigo
558 do Codigo de Processo Civil, a apelacdo interposta contra sentenca que julgou
improcedentes embargos a arrematacdo deve ser recebida e processada apenas
no efeito devolutivo.

No caso dos autos, pela andise das razdes apresentadas e dos
documentos juntados neste agravo de instrumento, verificase a relevancia da
fundamentacdo posta nos embargos a arrematacdo. Com efeito, entendo que
inexiste precluséo acerca da questdo, uma vez que a nulidade da hasta
publica pela alienacéo por preco vil se trata de matéria de ordem publica,
podendo, inclusive, ser decretada de oficio e a qualquer tempo pelo
Magistrado, independendo da interposicéo de embargos a arrematacéo (fls.
137-138, e-STJ, grife).

Assm, depreende-se do aresto colacionado, que argumento
autbnomo — nulidade da hasta publica pela adienagdo por preco vil — ndo é
combatido em Recurso Especid. Aplica-se na espécie, por andogia, a intdigéncia
da Simula 283/STF: "E inadmissivel 0 recurso extraordindrio, quando a decisio
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange
todos eles’.

Nesse sentido, confiram-se os julgados.

TRIBUTARIO - EXECUGCAO FISCAL - IPTU -
PRESCRICAO — DECRETACAO DE OFICIO — SUMULA 283/STF —
NULIDADE DA CDA - AUSENCIA DE DISCRIMINAC}AO DOS
VALORES POR EXERCICIO, DOS JUROS E DA MULTA.

1. Tese em torno da prescricdo que deixou de atacar um dos
fundamentos adotados pelo aresto impugnado. Incidéncia da Simula 283/STF-.

(...)

5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa parte, improvido
(REsp 853.390/RS, 22 T., Rel. MinistraELIANA CALMON, DJde 19.10.2006).
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ARTS. 11, 15, |, DA
LEl 6.830/80 E 620 DO CPC. SUBSTITUICAO DE BEM PENHORADO
REQUERIDO PELO EXECUTADO. INCERTEZA SE O DEPOSITO EM
CONSIGNACAO SE REFERE AOS VALORES EM DEBITO.
FUNDAMENTO SUFICIENTE INATACADO. SUMULA 283/STF.

1. N&o pode ser conhecido O recurso especid que ndo ataca
fundamento que, por S SO, € apto a sustentar o0 juizo emitido pelo acorddo
recorrido. Aplicagio analdgica da Simula 283 do STF: "E inadmissivel o recurso
extraordin&rio quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles’.

2. Recurso especiad ndo conhecido (REsp 925.03U/SC, Rdl.
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27.05.2008, DJ 05.06.2008 p. 1, grife).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. RECURSO
ESPECIAL. REDU(;AO DE VENCIMENTOS. RECURSO QUE NAO
ATACA OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
283/STF. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL
VIOLADO. SUMULA 284/STF. VIOLAQAO A PORTARIA. NORMA QUE
NAO TEM CARATER DE LElI FEDERAL. EXAME. IMPOSSIBILIDADE.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL NAO-COMPROVADO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de ser inviave o
recurso especial que ndo infirma os fundamentos do acorddo impugnado, por
atrair o 6bice da SUmula 283/STF-.

(...)

5. Recurso especia néo conhecido (REsp 514.153/RN, 52 T., Rdl.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, DJ de 23.10.2006).

Ainda que assm ndo fosse, assevera-se que este Soddicio tem
entendido no mesmo sentido do acdrdd@o recorrido. A propdgto confiram-se os
seguintes precedentes desta Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
ARREMATACAO. PRECO VIL.

1. Considera-se preco Vil se a arrematacdo ocorrer por menos da
metade da avaliacao.

2. Caracteriza-se a vileza quando a aienacéo judicid ocorre por
apenas 33,3% do vaor do bem.

3. Recurso especia provido (REsp 938.778/SP, Rel. Minigro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 26.06.2007, DJ
08.08.2007).

~ RECURSO ESPECIAL. LOCACAO. PROCESSO CIVIL.
EXECUCAO. ARREMATACAO. NULIDADE. PRECO VIL.
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OCORRENCIA. ARTS. 620 E 692 DO CPC.

1. Esta Corte possui orientaco no sentido de considerar vil o lance
inferior a 50% (cinguienta por cento) do valor da avaiacdo do bem penhorado.

2. No caso concreto, o imove levado a hasta publica, que serve de
residéncia para a parte executada, e estimado em R$ 60.000,00 (sessenta mil
reais), foi arrematado por R$ 25.0000,00 (vinte e cinco mil reais), 0 que equivae a
aproximadamente 42% do vaor da avaiacéo, a configurar a vileza do pregco
oferecido, a teor da jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica e do disposto
nos arts. 620 e 692 do Cadigo de Processo Civil.

3. Recurso especia conhecido e provido (REsp 1017301/RJ, Rel.
Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 29.04.2008, DJ 26.05.2008).

Diante do exposto, nos termos do art. 557, caput, do CPC, nego
seguimento ao Recurso Especial.

Publique-se.

Intimem-se.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo is30, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2010/0153837-5 REsp 1.211.413 /PR
Nudmeros Origem: 200470120005707 200570120006420 200770120004947 200804000422859
PAUTA: 14/12/2010 JULGADO: 14/12/2010

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : IRMAOS BAGGIO LTDA
ADVOGADO : MARCOSANTONIO PAGLIOSA ALVESE OUTRO(S)
INTERES. : ANGELOMEZZOMO
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO DE OLIVEIRA VIANA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

AGRAVADO : IRMAOSBAGGIOLTDA

ADVOGADO : MARCOSANTONIO PAGLIOSA ALVESE OUTRO(S)

INTERES. : ANGELOMEZZOMO

ADVOGADO : LUIZ FERNANDO DE OLIVEIRA VIANA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 14 de dezembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



