iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.204.587 - MG (2010/0134375-9)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : PAULO CESAR DE ALMEIDA
AGRAVADO : JORGE BOSCO DIAS
ADVOGADO : § REPRESENTACAO NOS AUTOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DECISAO QUE EXCLUI O LITISCONSORTE DA
ACAO JUDICIAL. RECURSO CABIVEL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica firmou-se no sentido de que a
decisdo que exclui uma das partes do processo tem natureza interlocutoria, e ndo
de sentenca, desafiando, portanto, o recurso de Agravo de Instrumento.

2. Agravo Regimenta néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Mauro Campbel Marques, Cesar Ador Rocha,
Castro Mearrae Humberto Martins (Presdente) votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia, 16 de novembro de 2010(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.204.587 - MG (2010/0134375-9)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : PAULO CESAR DE ALMEIDA
AGRAVADO . JORGE BOSCO DIAS
ADVOGADO : S/ REPRESENTACAO NOS AUTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):

Cuida-se de Agravo Regimenta contra decis@o (fls 270-273, e-STJ) que negou ssguimento
a0 Recurso Especid.

O agravante sustenta, em sintese, que

Ressalte-se (...) que este Par quet federal ndo desconhece a firme
posicéo dessa Corte Superior, no sentido de que, para definir o recurso cabivel em
hipétese de exclusdo de litisconsorte, genericamente, em demandas que tramitam
em rito comum, deve-se analisar o tipo de decisdo que excluiu a parte da relacéo
processual.

Assim, tratando-se de decisfo interlocutdria, 0 recurso sera o
Agravo de Instrumento, contudo, se o0 reconhecimento da ilegitimidede da parte
ocorre no momento da prolagdo da sentenca, entéo, pertinente a Apelagéo (fl.
281, e-STJ, grifos no origind).

(...)

Em continuacdo, é inafastavel a pertinéncia da Apelacéo contra
este ato decisorio, ou sga, embora 0 processo possa tramitar em face daqueles
que ndo foram excluidos, a acdo esta finda com relagdo as pernas excluidas da
demanda. Por conseguinte, encerrada a acéo, o recurso cabivel é o de apelacéo
(fl. 284, e-STJ).

Feitea ao find, a reconsderacéo do decisum agravado ou a submissfo do

faito a apreciacdo do orgéo colegiado.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 20.10.2010.

A irreSgnacdo ndo merece prosperar, pois condato, pela leitura do Agravo
Regimentd, que o agravante retorna a esta Corte com 0S mesmos temas apostos N0 seu
Recurso Especid.

Logo, a auséncia de argumentos habels para dterar os fundamentos da decisfo
ora agravada torna incdlume o entendimento nela firmado. Portanto néo ha fdar em reparo na
decisdo, pelo que reafirmo o seu teor.

Conforme o decisum impugnado, observo que ndo se configuraa ofensaao art.
535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou integrdmente a
lide e solucionou a controvérsia, tal como Ihefal apresentada.

N&o € o orgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda,
observando as questBes rdevantes e imprestindivels a sua resolugén. Nesse sentido: REp
927.216/RS, Segunda Turma, Reaora Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REp
855.073/SC, Primdra Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica firmou-se no sentido
de que a decisio que exdui uma das partes do processo tem natureza interlocutdria, e néo de
sentenca, desafiando, portanto, o recurso de Agravo, € néo 0 de Apelacéo.

Desse modo, ndo exigte divida acerca do recurso cabive, razdo pda qud ndo
se admite a gplicacéo do principio da fungibilidade recursal.

Sobre o tema, confiram-se os seguintes julgados desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL - ATO QUE EXCLUI
LITISCONSORTES DA RELACAO PROCESSUAL - NATUREZA
JURIDICA DE DECISAO INTERLOCUTORIA - RECURSO DE
APELACAO — NAO-APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
— ERRO GROSSEIRO.
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1. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, o recurso de
apelacdo ndo é cabivel em face de decisdo que, antes da prolatacdo da
sentenca, reconhece a ilegitimidade de alguma das partes.

2. Conforme ja sedimentado na jurisprudéncia desta Corte, a
aplicacdo do principio da fungibilidade recursal demanda, além da
ndo-configuracdo da ma-fé da parte, a existéncia de duvida objetiva na
doutrina e na jurisprudéncia, a auséncia de erro grosseiro na interposicao,
e a observancia do prazo do recurso adequado.

3. Diante da auséncia de duvida objetiva e do reconhecimento
de erro grosseiro na espécie, mostra-se inviavel a incidéncia do principio da
fungibilidade recursal na hipétese dos autos.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no REsp 1012086/RJ, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/08/2009, DJe 16/09/2009, grife))

EXECUCAO — EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE —
EXCLUSAO DE UM DOS EXECUTADOS DA RELAGAO PROCESSUAL,
SEM EXTINCAO DO PROCESSO — RECURSO CABIVEL: AGRAVO —
PRECEDENTES — SUMULA 83/STJ.

1. E pacifico nesta Corte Superior que a decisio que exclui do
processo um dos litisconsortes, prosseguindo-se a execugdo com relagdo
aos demais co-executados, € recorrivel por meio de agravo de instrumento,
caracterizando-se erro grosseiro a interposicao de apelacao.

2. Precedentes: AgRg nos EDcl no Ag 1132332/SP, Rdl. Minigro
Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma, julgado em 15/04/2010, DJe
05/05/2010; AgRg no REsp 771.253/PR, Rel. Minigtro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 19/03/2009, DJe 14/04/2009; REsp 889082/RS, Rdl.
Min. Eliana Cadmon, Segunda Turma, julgado em 3.6.2008, DJe 6.8.2008; REsp
1026021/SP, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 17.4.2008,
DJ 30.4.2008; REsp 801.347/MG, Red. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira
Turma, julgado em 21.3.2006, DJ 3.4.2006.

3. Agravo regimentd a que se NEGA PROVIMENTO.

(AgRg no Ag 1236181/PR, Re. Minitro VASCO DELLA
GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), TERCEIRA
TURMA, julgado em 02/09/2010, DJe 13/09/2010, grifel)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE
INDENIZACAO. DESAPROPRIACAO. LITISCONSORTES
REPRESENTADOS POR PROCURADORES DISTINTOS. EXCLUSAO DE
UM DELES DA LIDE. EXTIN(;AO DO LITISCONSORCIO.
INAPLICABILIDADE DO ART. 191 DO CPC.

| - Julgada extinta sem julgamento de méito a lide com relacdo a
um dos litisconsortes passivos, em raz&o de sua ilegitimidade no feito, no momento
da publicacdo da decisdo estd desfeito o litisconsorcio, por ndo |Ihe assigtir
potencid interesse recursal.

Il - Os litisconsortes que permaneceram nha demanda sdo
representados pelos mesmos advogados, assm sendo, a contagem dos prazos
processuais serd feita de forma singela, sem a aplicacdo do disposto no art. 191
do CPC.
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[11 - Agravo regimental improvido.
N (AgRg no REsp 677.586/PR, Re. Minitro FRANCISCO
FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/02/2006, DJ 13/03/2006, p. 202)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. RECURSO
CABIVEL. FUNGIBILIDADE. EXCLUSAO POR ILEGITIMIDADE.
DECISAO INTERLOCUTORIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO.

1."(...) I - O ato pelo qua o juiz exclui litisconsorte tem natureza
juridica de decisdo interlocutdria, sujeita, portanto, a interposicéo do recurso de
agravo. Il - ndo se admite o principio da fungibilidade recursal se inexistente
divida objetiva na doutrina e na jurisprudéncia a respeito do cabimento do recurso
na espécie. Inaplicavel, ademais, referido principio, em virtude do recurso
inadequado ndo ter 9do interposto no prazo proprio” (REsp 164.729/SP, Rel. Min.
SAvio de Figueiredo Teixeira).

2. Ainda que observadas as alteragdes produzidas no Codigo de
Processo Civil pda Le n. 11.232/2005, méxime a redacdo dada ao §1° do artigo
162, percebe-se que o legidador manteve a referéncia as decisdes extintivas do
processo, com ou sem a resolugéo do mérito.

Todavia, 0 que se verifica na espécie, como fartamente destacado,
€ a continuidade do feito; dai, porque, 0 mangjo do recurso de apelacdo, ao invés
do agravo de instrumento, ndo autoriza a adogdo da fungibilidede recursal, porque
consubstancia erro grosseiro.

3. Recurso ndo conhecido.

(REsp 645.388/MS, Re. Minisro HELIO QUAGLIA
BARBOSA, QUARTA TURMA, julgado em 15/03/2007, DJ 02/04/2007, p. 277)

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
deciso agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0134375-9 REsp 1.204.587 /
MG

Numeros Origem: 10625080820669 10625080820669001 10625080820669002 10625080820669003
10625080820669004 10625080820669005 106250808206694 200901089040 80820669

PAUTA: 16/11/2010 JULGADO: 16/11/2010
Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretaria )
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : PAULO CESARDEALMEIDA
RECORRIDO : JORGE BOSCODIAS
ADVOGADO : S/ REPRESENTACAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : PAULO CESAR DE ALMEIDA
AGRAVADO : JORGE BOSCO DIAS
ADVOGADO ) REPRESENTACAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de novembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



