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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.168.652 - RS (2009/0228804-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SALTO DO JACUI

ADVOGADO : MARCOS LEANDRO EVARISTO DA SILVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE JACUIZINHO

ADVOGADO : JOSE ALBERTO DA SILVA E OUTRO(S)

AGRAVADO : COMPANHIA ESTADUAL DE GERACAO E TRANSMISSAO
DE ENERGIA ELETRICA - CEEE/GT

ADVOGADO : KARINE SOFIA GRAEFF PERIUS E OUTRO(S)

INTERES. : AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

INTERES : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA
NA FUNDAM ENTAQAO. SUMULA 284/STF. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. N&o se conhece de Recurso Especia em relacdo a ofensa ao art. 535 do CPC
guando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o
acorddo impugnado. Aplicacdo, por andogia, da Simula 284/STF-.

2. Inexiste Obice a que o magigrado, ao proferir sua decisdo, acolha os
argumentos trazidos no parecer minigeriad, com enfoque que lhe pareceu
adequado. O que importa em nulidade, por ofensa ao citado dispostivo legd, € a
absoluta auséncia de fundamentacéo, ndo configurada nos autos.

3. As razdes utilizadas pelo Tribund de origem capazes de manter o acérdéo
hodtilizado n&o foram atacadas pelo agravante. Incidéncia, por anaogia, da
Simula 283/STF.

4. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidede, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Ministro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Ministros Mauro Campbel Marques, Cesar Adfor Rocha,
Castro Merae Humberto Martins votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 14 de dezembro de 2010(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN, Reator.
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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.168.652 - RS (2009/0228804-0)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SALTO DO JACUI
ADVOGADO : MARCOS LEANDRO EVARISTO DA SILVEIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE JACUIZINHO
ADVOGADO : JOSE ALBERTO DA SILVA E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA ESTADUAL DE GERACAO E TRANSMISSAO
DE ENERGIA ELETRICA - CEEE/GT
ADVOGADO : KARINE SOFIA GRAEFF PERIUS E OUTRO(S)
INTERES : AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL
INTERES : UNIAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuidase
de Agravo Regimentd interposto contra deciS30 que negou Seguimento ao recurso

O agravante sustenta, em suma, que "nd ha que fdar em aplicacdo da Imula
284/STF, tendo em vida que 0 Recurso Especid aendeu aos preceitos legas' (fl. 964).
Acrescenta que "néo incide, no presente caso, a Imula 07 do STJ, @s que a andise das
razdes recursais néo ensgam o revolvimento da prova’ (fl. 965).

Peatda a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissdo do recurso a
Turma

Eordatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 25.11.2010.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo.

Preiminarmente, quanto a apontada afronta aos artigos da Condtituicéo Federa
de 1988, ndo se pode conhecer do Recurso Especid, porquanto o exame da violagdo de
digoogtivaos conditucionals € de competéncia exdusva do Supremo Tribund Federd,
conforme digpde o art. 102, 111, do permissvo condtituciond.

Mehor sorte ndo assiste ao recorrente no que tange a degada ofensa ao art.
458 do Codigo de Processo Civil, por deficiéncia de fundamentacéo do julgado, umavez que

~ n

0 acorddo "voltarse t&o-somente para 0 parecer exarado pela Procuradoria da Replblica e
Ndo Se ocupa nem a0 menos de externar 0s Mativos que levaram 0 Lizo a adotélo como
razoes de decidir” (fl. 828).

Inexige Obice a que 0 magidrado, ao proferir sua decisfo, acolha os
argumentos trazidos no parecer miniderid, adotando argumentacdo que Ihe pareceu adequada.
O que importa en nulidade, por ofensa ao citado digpostivo legd, é a absoluta auséncia de
fundamentacéo, néo configurada nos autos. Na esteira de dguns precedentes do STJ, "néo se
condtitui em nulidede o Relator do acorddo adotar as razdes de decidir do parecer miniderid
que, suficdentemente motivado, andisa toda a tese defensva" (HC 40.874/DF, Rdatora
Minidra LauritaVaz, Quinta Turma, julgado em 18.4.2006, DJ 15.5.2006 p. 244.).

O recorrente sustenta ainda que o art. 535, |1, do CPC fai violado, mas deixa
de apontar, de forma clara, 0 vicio em que teria incorrido 0 acérddo impugnado. Asevera
apenas ter oposto Embargos de Declaracéo no Tribund a quo, sem indicar as matérias sobre

as quais deveria pronunciar-se a indéncia ordinaria, nem demondtrar a rdevancia ddas para o
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jugamento do feto. Limitase a dirma que nd poderia o Tribund negar “"a
imprescindibilidade de uma obscuridade que € latente” (fl. 829), tendo em vida a necessidade
de estlarecimento da arangéncia do julgado.

Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da SUmula284/STF. Cito precedentes.

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL — VIOLAQAO DO
ART. 535 DO CPC — FUNDAMENTACAO DEFICIENTE — SUMULA
284/STF — CONTRATOS DE SWAP COM COBERTURA HEDGE -
GANHOS DE CAPITAL — IMPOSTO DE RENDA — INCIDENCIA — ART.
5° DA LEI 9.779/99.

(...)

1. Deve o recorrente, ao apontar violacdo do art. 535 do CPC,
indicar com precisdo e clareza os artigos e as teses sobre o0s quais 0 Tribund de
origem teria Sido omisso, sob pena de aplicacdo da Simula 284/STF.

(...)

(AgRg no Ag 990.431/SP, Rdl. Minisra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 13.05.2008, DJ 26.05.2008 p. 1)

_ TRIBUTARIO. PIS. PRESCRICAO. COMPENSACAO.
CORRECAO  MONETARIA. JUROS DE MORA. EXPURGOS
INFLACIONARIOS. HONORARIOS ADVOCATICIOS,

(...)

1. Meras aegacOes genéricas quanto as prefaciais de afronta ao
artigo 535 do Cadigo de Processo Civil ndo bastam a abertura da via especia pea
ainea"d' do permissvo congtituciona, a teor da Simula 284 do Supremo Tribund
Federal.

(...)

(REsp 906.058/SP, Rel. Minisro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 27.02.2007, DJ 09.03.2007, p. 311).

Quanto a supoda violagdo do art. 26, § 3° da Lea 9.784/1999, defende o
recorrente que "o recorrido sempre compareceu as reuniGes para tratar do assunto rddivo ao
processo adminidraivo que deu origem a Resolucdo 114/2004", havendo, portanto, ciéncia
inequivoca acerca do feto (fl. 831).

A Corte de origem condggnou (fl. 779):

Nao h& que se falar em participacdo do autor em reunides
promovidas pela CEEE para debater a questdo, pois 0 que realmente
modificou a esfera patrimonial do autor foi 0 processo administrativo n.°
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48500;001943/02-26, que ndo teve uma formalidade essencial respeitada,
consistente na citacdo de interessado para manifestar-se, na rotina da Lel
n.° 9.874/99.

Agrava a eva contida no processo adminidrativo citado a
controvérsia quanto aos limites entre os municipios de Sato do Jacui e Jacuizinho,
sobre a qua poderia 0 autor apresentar manifestagdes e provas que talvez
viessem a modificar o resultado find do litigio.

Veifico que o insurgente néo infirma o fundamento de que "ndo ha que se fdar
em participacdo do autor em reunides promovidas pela CEEE para debater a questdo, pois 0
que redmente modificou a esfera parimonid do autor fo 0 processo adminidraivo n.°
48500;001943/02-26" (fl. 779). Dessa maneira, como a fundamentac@o supra € apta, por §
S0, para manter o decisum combatido, aplica-se na espécie, por andogia, 0 Obice da SImula
283/STF: "E inedmissivdl 0 recurso extraordinério, quando a decisio recorrida assenta em
mas de um fundamento suficiente e o recurso néo abrange todos des”

Nesse sentido, confiram-se os julgados

TRIBUTARIO - EXECUCAO FISCAL - IPTU -
PRESCRICAO — DECRETACAO DE OFICIO — SUMULA 283/STF —
NULIDADE DA CDA - AUSENCIA DE DISCRIMINACAO DOS
VALORES POR EXERCICIO, DOS JUROS E DA MULTA.

1. Tese em torno da prescricdo que deixou de atacar um dos
fundamentos adotados pelo aresto impugnado. Incidéncia da Simula 283/STF-.

(...)

5. Recurso especia conhecido em parte e, nessa parte, improvido.
(REsp 853.390/RS, 22 T., Rel. Ministra ELIANA CALMON, DJde 19.10.2006)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ARTS. 11, 15, |, DA
LEl 6.830/80 E 620 DO CPC. SUBSTITUICAO DE BEM PENHORADO
REQUERIDO PELO EXECUTADO. INCERTEZA SE O DEPOSITO EM
CONSIGNACAO SE REFERE AOS VALORES EM DEBITO.
FUNDAMENTO SUFICIENTE INATACADO. SUMULA 283/STF.

1. N&o pode ser conhecido o recurso especial que ndo ataca
fundamento que, por s sO, € apto a sustentar o juizo emitido pelo acérdéao
recorrido. Aplicacdo analdgica da Simula 283 do STF: "E inadmissivel o
recurso extraordinario quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles’.

2. Recurso especiad ndo conhecido (REsp 925.031U/SC, Rdl.
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27.05.2008, DJ 05.06.2008 p. 1, grife).
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ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. RECURSO
ESPECIAL. REDUCAO DE VENCIMENTOS. RECURSO QUE NAO
ATACA OS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
283/STF. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL
VIOLADO. SUMULA 284/STF. VIOLAC;AO A PORTARIA. NORMA QUE
NAO TEM CARATER DE LElI FEDERAL. EXAME. IMPOSSIBILIDADE.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL NAO-COMPROVADO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de ser inviave o
recurso especia que ndo infirma os fundamentos do acérddo impugnado, por
atrair o 6bice da SUmula 283/STF-.

(...)

5. Recurso especia ndo conhecido. (REsp 514.153/RN, 52 T., Rdl.
Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, DJ de 23.10.2006)

Ademas, anda que superado td Obice processud, a ingéncia de origem

decidiu a controvérsa com fundamento no suporte fatico-probatdrio dos autos. Desse modo,

veificase que a andise da controvérsa demanda 0 necessxio reexame do contexto

fético-probatorio, 0 que € invidvd no Superior Tribund de Judtica, ante o dbice da SImula

7ISTJ "A pretensdo de smples reexame de prova néo ensgla Recurso Especid "

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na

deciso agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento

pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2009/0228804-0 REsp 1.168.652 / RS
NUmero Origem; 200571160047100
PAUTA: 14/12/2010 JULGADO: 14/12/2010

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EUGENIO JOSE GUILHERME DE ARAGAO

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MUNICIPIO DE SALTO DO JACUI
ADVOGADO : MARCOS LEANDRO EVARISTO DA SILVEIRA EOUTRO(S)
RECORRENTE : COMPANHIA ESTADUAL DE GERACAO E TRANSMISSAO DE ENERGIA
ELETRICA - CEEE/GT
ADVOGADO : KARINE SOFIA GRAEFF PERIUS E OUTRO(S)
RECORRIDO : MUNICIPIO DE JACUIZINHO
ADVOGADO : JOSE ALBERTO DA SILVA EOQUTRO(S)
INTERES. : AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

INTERES. : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SALTO DO JACUI
ADVOGADO : MARCOS LEANDRO EVARISTO DA SILVEIRA EOQUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE JACUIZINHO
ADVOGADO : JOSE ALBERTO DA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA ESTADUAL DE GERACAO E TRANSMISSAO DE ENERGIA
ELETRICA - CEEE/GT
ADVOGADO : KARINE SOFIA GRAEFF PERIUS E OUTRO(S)
INTERES. : AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL
INTERES. : UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
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voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Ministros Mauro Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 14 de dezembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria



