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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°933.340 - M T (2007/0053766-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
EMBARGANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIASE OUTRO(S)
EMBARGADO  : JOEL LUIZ BULHOES E CONJUGE
ADVOGADO : PLAUTO AFONSO DA SILVA RIBEIRO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. DESAPROPRIACAO. REFORMA AGRARIA. JUSTA

INDENIZACAO. OMISSAOQ. INEXISTENCIA. JUROS
COMPENSATORIOS. OBSCURIDADE CONSTATADA. CORRECAO DO
JULGADO.

1. Atende a0 postulado da justa indenizacdo o acdrddo, adequadamente
fundamentado, que fixa seu montante em conformidade com os critérios legais
(art. 12 daLe 8.629/1993).

2. Os juros compensatérios independem da produtividade do iméved, pois
decorrem da perda antecipada da posse.

3. Inexigindo comprovacdo de que houve perda de renda (imével improdutivo), os
juras compensatdrios devem ser excluidos no periodo compreendido entre a MP
1.901-30, de 24.9.1999, e a liminar concedida na ADIn 2.332/DF. A partir dal,
devem ser computados em 12% a0 ano até a emissao do precatorio origind.

4. Orientacdo reafirmada no julgamento do REsp 1.116.364/Pl e do REsp
1.111.829/SP, sob o rito dos recurso repetitivos.

5. Embargos de Declaracéo acolhidos com efeito infringente.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, acolheu os embargos de declaracéo, com efeitos modificativos, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minisras Mauro Campbel Marques, Cesar
Ador Rocha, Castro Mera e Humberto Martins (Presdente) votaram com 0 Sr. Minisro
Reaor.

Bradilia, 18 de novembro de 2010(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN, Relator.
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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°933.340 - M T (2007/0053766-5)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA - INCRA

PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIASE OUTRO(S)

EMBARGADO  : JOEL LUIZ BULHOES E CONJUGE

ADVOGADO : PLAUTO AFONSO DA SILVA RIBEIRO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Embargos de Declaracdo opostos contra acorddo (fls 880-881) que deu parcid
provimento a0 Recurso Especid do Incra para deeminar a inddéncia de juros
compensatdrios de 6% ao ano desde aimissio na posse até a publicacéo da liminar concedida
na ADI 2.332/DF (13.9.2001), cdculados sobre a diferenca entre 80% do vdor inddmente
depositado e a indenizagZo fixadajudicidmente

O embargante requer pronunciamento sobre 0s seguintes pontos:

a) ilegdidade do critério adotado para o cdculo das benfetorias, em
infringéndaao art. 12, § 1°, da Ld 8.629/1993;

b) adequacéo da base de cdculo dos juros compensatdrios durante a vigénda
daMP 1.577/1997, com base nadinea"c' do permissivo condituciond; e

C) exduso dos juros compensatorios durante a vigéhda da MP
1.901-30/1999 e reedicdes, em respeito ao principio do tempus regit actum.

Feteao acolhimento do recurso com efetos infringentes

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 26.10.2010.

Conforme relatado, 0 embargante dega exisir omissfo e obscuridade em
relacéo a ilegdidade do critério adotado para o cdculo das benfetorias e a incddénda dos
juras compensatorios.

Passo a andise dos topicos recursais.

1. Justa indenizacdo - calculo das benfeitorias
No que se refere a ilegdidade do critério adotado para 0 cdculo das
benfeitorias, ficou consignado no acordao ora impugnedo:

2. Justa indenizacéo (art. 12 da L C 8.629/93)

Tenho defendido que a apreciacdo da justa indenizacdo néo se
refere, necessariamente, ap reexame fético-probatorio, 0 que seria inviavd em
Recurso Especid (Simula 7/STJ).

E que essa andlise da justa indenizagdo, a meu juizo, ndo se
confunde com reexame de provas, mas cuida apenas de aferir a adequacdo da
deciséo proferida ao digposto na legidacdo aplicavel (art. 12 da Le 8.629/93, ou
art. 27 do Decreto-Lel 3.365/41), ou sgja, a correta fundamentacéo do acorddo,
tendo por base os e ementos que foram trazidos a apreciacdo da Corte Estadudl,
conforme as diretrizes legais. Importante separar, neste e em outros casos
assemelhados, sindicabilidade da interpretacdo dada a lei, quando da sua
aplicacdo aos fatos, de sindicabilidade dos fatos e de sua adequacgéo
tipologica as categorias legais. Naguela, os fatos ndo sdo objeto de
reapreciacao em Recurso Especial, pois 0 que passa pelo crivo do STJ nao
€ propriamente o valor da indenizacdo, mas tdo-so os critérios legais que a
ela levaram.

O disposto no art. 27 do DL 3.365/41 exige do julgador, na fixacdo
da indenizacdo pelo apossamento de bens, dentre outras coisas, a apreciacéo do
"interesse que deles aufere o proprietario”.

No caso das desapropriagdes por interesse socid para fins de
reforma agraria, como € o caso dos autos, ha a regra especificado art. 12 daLe
8.629/93, invocada pelo recorrente, indicando que a justa indenizacéo é a que
"reflita o prego atud de mercado do imove em toda sua totaidade’, observados
determinados aspectos. locdizacdo do iméved, aptiddo agricola, dimensdo do
imove, &rea ocupada, ancianidade das posses e a funciondidade, tempo de uso e
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estado de conservacdo das benfeitorias.

E o respeito a essas diretrizes legais pdo Tribund a quo que se
ujeita a apreciacdo por esta Corte, sem que se configure o Obice da Simula
7ISTJ.

De fato, ndo se pode fixar regra peremptoria de que o debate
acerca do justo preco é sempre quanto aos fatos. Em casos de flagrante
incompeatibilidade entre a moldura legd e os valores apurados, o tema deixa de ser
fético-probatdrio e passa a se referir a tipicidade desses eventos.

Na presente situacdo, o Tribund de origem observou a legidacdo
aplicavel a0 apreciar os fatos relatados nos autos. Transcrevo trecho do
exemplificativo voto-condutor (fl. 763):

Embora o perito tenha se utilizado de paradigmas
com acentuada disparidade de valores, deve ser consderado que a
maioria deles (4) é representativo de valor decorrente de vendas
redizadas e ndo de vdor estimado, como laborou o laudo
adminigrativo, sendo certo, ainda, que todos os valores apurados
foram homogeneizados, conforme os calculos de fls. 359-366, em
um trabalho técnico qudificado. O laudo, a partir dos valores
unitérios e cada amostra, ja homogeneizados, chegou a um valor
de hectare hipotético para uma area ided de solo do tipo I, no
vador de R$ 459,71 (fl. 364), a partir do qua, com aplicacéo de
indices depreciativos, determinou o valor do hectare dos demais
tipos de solo, que foram multiplicados pela extensdo da area de
cada tipo de s0lo existente no imével desapropriado, apurando o
seu vaor find em R$ 254,93 (fls. 363-366).

E de ver-se, portanto, que o trabalho redlizado se
deu dentro de normas técnicas (NBR 8799-ABNT) e sob crité&io
rigoroso, o que mehor qudifica, em face do laudo adminigrativo,
elaborado naturalmente de forma unilateral. O importante é que o
trabalho pericid represente o vaor de mercado do iméved, ndo
devendo o julgador discutir, para dar guarida — ressalvados o0s
erros grosseiros e eventual hiptese de méafe — os critérios
internos do caculo de homogeneizacdo do perito, pois se trata de
matériatécnica. A ser assim, jamais se estabilizaria— sempre seria
possivel aos interessados discutir tais critérios — para ensgar o
julgamento da causa.

Diga-se 0 mesmo das benfeitorias, sobre as
guais foi o laudo foi criterioso, valorando cada item de forma
pormenorizada, para chegar a valores compativeis com a
realidade de mercado. Veja-se, a exemplo, as casas em
alvenaria, cotadas na faixa de R$90,00 o metro quadrado; as
casas de madeira, em R$52,00 o metro quadrado; e as cercas
de arame liso, com 4 fios e com lascas de aroeira a cada 2
metros, na faixa de R$2,10 o metro linear; ou, emrelacdo as
benfeitorias produtivas, a cotacdo de R$308,00 para a
formacéo de um hectare de pasto de braquiaria. Nao se pode
afirmar, portanto, dentro de uma realidade de mercado, que



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

as benfeitorias tenham sido superavaliadas.

Reputo de bom alvitre, portanto, fixar a indenizacéo
com base do laudo oficid de fls. 314-472, que, seguro,
fundamentado e calcado em documentacdo fotogréfica, reflete a
realidade mercadolégica da regido, a partir de sete elementos
comparativos (fls. 388-414), pondo a indenizacéo da terra nua em
R$2.205.003,81 (fl. 367) e a das benfeitorias em R$582.173,39 (fl.
373), pafazendo um total indenizatério de R$2.787.177,20 (fl.
367).

Assm, inatacdvel a decisdo recorrida quanto a esse ponto. (fls.
867-869, grife)

N&o ha, portanto, nenhuma omissio no decisum quanto a esse aspecto.
Assam, diante da auséncia de argumentos habels para dterar os fundamentos do
acorddo embargado, proferido com fundamentos sufidentes e em consondncia com

entendimento pacifico deste Tribund, ndo hafdar em reparo no decisum nessa parte.

2. Juros compensatorios - percentual e base de calculo

Mehor sorte assste a0 embargante em relacéo a exigéncia de obscuridade
sobre ainddéncia dos juros compensatorios.

A esse respeito, ha duas questes conexes

a) sua exigibilidade em caso de imdvd improdutivo, aluz do art. 15-A, 88 1°e
20, do DL 3.365/1941, com a redacdo dada pea MP 1.901-30, de 24.9.1999, e pda MP
2.027-38, de 4.5.2000; e

b) o percentud aplicvd, consderando o disposto no art. 3° da MP 1.577, de
11.6.1997 e, audmente, 0 art. 15-B do DL 3.365/1941.

Vegamos cada umaddas.

2.1 Exigbilidade de juros compensatorios em caso de imove
improdutivo
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Discuteese a incidéncia dos juros compensatdrios em caso de imove
improdutivo, aluz do art. 15-A, 88 1° e 2°, do DL 3.365/1941.

Art. 15-A (...)

8§ 1° Os juros compensatorios destinam-se, apenas, a compensar a
perda de renda comprovadamente sofrida pelo proprietério.

8 2° N&0 serdo devidos juros compensatérios quando o imove
possuir graus de utilizacgo da terra e de eficiéncia na exploracdo iguais a zero.

()

A Pimdra Secdo reiterou 0 entendimento de que sBo0 devidos juros
compensatorios, mesmo no caso de desgpropriacdo de imove improdutivo para reforma
agraria

Refiro-me a0 julgamento do REsp 1.116.364/P1 (rd. Min. Castro Mera, j.
26.5.2010), em que fu venddo:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO
CPC. ALEGAGAO GENERICA. 284/STF. DESAPROPRIAGCAO POR
UTILIDADE PUBLICA. REFORMA AGRARIA. JUROS
COMPENSATORIOS. IMOVEL IMPRODUTIVO. INCIDENCIA. TERMO
A QUO E PERCENTUAL. SUMULA 618/STF.

1. Violagio do artigo 535 do CPC. E impossivel conhecer-se do
apelo especid pela degada violagdo do artigo 535 do CPC, nos casos em que a
arguicao é genérica, por indidir a Simula 284/STF, assm redigida "E inadmissivel
0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na fundamentacdo ndo permitir a
exata compreensdo da controvérsia’.

2. A incidéncia de juros compensatérios na desapropriacdo de
imove improdutivo.

2.1. A eventual improdutividade do iméve néo afasta o direito aos
juros compensatorios, pois esses restituem ndo sd o0 que o expropriado deixou de
ganhar com a perda antecipada, mas também a expectativa de renda,
considerando a possibilidade do iméve "ser aproveitado a qualquer momento de
forma raciona e adequada, ou até ser vendido com o recebimento do seu vaor a
viga' (EREsp 453.823/MA, Re. Min. Teori Albino Zavascki, Rel. p/ acordéo
Min. Castro Meira, DJU de 17.05.04). Precedentes. REsp 675.401/RO, Rel. Min.
Mauro Campbel Marques, DJe de 10.09.09; REsp 984.965/CE, Rel. Min. Eliana
Cdmon, DJe de 04.08.09; REsp 1.099.264/PA, Redl. Min. Francisco Falcdo, DJe
de 19.08.09; REsp 1.034.014/CE, Rel. Minigtro Teori Albino Zavascki, Primera
Turma, DJU de 26.06.08; REsp 1.090.221/PE, Rel. Min. Hamilton Carvahido,
DJe de 29.09.09; REsp 1.066.839/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe de
31.08.09.

2.2. S30 indevidos juros compensatérios quando a propriedade se
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mostrar impassivel de qualquer espécie de exploracdo econdmica sgja atual ou
futura, em decorréncia de limitagbes legais ou da sStuacdo geografica ou
topogréfica do loca onde se Stua a propriedade, nos termos do entendimento
sedimentado na Primeira Secdo desta Corte nos autos dos EREsp 519.365/SP, de
relatoria do Exmo. Senhor Ministro Teori Albino Zavascki.

3. Principio do tempus regit actum.

3.1. A Medida Provisoria n® 1.901-30, de 24.09.99, indluiu o § 1°
ao artigo 15-A do Decreto-lei n° 3.365, de 21 de junho de 1941, consignando que
0S juros compensatorios SO seriam devidos se houvesse perda de renda
comprovadamente sofrida pelo expropriado. Ja a Medida Provisoria n° 2.027-38,
de 04.05.00, inseriu 0 8 2° a0 atigo 15-A do Decreto-lei n° 3.365/41,
estabelecendo que os juros compensatorios seriam indevidos quando o iméve
possuisse graus de utilizacgo daterra e de eficiéncia na exploracdo iguais a zero.

3.2. O Supremo Tribund Federal, nos autos da ADI 2.332-DF,
Rel. Min. Joaguim Barbosa, DJU de 13.09.01 (Informativo 240/STF), com
fundamento nos principios da prévia e justa indenizacdo, concedeu medida
cautelar para suspender ex nunc a eficacia dos 88 1° e 2° do artigo 15-A, do
Decreto-lei n° 3.365/41.

3.3. Para aferir a incidéncia dos juros compensatérios em iméve
improdutivo, deve ser observado o principio do tempus regit actum, assm como
acontece na fixagcdo do percentual desses juros.

3.4. As restrigoes contidas nos 88 1° e 2° do art. 15-A, inseridas
pelas MP's n. 1.901-30/99 e 2.027-38/00 e reedi¢des, as quais vedam a incidéncia
de juros compensatérios em propriedade improdutiva, serdo aplicavels, téo
somente, as Situacdes ocorridas apos a sua vigéncia.

3.5. Publicada a medida liminar concedida na ADI 2.332/DF (DJU
de 13.09.2001), deve ser suspensa a aplicabilidade dos 88 1° e 2° do artigo 15-A
do Decreto-lel n.° 3.365/41 até que hgja o julgamento de mérito da demanda.

3.6. Na hipdtese, os juros compensatorios sdo devidos sobre o
imovel improdutivo desde a imissio na posse até a entrada em vigor das MP's n.
1.901-30, 2.027-38 e reedicOes, as quais suspendem a incidéncia dos referidos
juros. A partir da publicacdo da MC na ADI 2.332/DF (DJU de 13.09.2001) tais
juros voltam a incidir sobre a propriedade improdutiva, até a data da expedi¢éo do
precatério origind, segundo a dicgdo do § 12 do art. 100 da CF, com a redacdo
dada pela EC 62/09, sdvo se houver mudanca de entendimento do Pretério
Excelso quando do julgamento de méito da referida agdo de controle abstrato.
Precedente: REsp 1.118.103/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de
08.03.10.

4. Percentual dos juros compensatorios.

4.1. "Segundo a jurisprudéncia assentada no STJ, a Medida
Provisoria 1.577/97, que reduziu a taxa dos juros compensatorios em
desapropriacdo de 12% para 6% a0 ano, € gplicavel no periodo compreendido
entre 11.06.1997, quando foi editada, até 13.09.2001, quando foi publicada a
decisdo liminar do STF na ADIn 2.332/DF, suspendendo a eficacia da expressao
'de até seis por cento ao ano', do caput do art. 15-A do Decreto-lei 3.365/41,
introduzida pela referida MP. Nos demas periodos, a taxa dos juros
compensatérios € de 12% (doze por cento) ap ano, como prevé a simula
618/STF"' (REsp 1.111.829/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de 25.05.09,
submetido a0 regime dos recursos repetitivos do artigo 543-C do CPC e da
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Resolugdo STJ n° 08/2008.

4.2. Nessa linha, foi editada a Simula 408/STJ, de seguinte teor:
"nas acOes de desapropriacdo, 0s juros compensatorios incidentes apds a Medida
Provisdria n. 1577, de 11/06/1997, devem ser fixados em 6% ao ano até
13/09/2001 e, a partir de entdo, em 12% ao ano, na forma da Simula n. 618 do
Supremo Tribuna Federd" (DJe 24/11/2009).

4.3. In casu, em razéo de o ente expropriante ter-se imitido na
posse durante a vigéncia da MP n® 1.577/97 e reedicdes e em data anterior a
liminar deferida na ADI n° 2.332/DF (DJ 13.09.01) os juros devem ser fixados no
percentual de 6% ao ano entre a data da imissfo na posse até 13 de setembro de
2001. Apbs essa data, 0 percentua voltaa ser de 12% ao ano (SUmula 618/STF).

5. Recurso especia conhecido em parte e provido também em
parte.

Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo
Civil e da Resolucéo n° 8/ST.J.

(REsp 1116364/P1, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 26/05/2010, DJe 10/09/2010)

Perceba-se, entretanto, que, embora o plato de afastamento totd dos juros

compensatdrios ndo possa ser acolhido, € preciso reconhecer a inexigibilidade dos juros

compensatdrios no periodo em que os pardgrafos do art. 15-A do DL 3.365/1941 tiveram
eficidia, ou sga, entre sua indusio pda MP 1.901-30, de 24.9.1999, e pda MP 2.027-38,
de 4.5.2000, e sua suspenso pdaliminar concedidana ADIn 2.332/DF em 13.9.2001.

origind):

Transcrevo trecho do voto-condutor, no REsp 1.116.364/P1 (grifos no

H& um aspecto ainda ndo apreciado por esta Corte que deve ser
levado em consideracdo no exame do cabimento dos juros compensatorios em
desapropriacdo de imdéve improdutivo, qua sga, a parte digpostiva do voto
condutor proferido nos autos da ADI/MC 2.332-DF, que suspendeu, ex nunc e
até o final do julgamento da acao, a redacédo dos 88 1° e 2° do artigo 15-A,
do Decreto-lei n° 3.365/41.

Para aferir-se a incidéncia dos juros compensatorios em iméve
improdutivo, deve ser observado o principio do tempus regit actum, assm como
acontece na fixacdo do percentual desses juros.

A Medida Provisoria n° 1.901-30, de 24.09.99, queinduiuo §
1° a0 atigo 15-A ao Decreto-leé n° 3.365/41, consignando que 0S juros
compensatérios s60 seriam devidos se houvesse "perda de renda
comprovadamente sofrida pelo proprietario” serd gplicavel, tdo somente, as
situacOes ocorridas apos a sua vigéncia.

Da mesma forma, a restricdo contida na M edida Provisoria n°
2.027-38, de 04.05.00, que adicionou 0 § 2° a0 artigo 15-A, do Decreto-lel n°
3.365/41, estabelecendo que 0s juros compensatorios seriam indevidos
quando o imovel possuisse graus de utilizacdo da terra e de eficiéncia na
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exploracao iguais a zer o, somente tera incidéncia nas hipdteses ocorridas apos
sua entrada em vigor.

Todavia, publicada a medida liminar concedidana ADI 2.332/DF —
DJU de 13.09.2001 — deve ser suspensa a aplicabilidade dos 88 1° e 2° do artigo
15-A, do Decreto-lei n° 3.365/41 até que hga o julgamento de mérito da
demanda.

(...)

Na hip6tese, os juros compensatorios sdo devidos sobre o imovel
improdutivo desde a imissio na posse até a entrada em vigor das MP's n.
1.901-30, 2.027-38 e reedi¢Oes, as quais suspendem a incidéncia dos referidos
juros. A partir da publicacdo da MC na ADI 2.332/DF (DJU de 13.09.2001) tais
juros voltam a incidir sobre a propriedade improdutiva, até a data da expedicéo do
precatorio origind, segundo a dicgéo do § 12 do art. 100 da CF, com a redacdo
dada pela EC 62/09, sdvo se houver mudanca de entendimento do Pretério
Excelso quando do julgamento de méito da referida agdo de controle abstrato.
Precedente: REsp 1.118.103/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJe de
08.03.10.
Assam, inexisindo comprovacdo de perda de renda (art. 15-A, 8§ 1° do DL
3.365/1941), os juros compensatorios devem ser exduidos gpenas no periodo compreendido
entre a MP 1.901-30, de 24.9.1999, e a limnar concedida na ADIn 2.332/DF, em
13.9.2001. A partir dai, voltam a ser computados, mas somente até a expedicao do precatorio

origind (art. 100, § 12, da.CF).

2.2 Percentual dosjuroscompensatérios

Os juros compensatdrios, como regra, devem ser fixados em 12% (doze por
cento) ao ano, a partir daimissfo na posse, como prevé a Imula 618/STF.

No entanto, apds 0 advento daMP 1.577, em 11.6.1997, a diquota aplicavd é
de 6% (seis por cento) ao ano até a publicacdo da liminar concedida na ADIn 2.332/DF
(13.9.2001). A partir dai, os juros compensatérios sdo caculados em 12% (doze por cento)
ao ano, nos termos da ImMula 618/STF-.

Esse entendimento foi raificado pela Primera Secéo no julgamento do RESp
1.111.829/SP, sob o rito dos processos repetitivos:

ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIACAO. JUROS
COMPENSATORIOS. TAXA. SUMULA 618/STF. MP 1577/97.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 27, § 1° DO DECRETO-LEI
3.365/41. SUMULA 389/STF.
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1. Segundo a jurisprudéncia assentada no STJ, a Medida
Provisoria 1.577/97, que reduziu a taxa dos juros compensatorios em
desapropriacdo de 12% para 6% ao ano, € aplicave no periodo compreendido
entre 11.06.1997, quando foi editada, até 13.09.2001, quando foi publicada a
deciséo liminar do STF na ADIn 2.332/DF, suspendendo a eficacia da expressao
"de até seis por cento a0 ano"’, do caput do art. 15-A do Decreto-lel 3.365/41,
introduzida pela referida MP. Nos demais periodos, a taxa dos juros
compensatorios € de 12% (doze por cento) a0 ano, como prevé a simula
618/STF.

2. Os honorérios advoceaticios, em desapropriagdo direta,
subordinam-se aos critérios estabelecidos no § 1° do art. 27 do Decreto-lei
3.365/41 (redacdo dada pela MP 1.997-37/2000). O juizo sobre a adequada
aplicacdo dos critérios de equidade previstos no art. 20, 88 3° e 4° do CPC impde
exame das circunstancias da causa e das peculiaridades do processo, 0 que ndo
se comporta no ambito do recurso especia (Simula 07/STJ). Aplicacdo, por
andogia, da simula 389/STF. Precedentes dos diversos 6rgaos julgadores do STJ.

3. Recurso especia parciamente conhecido e provido.

Acdrdao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC.

(REsp 1111829/SP, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 25/05/2009)

Asim, a diquota dos juros compensatorios deve ser reduzida a 6% ao ano,
exdusvamente no periodo compreendido entreaMP 1.577, de 11.6.1997, e a publicacéo da
liminer concedidana ADIn 2.332/DF (13.9.2001).

2.3 Aplicacdo dosrepetitivos ao presente caso

Como vigto, 0s juros compensatorios devem s

— exduidos entre a MP 1.901-30, de 24.9.1999, e a limnar na ADIn
2.332/DF, no caso de inexigéncia de perda de renda (imdved improdutivo); e

— reduzidos de 12% para 6% no periodo entreaMP 1.577, de 11.6.1997, e a
liminar na ADIn 2.332/DF, em 13.9.2001.

Exigem, portanto, quatro hipoteses a serem consderadas, para os imoves

improdutivos.

a) imissdo na posse anterior a 11.6.1997 (MP 1577). os jurcs
compensatdrios devemn ser reduzidos a 6% entre 11.6.1997 (MP 1.577) e 24.9.1999 (MP
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1.901-30) e exduidos entre 24.9.1999 e 13.9.2001 (liminar na ADIn 2.332/DF). A partir dal,
devem ser computados em 12% ao ano até a emisso do precatorio arigind (art. 100, § 12,
daCF);

b) imissdo na posse pogerior a 11.6.1997 (MP 1577) e anterior a
24.9.1999 (MP 1.901-30): os juros compensatdrios devemn ser reduzidos a 6% desde a
imisso até 24.9.1999 (MP 1.901-30) e exduidos entre 24.9.1999 e 13.9.2001 (liminer na
ADIn 2.332/DF). A partir dai, devem ser computados em 12% ao ano aé a emissio do
precatorio origind (art. 100, § 12, daCF);

C) imissio na posse posterior a 24.9.1999 (MP 1.901-30) e anterior a
13.9.2001 (ADIn 2.332/DF): ndo hafda em reducéo dos juros compensatorios, que devem
ser exduidos desde a imissfo até 13.9.2001 (liminer na ADIn 2.332/DF). A partir dai, devem
ser computados em 12% ao ano até a expedicéo do precatdrio arigind (art. 100, 8§ 12, da
Ch);e

d) imissdo na posse posterior a 13.9.2001 (ADIn 2.332/DF): néo se cogita
de reducéo ou exclusio dos juros compensatorios, que devem ser computados em 12% ao

ano desde aimiss2o até a expedicéo do precatorio origind (art. 100, § 12, da CF).

No caso dos autos, a imissio na posse ocorreu em 20.1.2000 (fls. 183-185),
apos, portanto, a MP 1.901-30, de 24..9.1999 e antes da limina na ADIn 2.332/DF, e
enquadra-se na hipdtese descrita nadinea'c' suprecitada

Por conta disso, 0s juros compensatorios devem ser exduidos desde a imissfo
na posse, ocorrida em 20.1.2000, até 13.9.2001 (liminar na ADIn 2.332/DF). A partir dai,
devem ser computados em 12% ao ano até a emisso do precatorio origind (art. 100, § 12,
daCF).

O Recurso Especid do Incradeve ser acolhido nesse ponto.

3. Conclusao

Diante do exposto, acolho os Embargos de Declaragéo, com efeito
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infringente, paradar parcial provimento ao Recur so Especial do Incra, a fim de excluir
0S juros compensatérios entre 20.1.2000 (imissdo na posse) e 13.9.2001 (liminar na
ADIn 2.332/DF), nos termos do decidido no REsp 1.116.364/PI e no REsp
1.111.829/SP, ambos sob o rito dos r epetitivos.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2007/0053766-5 REsp 933.340/ MT

Numeros Origem: 199936000099613 200036000000332 200401000076551 9936000099613

PAUTA: 18/11/2010 JULGADO: 18/11/2010
Relator

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA

PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS EOUTRO(S)

RECORRIDO : JOEL LUIZ BULHOES E CONJUGE

ADVOGADO : PLAUTO AFONSO DA SILVA RIBEIRO EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencgéo
do Estado na Propriedade - Desapropriacado por I nteresse Social para Reforma Agraria

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS EOUTRO(S)
EMBARGADO : JOEL LUIZ BULHOES E CONJUGE
ADVOGADO : PLAUTO AFONSO DA SILVA RIBEIRO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, com efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 18 de novembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria
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