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RECURSO ESPECIAL N°1.068.838 - PR (2008/0135172-0)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

R.P/ACORDAO : MINISTRA ELIANA CALMON

RECORRENTE : ALDO MASSAHARU MAKITA

ADVOGADO : ALDO MASSAHARU MAKITA (EM CAUSA PROPRIA)

RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO E OUTRO(S)
TERESINHA BORGES GONZAGA E OUTRO(S)

INTERES. : MAKITS INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA E
OUTROS
ADVOGADO : CELSO HIDEO MAKITA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSO CIVIL - CONCURSO DE CREDORES - CREDITO FISCAL E
HONORARIOS ADVOCATICIOS - ARTS. 186 DO CTN E 24 DA LEI N. 8.906/94.

1. O crédito decorrente dos honor&rios advocaticios, conquanto de natureza
alimentar, ndo se equipara aos créditos traba histas, razéo por que ndo ha como prevalecer sobre
o crédito fiscd a que faz jus a Fazenda Publica.

2. Recurso especia conhecido, mas néo provido.

ACORDAO

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vita do Sr. Minisro Herman
Benjamin, acompanhando a divergéncia inaugurada pela Sra. Ministra Eliana Camon, a Turma,
por maioria, Negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Eliana Camon
gue lavrard o acorddo. Vencidos os Srs. Minisros Mauro Campbell Marques e Humberto
Martins."Votaram com a Sra. Minigtra Eliana Camon os Srs. Ministros Castro Meira e Herman
Benjamin.

Brasilia (DF), 24 de novembro de 2009(Data do Julgamento)

MINISTRA ELIANA CALMON
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N°1.068.838 - PR (2008/0135172-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

: ALDO MASSAHARU MAKITA

: ALDO MASSAHARU MAKITA (EM CAUSA PROPRIA)
: FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO E OUTRO(S)

INTERES.

ADVOGADO

TERESINHA BORGES GONZAGA E OUTRO(S)

: MAKITS INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA E
OUTROS

: CELSO HIDEO MAKITA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recurso especial interposto por Aldo Massaharu Makita, com fundamento nas alineas
"d'e"c" doart. 105doinc. Il daLe Maior, contra acérddo do Tribunal Regiona Federal da 42

Regido assm ementado (fl. 158):

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL. CONCURSO DE
CREDORES. CREDITO FISCAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ARTS.
186 DO CTN E 24 DA LEI N. 8.906/94.

1. Muito embora os honorarios possuam natureza de verba aimentar, estes ndo
decorrem da legidacdo trabalhista ou de acidente de trabalho, ndo podendo,
portanto, preferir ao crédito fiscal.

2. Ainda que o art. 24 do Estatuto da OAB tenha estabelecido ao crédito atinente
aos honorérios advocaticios um privilégio geral, ndo esta este sujeito, assim como
o crédito fiscal, a ordem de penhora estabelecida no Codigo Civil. A verba
honoraria, ainda que dotada de privilégio geral, ndo tem o condéo de sobrepor-se
ao crédito fiscal.

Em suas razdes recursais (fls. 189/202), sustenta o recorrente que 0 acorddo combetido
violou os arts. 24 daLe n. 8.906/94 e 186 do Cadigo Tributério Naciona - CTN.

Nas contra-razoes (fls. 221/225), a recorrida defende o acerto da decisdo impugnada

O juizo de admisshilidede foi postivo na ingténcia ordinéria (fl. 227) e o recurso foi

regularmente processado.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.068.838 - PR (2008/0135172-0)

EMENTA
TRIBUTARIO. CONCURSO DE CREDORES. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PREFERENCIA SOBRE CREDITOS FISCAIS.
INTERPRETACAO EXTENSIVA DO CONCEITO DE CREDITO
DECORRENTE DE LEGISLA(;AO TRABALHISTA. ARTS. 186, P. UN.,
INC. 11, DO CTN E 83, INC. 1, DA LEI N. 11.101/05.
1. E pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que os honorérios
advocaticios tém natureza dimentar. Precedente da Primeira Secéo.
2. A patir dessa premissa torna-se possivd apontar duas consequéncias
necessarias. submissdo da verba honoréria ao sistema de precatorios consagrado no
8 1°-A do art. 100 da Condtituicdo Federal (CF/88) - fortemente consagrada na
jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica - e inclusdo do crédito referente a
honorérios advocaticios como decorrente de legidacdo trabahista para fins de
concurso de credores.
3. A razdo de ser da natureza dimentar é o fato de que os honorérios derivam do
esforgo laborativo despendido pelo advogado no curso de certa demanda, que € em
dltimainstancia, seu trabaho. Precedente: RE 470.407/DF, Rel. Min. Marco Aurdlio,
Primeira Turma, DJU 13.10.2006.
4. A circungténcia de ser outro o diploma normativo que prevé a disciplina dos
honor&rios ndo é suficiente para sustentar que tais créditos ndo decorrem da
legidacdo trabalhista. Precedentes. EREsp 706.331/PR, Rel. Min Humberto Gomes
de Barros, Corte Especia, DJe 31.3.2008, e REsp 608.028/MS, Terceira Turma,
DJU 12.9.2005.
5. Duas observages importantes ainda merecem destague. Em primeiro lugar, néo
se esta aqui defendendo que os honorarios advocaticios tém natureza sdarid. A
discussio versa apenas sobre seu enquadramento como crédito decorrente de
legidacdo trabalhista para fins de concurso de credores. Em segundo lugar, a
sistemética aqui apresentada ndo deve ser aplicada com desconsideracéo da
limitacdo da preferéncia a 150 sdéfios-minimos por credor.
6. Recurso especia provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator): E
pacifico o entendimento desta Corte Superior no sentido de que os honorérios advocaticios tém

natureza alimentar.

Ganha relevancia o seguinte julgado:

HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUCUMBENCIA - NATUREZA
ALIMENTAR.

- Os honorarios advocaticios relativos as condenagdes por sucumbéncia tém
natureza alimenticia. Eventual dlvida existente sobre essa assertiva desapareceu
com o advento da Le 11.033/04, cujo Art. 19, |, refere-se a "créditos
alimentares, inclusive alimenticios." (EREsp 706.331/PR, Rel. Min. Humberto
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Gomes de Barros, Corte Especia, DJU 31.3.2008)

A partir dessa premissa torna-se possivel apontar duas consequiéncias necessarias.
submissdo da verba honoréria ao sistema de precatérios consagrado no 8§ 1°-A do art. 100 da
Congtituicdo Federd (CF/88) - fortemente consagrada na jurisprudéncia do Superior Tribuna de
Justica - e incluso do crédito referente a honorarios advocaticios como decorrente de legidacdo
trabalhista para fins de concurso de credores (arts. 186, p.un., inc. Il, do CTN e 83, inc. |, daLe
n. 11.101/05).

A razdo de ser da natureza dimentar é o fato de que os honorarios derivam do esfor¢o
laborativo despendido pelo advogado no curso de certa demanda, que é em Utima
ingdncia, seu trabaho. O Supremo Tribund Federa j& teve oportunidade de destacar essa
redidade:

Ora, sd&rios e vencimentos dizem respeito a relagdes juridicas especificas e ao
lado destas tem-se arevelada pelo vinculo liberd.

Os profissionais liberais ndo recebem salarios, vencimentos, mas mas honorérios
e a findidade destes ndo é outra sendo prover a subsisténcia prépria e das
respectivas familias. (STF, RE 470.407/-2/DF, Rel. Min. Marco Aurdlio,
Primeira Turma, DJU 13.10.2006)

A circunstancia de ser outro o diploma normativo que prevé a disciplina dos honorérios
ndo é suficiente para sustentar que tais créditos ndo decorrem da legidac@o trabahista. Aliés,
sobre 0 ponto, penso que se torna imprescindivel trazer a baila a linha de raciocinio construida
pela Min. Nancy Andrighi em seu voto no REsp 608.028/MS, Terceira Turma, DJU 12.9.2005:

A andogia com o Direito do Trabalho, portanto, e com as hipbteses de
trabalhadores comissionados, € perfeitamente possivel. O Direito € uno. As
protecdes conferidas ao saario, em virtude de sua natureza alimentar, encontram
sua mais perfeita elaboracdo no Direito do Trabalho. Portanto, para que se possa,
de maneira coerente com todo o sistema, defender que a aeatoriedade no
recebimento de um valor retira sua natureza alimentar, é necessario explicar por
gue, no Direito do Trabalho, isso ndo ocorre.

[..]

Todavia, o fato de ndo existir relacdo de emprego ndo influi no carédter alimentar
da verba honoréria. O sal&io de um empregado ndo € protegido, por le, porque 0
trabalho é subordinado. Ele é protegido porque representa a fonte de sustento do
trabalhador. O foco da questdo, portanto, ndo é a subordinacdo, mas a hatureza
alimentar da verba.

Para o fechamento do raciocinio que ora se expde, resta apenas saber se, dada a
natureza aimentar dos honorérios, eles podem ser incluidos no conceito de
"créditos decorrentes da legislacdo do trabalho" mencionados nal€.

Observe-se que a definicdo dessa circunstancia ndo depende da confrontagéo
entre o art. 24 do Estatuto da OAB e do art. 186 do CTN, como entendeu o
Tribunal a quo. Se efetivamente houvesse um confronto entre essas duas
normas, naturalmente a norma tributéria, por estar inserida em Le Complementar,
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deveria prevalecer.

A solucgdo da questdo, em verdade, esta na finalidade visada pela lei ao estipular a
protecdo aos créditos trabalhistas diante dos tributarios. Nesse particular,
portanto, vale 0 mesmo raciocinio que fiz no supracitado REsp n° 566.190/SC,
por ocasido da definicdo sobre a preferéncia dos honorérios no concurso
falimentar. Naguela oportunidade, defendi que:

"A andlise meramente literal do dispositivo de le, naturamente,
levaria a conclusdo de que somente os salérios, stricto sensu, sdo
passiveis da protecdo absoluta. Todavia, uma reflexdo um pouco mais
detida leva a conclusdo oposta. As protecdes conferidas ao salario, como
a gque ora se comenta, ndo foram estabelecidas pela leé de maneira
meramente dogmatica. Ha, naturalmente, uma findidade que a norma
pretende atingir. No caso em tela, essa finalidade é garantir ao trabal hador
que , na medida do possivel, receba seus proventos, e,
conseguentemente, tenha garantida sua sobrevivéncia e a de sua familia
Vde dizer: € o carater dimentar do sal&rio que justifica a protecéo que a
le The concede. Tanto que o principio da intangibilidade dos sal&rios, cujo
corolario é a impenhorabilidade dessa verba, comporta a expressa
excecdo fixada pelo artigo 649, inciso IV do Cédigo de Processo Civil,
para prestacoes de natureza alimenticia. Esse é o fundamento da protegdo
legd ao sdario. Ora, se do carédter alimenticio também estéo revestidos 0s
honorarios, ndo vego mativo pelo qua ndo se deveria estender também a
eles aprotecéo legd.

Note-se que, aqui, ndo estou a dizer que honorérios e saldrios sdo
figuras idénticas. Saléario, nos termos dos arts 457 e 458 da CLT, é a
remuneracdo paga pelo empregador ao empregado (pessoa fisica), como
remuneracdo pela prestacdo de servicos no ambito de uma relagdo de
emprego. A figura do salario é especifica, e para sua caracterizagdo
devem estar presentes os requisitos do artigo 2° da CLT. O que afirmo,
em vez disso, é que na natureza alimentar, e somente nela, as figuras sdo
afins.

Ora, se sdo figuras afins em sua natureza alimentar, o privilégio
conferido pela Lel de Faléncias aos salérios deve ser estendido também
aos honorérios, porguanto € exatamente isso que a Le visa a proteger.
Interpreta-se, portanto, o caput do art. 103 de maneira extensiva,
atribuindo-Ihe o significado amplo de remunerag&o.”

No mesmo sentido, asseverou o Min. Humberto Gomes de Barros, voto vencedor no
julgamento do EREsp 706.331/PR, Corte Especial, DJe 31.3.2008:

Os honorérios sdo a remuneracdo do advogado e - por isso - sua fonte de
alimentos.

N&o vgjo como se possa hegar essa redlidade.

Por isso - e a experiéncia de advogado militante me outorga autoridade para
dizé-lo - os honorérios advocaticios tém natureza aimentar e merecem privilégio
similar aos créditos trabal histas.

De fato, assim como o sal&rio esta para 0 empregado e 0s vencimentos para
servidores publicos, os honorérios sdo a fonte alimentar dos causidicos. Tratélos
diferentemente é agredir o canone constitucional da igualdade.

Duas observagdes importantes ainda merecem destaque.
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Em primeiro lugar, ndo se esta aqui defendendo que os honorarios advocaticios tém
natureza saarial. N&o e ndo. A discussio versa apenas sobre seu enquadramento como crédito

decorrente de legidaco trabalhista para fins de concurso de credores.

Em segundo lugar, a sistemdtica agui apresentada ndo deve ser aplicada com

desconsideracéo da limitacéo da preferéncia a 150 sdarios-minimos por credor.

Com essa consideracdes, voto por DAR PROVIMENTO ao recurso especial.
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SEGUNDA TURMA
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9604382110 9800090142 9800276505 9900113926

PAUTA: 02/10/2008 JULGADO: 07/10/2008

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. EDILSON ALVES DE FRANCA
Secretaria

Bea. VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . ALDOMASSAHARU MAKITA
ADVOGADO : ALDOMASSAHARU MAKITA (EM CAUSA PROPRIA)
RECORRIDO . FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO E OUTRO(S)

TERESINHA BORGES GONZAGA E OUTRO(S)
INTERES. : MAKITSINDUSTRIA ECOMERCIO DE ALIMENTOSLTDA EOUTROS
ADVOGADO : CELSOHIDEO MAKITA EOUTRO(S)

ASSUNTO: Execugdo - Honorarios
SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). ADRIANA NOGUEIRA TIGRE COUTINHO, peda parte RECORRIDA: FAZENDA
NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Ap6s o0 voto do Sr. Ministro Mauro Campbel Marques, dando provimento ao recurso,
pediu vista dos autos a Sra. Ministra Eliana Calmon.”
Aguardam os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin.

Brasilia, 07 de outubro de 2008

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria
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RECURSO ESPECIAL N°1.068.838 - PR (2008/0135172-0)

VOTO-VISTA
EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON:

O presente recurso especia traz para debate a seguinte questdo: Os honorérios
advocaticios, por serem considerados verba de carater dimentar para efeito de precatorio, séo
equiparados aos sal&rios e, por conseguinte, aos créditos decorrentes da legidacdo traba hista no
concurso de credores previstos na Lei de Recuperacdo de Empresas e Faéncias (Le n.
11.101/2005) ?

O Senhor Minigtro Relator Mauro Campbell Marques, em judicioso voto, filiou-se
a corrente que responde afirmativamente a assertiva. Observo que os precedentes que orientam
esse raciocinio advém da Terceira Turma e da Corte Especia, em sua antiga formagéo e
COMPOSi G&0.

Com o escopo de fazer um exame minudente acerca do tema pedi vista do
recurso especial.

De inicio, cumpre consignar gque efetivamente os honorarios advocaticios detém a
estatura de verba de natureza aimentar para efeito de precatorio judicid. Além do precedente da
Corte Especid (ERESp n. 706.331-PR, Rel. min. Humberto Gomes de Barros, DJ de 31/3/2008),
a Primeira Secéo do Superior Tribund de Justica (ERESp 647.283/SP, Rel. Min. José Delgado, 12
Secdo, julg. em 14/05/2008, DJ de 09/06/2008), bem como o Supremo Tribuna Federal (RE
470.407-2/DF, Rel. Min. Marco Aurdiio, DJU de 13/10/2006), pontificaram essa posi¢ao.

Na interpretagdo do art. 100 da Condtituicdo da Republica, o Supremo Tribuna
Federal também reconhece a natureza aimentar dos honoré&rios advocaticios para efeito de
precatério judicd (RE n. 470.407-DF, Rel. Min. Marco Aurdlio, DJ de 13/10/2006).

De igud forma, a legidacdo infracondtituciona atribui caracteristica de verba de
caréter dimentar aos honorarios advocaticios, consoante dispde o art. 19, |, da Le n. 11.033/04,
guando se trata de precatorio judicd:

Art. 19. O levantamento ou a autorizacdo para depdsito em conta
bancaria de valores decorrentes de precatério judicial somente podera ocorrer
mediante a apresentacdo ao juizo de certiddo negativa de tributos federais, estaduais,
municipais, bem como certidao de regularidade para com a Seguridade Social, o Fundo
de Garantia do Tempo de Servico — FGTSe a Divida Ativa da Uni&o, depois de ouvida a
Fazenda Publica.

Paragrafo Unico. N&o se aplica o disposto no caput deste artigo:
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| - aos créditos de natureza alimentar, inclusive honoréarios
advocaticios.

O digposto no ordenamento juridico e, bem assim, nos precedentes acima citados,
€ no sentido de que os honorérios advocaticios detém o privilégio de observarem uma ordem
preferencial no pagamento do precatério judicid, tendo em visa o carater dimentar que
possuem.

Na espécie em apreciacao, convem consignar que o devedor do precatério judicd
€ a Fazenda PUblica, cuja solvéncia para cumprir a obrigacdo € indiscutivel, diferentemente do
gue ocorre ho processo faimentar em que é devedor a Massa Fdida que, na maioria das vezes, é
de solvéncia duvidosa

O judicioso voto do Senhor Minisro Relator, ao dispor que o tratamento a ser
dado narelacdo entre 0 advogado e o cliente equivale a relacéo oriunda da legidacéo de trabalho,
acaba por equiparar os honorérios do advogado ao sdério, pois ambos sdo verba de natureza
aimentar.

O entendimento, data venia, ndo se gustaa razéo preponderante da norma que
resguarda as relagctes de emprego previstas na legidacdo de trabaho, bem assm com o escopo
do privilégio concedido aos empregados e aos que sofreram acidente no traba ho.

Os honorérios advocaticios nd decorrem de uma relagdo de emprego, pois €
certo que o profissond do direito, que presta um servico eventua, ndo é empregado de seu
cliente quando executa um mandato, estabel ecendo-se por melo de um contrato de prestacéo de
servigo umarelacdo juridicaregida pelo Cadigo Civil.

A CLT, em seu art. 3, define que “considera-se empregado toda pessoa fisica

gque prestar servicos de natureza ndo eventua a empregador, sob a dependéncia deste e

mediante salario”.

O CTN, a0 privilegiar os créditos traba histas no processo faimentar, estabeleceu
a seguinte ordem, nos termos do 186 do Codigo Tribut&io Nacional, com a redagdo dada peo LC
118/2005:

Art. 186. O crédito tributario prefere a qualquer outro, seja qual for sua
natureza ou o0 tempo de sua constituicdo, ressalvados os créditos decorrentes da
legislacdo dotrabalho ou do acidente de trabalho."”
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Do mesmo modo o fez a Le n. 11.101/2005 (Lei de Recuperacéo Judicid,
Extrgudicia e de Faléncia), quando estabel eceu no artigo 83:

“Art. 83. A classificagdo dos créditos na faléncia obedece a seguinte
ordem:

| — os créditos derivados da legislacéo do trabalho, limitados a 150 (cento
e cinguienta) sal&rios-minimos por credor, e os decorrentes de acidentes de trabal ho;”

Das normas acima reproduzidas, observa-se que o legidador buscou dar um
inequivoco carater socid aos créditos decorrentes da legidacdo do trabaho e decorrentes de
acidentes de trabalho. A legidacdo tem em mira prover a Situagdo do empregado que, na
condicdo de prestador de servico de carater permanente, deixara de exercer a atividade
laborativa em funcéo da quebra da empresa que trabalhava e perceber seu sdéario; entretanto,
situacdo ditinta € a do advogado que, repita-se, presta um servico eventual.

Congdero inadequado, portanto, afirmar que os honorérios advocaticios, por ser
verba de natureza aimentar para efeito de pagamento de precatério judicia, sdo equiparados ao
crédito trabalhista. A alegacdo seria 0 mesmo que comparar a Situacdo do empregado de uma
empresa com 0 advogado que presta servico eventual.

A definicéo de verba de natureza alimentar possui uma amplitude que abarca
ndo somente o sadlario do empregado e os honorérios advocaticios, mas, também, os honorérios
periciais (cf. RE 146.318-SP, Rel. Min. Carlos Veloso, DJ de 04/04/97), a renda proveniente da
locacdo a terceiros do Unico iméve de propriedade da familia (REsp 735.780/DF, Rel. Min.
Castro Meira, DJ 22/08/2005), entre outros. Dessa forma, raciocinar no sentido de que a verba
de natureza dimentar, por S S0, se assemelha aos créditos oriundos da legidacéo de trabalho
sgnificaampliar um preceito normetivo que deve ser interpretado de modo restritivo.

Do quadro gera dos credores observa-se a seguinte ordem:

1) créditos trabahistas e por acidente de trabaho que tém preferéncia sobre todos
os demais,

2) crédito com garantiaredl, até o limite do bem gravado;

3) créditos tributarios,

4) créditos com privilégio especid;

5) créditos com privilégio gerd;

6) créditos quirografarios;
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7) crédito por multas contratuais, tributarias, administrativas ou penais; e,
8) créditos subordinados.

Amador Paes de Almeda, em sua obra "Curso de Faléncia e Recuperacdo de
Empresd’, ducida que "os honorarios advocaticios resultantes de decisdo judicial e o
contrato escrito que os estipule gozam, igualmente, de privilégio na faléncia, a teor do que
dispde o art. 24 do Estatuto da Advocacia e a OAB (Lei n. 8.906, de 4-7-1994). Nao
declarando a espécie de privilégio, é de se concluir pelo privilégio geral” (ob. cit. 32 ed, Ed.
Saraiva, p. 266, 2007, Sdo Paulo). Em sentido semelhante é o magistério de Francisco Satiro de
Souza Jinior a0 comentar o art. 83 da Le n° 11.101/2005 (cf. “Coment&ios a Le de
Recuperacéo de Empresas e Faéncia, 22ed., Ed. RT, p. 367, 2007, S&o Paul o).

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, a luz de precedentes da 42

Turma, se mostra harménica com os ensinamentos doutrindrios. Nesse sentido, sao 0s seguintes

julgados

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PEDIDO DE
RESERVA DE NUMERARIO SOBRE VALORES DEPOSITADOS EM CONTA JUDICIAL.
EXECUCAO TRABALHISTA. PENHORA SOBRE A MESMA CONTA. PREFERENCIA
DO CREDITO TRABALHISTA. ANTERIORIDADE, TAMBEM, DA EXECUCAO. LEI N.
8.906/94, ARTS. 22 E24. CPC, ART. 711. LE| DE FALENCIAS, ART. 102. EXEGESE.

I. Os honorérios advocaticios constituem, por forcada Le n. 8.906/1994,
art. 24, caput, crédito com privilégio geral (art. 102, 111, da Le n. 7.661/1945), pelo gue ndo
prevalecem sobre os créditos trabalhistas dos recorridos (art. 102, caput), 0s quais,
inclusive, sdo originarios de execucao anterior (CPC, art. 711), ensejando a penhora sobre
os valores depositados em contajudicial, que é higida.

[1. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 550.389/RJ, Rd. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
QUARTA TURMA, julgado em 16/11/2004, DJ 14/03/2005 p. 345).

RECURSO ESPECIAL. FALENCIA. CREDITO. HABILITACAO.
CATEGORIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PRIVILEGIO GERAL. ART. 24 DA LEl
8.906/94 C/C ART. 102, §3°, |, DO DECRETO-LEI N° 7.661/45. PRECEDENTES DESTA 42
TURMA. RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Determinava a antiga Lei de Quebras (art. 102 do Decreto-lei n°
7.661/45), que os créditos privilegiados vinham subdivididos em duas categorias:
privilégio especial e geral, sendo que aqueles precediam a estes, no ordem de pagamento;
doutra parte, dispde o artigo 24 do Estatuto da Advocacia que "a deciséo judicial que fixar
ou arbitrar honorarios e 0 contrato escrito que os estipular séo titulos executivos e
constituem crédito privilegiado na faléncia, concordata, concurso de credores, insolvéncia
civil eliguidacéo extragjudicial".

2. A partir do principio da isonomia, que deve reger todas as relacdes
juridicas, bem como por forca de simples interpretacdo literal de ambas as normas sob
exame, pode-se concluir que, ao estabelecer, o Estatuto da Advocacia, simplesmente o
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cardter privilegiado do crédito, afastou-o do rol dos créditos munidos de privilégio
especial, incluindo-o junto aos de privilégio geral, como vem decidindo esta Turma
julgadora.

3. "Inobstante sgjam, tal como os sal&rios, contraprestacéo por servigos
prestados, a le ndo equiparou a verba advocaticia a salario" (REsp 550.389/RJ, DJ de
14/3/2005).

4. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 612.923/SP, Rd. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA,
QUARTA TURMA, julgado em 11/12/2007, DJ 11/02/2008 p. 89).

A disposicdo contida no art. 24 da Lel n° 8.906/4 (Estatuto da Advocecia e a
Ordem dos Advogados do Brasil), ndo autoriza interpretacdo extensiva a ponto de incursionar-se
na legidacdo trabalhistae naLe n. 11.101/2005 (atual lei de faléncia).

Aliés, no dizer de Carlos Maximiliano, “ interpretam-se estritamente as frases
gue estabelecem formalidades em geral, bem como as fixadoras de condigdes para um ato
juridico” (cf. “Hermenéutica e Aplicacdo do Direito”, 62 ed., Ed. Freitas Bastos, p. 256, 1957,
Rio de Janeiro e S8 Paulo). Ora se a norma fixa a condi¢do de que o crédito sgja oriundo da
legidacdo trabalhista ou de acidente do trabalho para obter o privilégio absoluto, ndo h& como
inserir os honorérios advocaticios na categoria de créditos oriundos da legidaco traba hista.

Dentro desse entendimento destaco que o legidador, quando pretende equiparar
as verbas indenizatérias aos creditos trabahistas, o faz de maneira explicita, como se pode

observar da legidacdo que trata dos representantes comerciais auténomos (Lel n° 4.886/65):

Art. 44 - No caso de faléncia do representado as importancias por ele
devidas ao representante comercial, relacionadas com a representacdo, inclusive
comissfes vencidas e vincendas, indenizagdo e aviso prévio, serdo considerados créditos
da mesma natureza dos créditos trabal histas. (Artigo introduzido pelaLe n° 8.420, de 08 de
maio de 1992.

De igud forma, confira-se, também, a Lel n° 8.844/94, com a redacdo dada pela
Le n°9.467/97, que digpde sobre FGTS

Art. 2°...Omissis ...
8§ 3 Os créditos relativos ao FGTS gozam dos mesmos privilégios
atribuidos aos créditos trabal histas

No caso particular dos autos, se o crédito decorrente dos honorarios advocaticios
n&o se equipara aos créditos traba histas, ndo ha como prevalecer sobre o crédito fiscal a que faz
jus a Fazenda Publica.

A propdsito se as assertivas acima ndo bastassem, cumpre observar que o art. 24
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da Le n° 8.906/94 (Estatuto da Advocacia e a Ordem dos Advogados do Brasil), como norma
ordindria que €, jamais poderia se sobrepor ao art. 186 do Codigo Tribut&io Naciona, com
estatura de le complementar.

Assm sendo, aconselha-se a manutencdo da jurisprudéncia dominante desta

Corte, espelhada nos arestos seguintes:

Posicdo da 12 Turma

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL.
PENHORA. DEDUCAO DE VALORES REFERENTES A HONORARIOS DE
ADVOGADO. IMPOSSIBILIDADE. PREFERENCIA DOS CREDITOS DE NATUREZA
TRIBUTARIA. ART. 186, CAPUT, DO CTN.

1. Por forca dos arts. 186 e 187 do CTN, ficam estabelecidas as
preferéncias e privilégios relativos aos créditos tributérios, os quais s6 sdo preteridos
pel os créditos oriundos da legislacdo trabal hista e de acidente de trabal ho.

2. Nos arts. 22, 23 e 24 da Le 8.906/94, chega-se a estabelecer um certo
grau de privilégio para os créditos relativos a fixacdo de honorarios advocaticios, bem
como uma cobrancga facilitada da verba honoréria, mediante sua dedugdo do montante
oriundo da condenacéo judicia. Contudo, tais previsdes ndo operam - de modo algum - o
efeito de superar a preferéncia dos créditos de natureza tributéria, especialmente quando ja
sdo objeto de constricéo judicial.

3. Recurso especial desprovido.

(REsp 722.197/RS, Red. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 23/10/2007, DJ 22/11/2007 p. 189).

Posicdo da 22 Turma:

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. EXECUCAO. CONCURSO DE
CREDORES. CREDITO FISCAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ARTS. 186 DO CTN E
24 DA LE! N. 8.906/94.

1. Os honorarios advocaticios sucumbenciais, arbitrados pelo juiz em
favor do vencedor, tém retribuicdo aleatdria e incerta, razdo pela qual ndo podem ser
caracterizados como verba de natureza alimentar.

2. A teor do disposto no art. 186 do CTN, o crédito tributario prefere a
qualquer outro, a excecdo dos créditos decorrentes da legislacdo trabal hista.

3. Em sede de concurso de credores de devedor comum, os honorérios
advocaticios ndo preferem aos créditos fiscais. Precedentes.

4. Recurso especial provido.

(REsp 329.519/SP, Re. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 25/10/2005, DJ 21/11/2005 p. 174).

Com essas considerages, pedindo venia ao relator, voto em divergéncia, para
conhecer do recurso especia, mas negar-lhe provimento.

E como voto.
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AUTUACAO
RECORRENTE : ALDO MASSAHARU MAKITA
ADVOGADO : ALDOMASSAHARU MAKITA (EM CAUSA PROPRIA)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO E OUTRO(S)

TERESINHA BORGES GONZAGA E OUTRO(S)
INTERES. : MAKITSINDUSTRIA ECOMERCIO DE ALIMENTOSLTDA EOUTROS
ADVOGADO : CELSOHIDEO MAKITA EOUTRO(S)

ASSUNTO: Execugdo - Honorarios
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista da Sra. Ministra Eliana Calmon,
divergindo do Sr. Ministro-Relator, negando provimento ao recurso, pediu vista dos autos,
antecipadamente, o Sr. Ministro Herman Benjamin.”

Aguardam os Srs. Ministros Castro Meira e Humberto Martins.

Brasilia, 25 de novembro de 2008

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria
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RECURSO ESPECIAL N°1.068.838 - PR (2008/0135172-0)

RELATOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE ALDO MASSAHARU MAKITA

ADVOGADO ALDO MASSAHARU MAKITA (EM CAUSA PROPRIA)
RECORRIDO FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES <CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO E OUTRO(S)
TERESINHA BORGES GONZAGA E OUTRO(S)

INTERES. MAKITS INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA E
OUTROS
ADVOGADO 'CELSO HIDEO MAKITA EOUTRO(S)
VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN: Traase de
Recurso Especid interposto contra acordéo do Tribund Regiond Federd da 4% Regido assim
ementado:

TRIBUTARIO. PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL.
CONCURSO DE CREDORES. CREDITO FISCAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ARTS. 186 DO CTN E 24 DA LEI N. 8.906/94.

1. Muito embora os honor&ios possuam natureza de verba
aimentar, estes ndo decorrem da legidacdo trabalhista ou de acidente de trabaho,
ndo podendo, portanto, preferir ao crédito fiscal.

2. Ainda que o art. 24 do Estatuto da OAB tenha estabelecido ao
crédito atinente aos honorérios advocaticios um privilégio gerd, ndo esta este
ujeto, assm como o crédito fiscal, a ordem de penhora estabelecida no Codigo
Civil. A verba honoréria, ainda que dotada de privilégio gera, ndo tem o condéo
de sobrepor-se ao crédito fiscal.

O recorrente, dém de dissidio jurisorudencid, dega violagéo do art. 24 da Le
8.906/1994 e do art. 186 do CTN. Afirma que os honorarios advocaticios condituem crédito
privilegiado, cuja protecdo juridica, em caso de concurso de credores, merece disciplina
sSmiler a dispensada aos sdé&ios previgtos na legidacio trabahidta, igto €, prioridade absoluta
sobre quaquer outro crédito, indusve o de natureza tributéria

Foram apresentadas as contra-razoes.

O e. Minidgro Relator, Mauro Campbel Marques, em judicioso Voto, deu
provimento a0 Recurso Especid, com base nas seguintes ponderacOes, relaivas aos
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honorarios advocaticios @ possuem naureza dimentar; b) submetem-se a0 Sdema de
precatorio consagrado no art. 100, § 1°-A, da CF/1988; c) devem ser induidos como créditos
decorrentes da legidacéo trabahidta para fins de concurso de credores, uma vez que derivam
do esforgo laborativo despendido pelo advogado no curso da demanda

Inaugurando a divergéncia, a e. Minidra Eliana Cdmon pontuou o seguinte: a)
ndo é correta a equiparacd dos honorarios advocaticios a0 sd&io, mesmo porque 0s
primeiros ndo decorrem de umarelacdo de emprego; b) o privilégio concedido aos honorarios
advoceticios é de natureza gerd, dassficado em ordem inferior aos de natureza trabahista e
acidentéria, aos com garantia red (até o limite do bem gravado), aos tribut&ios e aos com
privilégio especid; ) ndo cabe a interpretacdo extendva ao disposto no art. 24 da Le
8.906/1994; d) quando o legidador quis equiparar determinado crédito ao trabahidta, fé-lo de
modo expresso — 0 que ndo ocorreu na hipdtese da verba honoraia; €) o art. 186 do CTN (la
complementar) deve prevaecer sobre ald ordindia

Pedi vista dos autos parar eflexao.

A questdo deduzida nos autos, como se verifica, € a de identificar a ordem de
classficacdo dos honorarios advocaticios quando houver concurso de credores.

Para a adequada compreensdo da maéria, convém citar os dispostivos legas
que a disciplinam.

Prescreve 0 art. 24 da Lea 8.906/1994 que os honor&ios advocaticios
“condtituem crédito privilegiado nafaéncia, concordata, concurso de credores, insolvéncia avil
e liquidagio extrgudicd”.

Pergunta-se: 0 que sgnificao termo “crédito privilegiado’?

O at. 102 da antiga ld de fdéndas (Decreto-La 7.661/1945) assm dispunha
sobre a dassificacéo dos créditos

Art. 102. Ressavada a partir de 2 de janeiro de 1958, a
preferéncia dos créditos dos empregados, por salérios e indenizagles trabalhistas,
sobre cuja legitimidade ndo haja dlivida, ou quando houver, em conformidade com
a decisdo que for proferida na Justica do Trabaho, e, depois déles a preferéncia
dos credores por encargos ou dividas da massa (art. 124), a classificagdo dos
créditos, nafaéncia, obedece a seguinte ordem:

| — créditos com direitos reais de garantia;
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Il — créditos com privilégio especial sbbre determinados
bens;

I1l — créditos com privilégio gerdl;

IV — créditos quirograférios

§ 1° Preferem a todos os créditos admitidos a faléncia a
indenizacdo por acidente do trabaho e os outros créditos que, por lei especid,
gozarem essa prioridade.

§ 2°Tém o privilégio especid;

| — os créditos a que o aribuirem as leis civis e comerciais,
savo disposicio contréria desta le;

Il — os créditos por duguer de prédio locado ao fdido para
seu estabel ecimento comercia ou indudtrid, sdbre o mobiliario respectivo:

Il — os créditos a cujos titulares a le confere o direito de
retencdo, sdbre a coisa retida; o credor goza, ainda do direito de retencdo sbbre
0s bens moveis que se acharem em seu poder por consentimento do devedor,
embora ndo esteja vencida a divida, sempre que hgja conexidade entre esta e a
coisa retida, presumindo-se que tal conexidade entre comerciantes resulta de suas
relacBes de negécios.

8 3° Tém privilégio gerd:

| — os créditos a que o aribuirem as leis civis e comerciais,
savo disposicio contréria desta le;

Il — os créditos dos Indtitutos ou Caixas de Aposentadoria e
pensdes, pelas contribuigdes que o fdido dever.

8§ 4° Sdo quirografarios os créditos que, por esta le, ou por le
especia, ndo entram nas classes |, |1 e |1l deste artigo e os saldos dos créditos
ndo cobertos pelo produto dos bens vinculados ao seu pagamento.

Veificase da norma acima transcrita que a le@ avil ou comercd poderia
indtituir créditos especiais — sobre determinados bens — ou gerais, 0s quais de toda forma
encontrar-se-iam localizados em ordem superior apenas aos creditos quirografarios.

Como excecén, la especid também poderia indituir créditos beneficiados de
prioridade absoluta, desde quetal prerrogativa viesse explicitada (art. 102, § 1°).

Como s sabe, a ld fdimentar nada mencionou a respeito dos créditos
tributérios, mes estes se poscionaram imediaiamente abaixo dos créditos trabahidas, por
forca do art. 186 do CTN (“O crédito tributario prefere a qualquer outro, sga qud for sua
natureza ou 0 tempo de sua condtituicao, ressavados os créditos decorrentes da legidacéo do
trabalho ou do acidente de trabalho.”).

Em rdacéo ao que fa dito, € reevante apenas esclarecer que a mesma
disciplina exige na Le 11.101/2005, que revogou 0 Decreto-Le 7.661/1945. Com efeto,
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vgase 0 quedispde o art. 83:

Art. 83. A classficacdo dos créditos na faéncia obedece a
seguinte ordem:

| — os créditos derivados da legidacao do trabaho, limitados a 150
(cento e cinqlienta) sdarios-minimaos por credor, e os decorrentes de acidentes de
trabal ho;

Il - créditos com garantia rea até o limite do vaor do bem
gravado;

Il — créditos tributérios, independentemente da sua natureza e
tempo de congtituicdo, excetuadas as multas tributérias;

IV — créditos com privilégio especia, a saber:

a) osprevistosno art. 964 dalLe n

b) os assm definidos em outras leis civis e comerciais, savo
disposicéo contréria desta L;

c) aqueles a cujos titulares a lel confira o direito de retencéo sobre
a coisa dada em garantia;

V — créditos com privilégio gerd, a saber:

a) osprevistosno art. 965 dalLe n

b) os previstos no parégrafo Unico do art. 67 desta Lei;

C) 0s assm definidos em outras leis civis e comerciais, savo
disposicdo contraria desta Lei;

V| — créditos quirografarios, a saber:

a) agueles ndo previstos nos demais incisos deste artigo;

b) os saldos dos créditos ndo cobertos pelo produto da aienacdo
dos bens vinculados a0 seu pagamento;

) os saldos dos créditos derivados da legidacéo do trabalho que
excederem o limite estabelecido no inciso | do caput deste artigo;

VIl — as multas contratuais e as penas pecuniarias por infracdo
das leis penais ou adminigtrativas, inclusve as multas tributérias;

VI — créditos subordinados, a saber:

a) osassim previstos em lel ou em contrato;

b) os créditos dos socios e dos administradores sem vinculo
empregaticio.

8§ 1° Para os fins do inciso Il do caput deste artigo, sera
consderado como vador do bem objeto de garantia real a importancia
efetivamente arrecadada com sua venda, ou, no caso de aienacdo em bloco, o
vaor de avaliacdo do bem individualmente considerado.

8§ 2° N&p sdo oponivels a massa os valores decorrentes de direito
de sicio a0 recebimento de sua parcela do cepitd socid na liquidacdo da
sociedade.

8 3® As clausulas penais dos contratos unilaterais ndo serdo
atendidas se as obrigacOes neles estipuladas se vencerem em virtude da faléncia.

8 4° Os créditos trabahistas cedidos a terceiros serdo
considerados quirografarios.
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Logo, naaud legidacio que dispde sobre a recuperacdo judicd e extrgudicid
e sobre a fdéncia, manteve-se alogica, ig0 €, legidacio especia poderia indtituir créditos que
gozassem de privilégio no concurso de credores, mas, em principio, o crédito detentor de
privilégio especid € aguele rdacionado a dgum bem; os demas seriam dassficados como
crédito detentor de privilégio gerd.

Dito igto, verificarse 0 primero obstaculo para que os honorérios advocaticios
possam ser equiparados aos créditos de natureza trabahigta ou acidentdia a aplicacéo da
andogia — porque de andogia se trata, e ndo de interpretacdo andogica — pressupde a
exigéndia de lacuna na ld e, parddamente, a presenca de legidacéo distiplinando questéo
smdhante.

No caso em tela, como vimos, exide ld especifica diferenciando a protecéo
conferida aos créditos trabahistas e acidentarios dos demais créditos a que a lel possa conferir
privilégio especid ou gerd.

Havendo tratamento proprio em relacdo a essa matéria, ndo € possive a
ampliacéo que se pretende conferir ao art. 24 da Le 8.906/1994, mediante uso da andogia

Acrescento, como bem observado no judicioso voto-visa gpresentado pea
Minidra Hiana Cdmon, que a interpretacéo da le ndo pode, em momento dgum, estar
divorciada dos fins socias a que da se desting, td qua apregoado pelo art. 5° da Le de
Introducdo ao Caodigo Civil, bem como dos principios previstos na Condlituicéo Federd.

N&o se trata, aqui, de discutir se os honoraios advocaticios possuem natureza
Aaid.

A protecdo conferida ao trabahador, indusve as vitimes de acidente do
trabaho, ndo decorre da naureza sdarid, mas, Sm, de sua hiposauficiéndia, que € presumida
pelale. Seriaesse 0 caso dos honorarios advocaticios? Com todo 0 respeito, penso que néo.

N&o € preciso esforgo de imaginacéo para conduir que a atividade laborativa
exercida no estabe ecimento empresarid condtitui, viade regra, a Unica fonte de sobrevivéncia
do assdaiado. Se néo fosse, por essa razéo, assegurada a prioridade no recebimento do
crédito, véarios dos diretos fundamentais previstos na Carta Condituciond estariam sendo

subtraidos.
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Diferente, portanto, é a Stuacdo do advogado, que presta servicos eventuas a
empresa faida— dexo, agqui, de comentar a Stuagdo do advogado empregado, porque, nessa
condicdo (isto €, de empregado), de exercera o direto preferencid assegurado no art. 83, I,
dale 11.101/2005.

N&o ha razoabilidade dguma a judificar que apenas um segmento profissona
possa “furar afild’ do recebimento de créditos, em detrimento de outros, para ser equiparado
ao credor trabahista ou acidentario.

Com mais razéo ainda, seria absurdo, para ndo dizer desrespeitoso, dirmar que
€ hipossuficiente o profissond que exerce a nobilissma funcéo do patrocinio judicd.

Sntomatico de todo o exposto é o que foi condgnado pea Minigra Hiana
Cdmon. As Leis 8.844 e 8.906 datam do mesmo ano (1994) e, no que tange a disciplinado
concurso de credores, gpenas em relacéo ao FGTS (art. 2°, § 3° da Ld 8.844/1994) houve
expressa equiparacdo aos créditos trabahidas, o que reforca o entendimento de que o
legidador ndo pretendeu conferir maxima protecdo a verba honoréria, equiparando-a aos
créditos decorrentes da legidacéo do traba ho.

Com essas consderagles, peco vénia para acompanhar a divergéncia e
negar provimento ao Recurso Especial.

E como voto.
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INTERES. : MAKITSINDUSTRIA ECOMERCIO DEALIMENTOSLTDA EOUTROS
ADVOGADO : CELSOHIDEO MAKITA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL CIVIL EDO TRABALHO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Prosseguindo-se no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Herman Benjamin,
acompanhando a divergéncia inaugurada pela Sra. Ministra Eliana Calmon, a Turma, por maioria,
negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Eliana Calmon que lavrara o
acordao. Vencidos os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques e Humberto Martins."

Votaram com a Sra. Ministra Eliana Camon os Srs. Ministros Castro Mera e Herman
Benjamin.
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Brasilia, 24 de novembro de 2009

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria
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