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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.243 - PR (2019/0201499-3)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : MLS
ADVOGADOS : WALTERBARBOXA BITTAR - PR020774

RODRIGO JOSE MENDES ANTUNES - PR036897
RAFAEL JUNIOR SOARES - PR045177
LUIZ ANTONIO BORRI - PR061448

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS. CORRUPCAO
ATIVA. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA.
AFASTADA. DENUNCIA QUE SE BASEOU EM DELACAO PREMIADA E EM
OUTROS MEIOS DE PROVA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. INEXISTENCIA.
DEMONSTRACAO DE INDICIOS MINIMOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. AUSENCIA.
ARQUIVAMENTO SOMENTE DO PROCEDIMENTO DE QUEBRA DE SIGILO
BANCARIO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. N&o ha que fdar em inépcia da dendincia, quando encontrada formamente em ordem
por ser composta de todos os mandamentos legais. Ademas, dendincia ndo fal baseada
t30 somente em uma Unica delacéo premiada, retificada pogteriormente, na medida em
que destacou-se que os fatos gpurados sdo também apontados em diversas agtes
penais, dentre elas, acdo civil publica visando a declaracéo de nulidade da referida
lei e dos atos dela decorrentes, a qud teve deferida liminar para suspender seus
efeitos em virtude da patente ilegalidade, razdo pea qual os vereadores ndo
receberam a vantagem prometida, dém do Contrato Social da empresa SENA
CONSTRUCOES LTDA (mov. 13.7); declaracdo de ORLANDO BONILHA
SOARES PROENCA.

2. N&o se veifica a austncia de justa causa ou a presenca de quasquer das Stuagdes
que ensgam o trancamento da acdo pend, restando devidamente demonstrado haver
indicos minmos de maerididade e autoria da imputacéo da conduta ddituosa de
oferecer vantagem indevida a funcon&io publico para que deixe de praticar ato de
dfidio.

3. Inexige preclusfio consumdiva diante do aquivamento do procedimento
investigetdrio, pois o Minigério PUblico requereu 0 arquivamento t&o somente dos autos
da quebra de sgilo bancério do agravante.

4. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Relaor. Os Srs. Minidras Antonio Sadanha
Pahero, Laurita Vaz, Sebattido Res Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Bradilia(DF), 26 de novembro de 2019 (Data do Julgamento).

MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Presdente

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.243 - PR (2019/0201499-3)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

AGRAVANTE : MLS

ADVOGADOS : WALTERBARBOSA BITTAR - PR020774
RODRIGO JOSE MENDES ANTUNES - PR036897
RAFAEL JUNIOR SOARES - PR045177
LUIZ ANTONIO BORRI - PR061448

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Trata-se de agravo regimentd interposto por M. L. S. em face de deciséo de minha

relatoria que negou provimento ao recurso em habeas corpus.

Pretende 0 agravante o trancamento da acéo pend, degando, em sintese, ausénciade
judta causa, pois a acdo pend estaria embasada tdo somente em uma Unica delacdo premiada,
aqud, indusve, foi posteriormente retificada

Afirma, ainda, que o oferecimento da denincia foi genérico, sem especificar a sua
pretensa conduta na pratica criminosa, partindo apenas de presuncdes, ndo atendendo aos
requistos do art. 41 do Cédigo de Processo Pend.

Por fim, aduz que restou verificada a preclusio consumativa na hipétese, diante do
arquivamento dos autos de quebra de dglo bancario por auséncia de indicios minimos de
autoria e materididade, que deveriam obstar 0 pogterior oferecimento de exordid acusatéria
SEM NOVas provas.

Requer, asam, a reconsderacdo da decisio agravada ou que sga 0 agravo
submetido a apreciacdo da Turma

E o rdatdrio.
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 115.243 - PR (2019/0201499-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A decisdo agravadafal proferida nos seguintes termos (fls. 3224/3231).

Trata-se de recurso em habeas corpus interposto por M. L. S. contra acérdédo do

Tribund de Justica do Estado do Parand, que denegou o writ de origem, assm

ementado (fl. 43):
HABEAS CORPUS. CRIME DE CORRUPCAO ATIVA. RECEBIMENTO
DA DENUNCIA PELO JUiZO A QUO. PRETENSAO DE TRANCAMENTO
DA ACAO PENAL. ALEGAGCAO DE AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
INVIABILIDADE. DENUNCIA FORMALMENTE APTA. CUMPRIMENTO
DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 41 DO CPP. TIPICIDADE DA
CONDUTA EM TESE IMPUTADA AO PACIENTE. VERIFICACAO.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA QUE SE MOSTRA ESCORREITO.
AMPLA FUNDAMENTACAO. WRIT QUE NAO E A SEDE ADEQUADA
PARA O EXAME APROFUNDADO DE PROVAS. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

Alega o recorrente auséncia de justa causa para a acao pena, que estaria embasada
t&o somente em uma Unica delacdo premiada, a qud, indusive, foi posteriormente
retificada.
Afirma, ainda, que o oferecimento da denuincia foi genérico, sem especificar a sua
pretensa conduta na pratica criminosa, patindo apenas de presungbes, ndo
atendendo aos requisitos do art. 41 do Cddigo de Processo Penal.
Por fim, aduz que restou verificada a preclusdo consumativa na hipétese, diante do
arquivamento dos autos de quebra de dgilo banc&rio por auséncia de indicios
minimos de autoria e materiaidade, que deveriam obstar o posterior oferecimento de
exordid acusat6ria sem novas provas.
Requer o trancamento da A¢&o Penal n. 0038773-13.2007.8.16.0014.
Indeferida a liminar e, prestadas as informagdes, manifestou-se o Minigtério Pablico
Federa pelo ndo conhecimento ou ndo provimento do recurso.
E o rdatorio.
DECIDO.
Conforme relatado, o recorrente busca o trancamento da acdo pend, sob o
argumento de auséncia de justa causa, degando que a denincia estaria embasada
td somente em uma Unica delagdo premiada, a qud, inclusve, foi posteriormente
retificada. Afirma, ainda, que o oferecimento da denincia foi genérico, sem
especificar sua pretensa conduta na prética criminosa, patindo apenas de
presungdes, ndo atendendo aos requisitos do art. 41 do CPP. Por fim, aduz que
restou verificada a preclusdo consumativa na hiptese, diante do arquivamento dos
autos de quebra de sgilo bancério por auséncia de indicios minimos de autoria e
materiadidade, que deveriam obstar o posterior oferecimento de exordid acusatéria
Sem novas provas.
O Tribuna a quo assim se pronunciou (fls. 46/51):

A decisdo contra a qual se opde os impetrantes ndo esta revestida de ilegdidade.
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Os fundamentos aqui deduzidos ndo sdo suficientes para, desde logo, trancar a
acdo penal, posto que ndo se verifica qualquer atipicidade da conduta a ser de
plano aferida, ou fata dos elementos necessérios a embasar a peca acusatoria,
estando pelo menos ao que se vislumbra amplamente demonstrados os elementos
previstos no artigo 41 do Cdédigo de Processo Penal, tendo sido imputada a
prética ao paciente, em tese, do crime de corrupcéo ativa

Reporte-se ao que parece ter havido a promessa de vantagem ilicita pelo
paciente, na qualidade de proprietario da empresa Sena Construcdes
LTDA., aos vereadores Flavio Anselmo Vedoato e Orlando Bonilha Soares
Proenca, a titulo de ‘propina’, para que votassem a favor do Projeto de Lei
n°. 388/2004, o qual possibilitaria a construcdo de um condominio
residencial na Gleba Simon Frazer, em Londrina, bem como dispensaria a
doacdo de 35% (trinta e cinco por cento) da area ao dominio publico do
Municipio. N&o ha como se aferir de plano, se de fato, ndo houve conduta sponte
propria do paciente em oferecer vantagem pecuniaria no interesse de obter
beneficios com a aprovacdo do Projeto de Lei em questdo. Tratam-se todas estas
guestbes alegadas de matérias de mérito que somente podem ser melhor aferidas
ap0Os a mais ampla e completa instrucdo probatdria, o que esta sendo realizado.
Vegase que afalta de justa causa para o trancamento da agdo pena se caracteriza
pela auséncia de qualquer lemento indiciério que fundamente a acusagao, jatendo
0 STJ se manifestado no sentido de que “o trancamento de acdo pena por falta de
justa causa, postulado na via estreita do habeas corpus, somente se viabiliza
quando, pela mera exposi¢do dos fatos na deniincia, se constata que ha imputagdo
de fato penamente atipico ou que inexiste qualquer elemento indiciério
demonstrativo da autoria do delito pelo paciente” (RSTJ 94/353). E no presente
caso, pelo menos em exame de cognicdo suméria, ndo se verifica qualquer
irregularidade na peca acusatéria, bem como ha decisdo que a recebeu, uma vez
gue ndo se extrai dos fatos narrados — pelo menos ndo de plano — que o paciente
ndo tenha oferecido vantagens indevidas ao nucleo politico, para que votassem a
favor do Projeto de Le n°. 388/2004, o qua possibilitaria a construgdo de um
condominio residencial na Gleba Simon Frazer, em Londrina-PR, bem como
dispensaria a doagdo de trinta e cinco por cento da érea ao dominio publico do
municipio.

Muito embora argumente 0s impetrantes que ndo ha elementos para se aferir a
existéncia de indicios de que houve oferta ou efetivo pagamento de valores, pelo
menos em exame de cognicdo suméria, dessume-se que € invidvel na presente
sede escolhida sem provas contundentes dos fatos alegados, sem aferir
efetivamente 0 que ocorreu na situagdo pelas provas que ainda estdo sendo
produzidas, tecer argumentacdo sem respaldo fatico probatério pré-constituido,
posto que do exame dos autos verificase as claras a ampla objetividade e
concretude da denuincia ofertada e posteriormente recebida, ndo sendo o presente
writ o remédio adequado para pretender a absolvi¢ao do paciente, 0 que somente
podera ser melhor analisado na sede do mérito da agéo penal instaurada.

E como muito bem trazido a colacdo pea douta Procuradoria Gera de Justica,
“Presentes indicios da responsabilidade do paciente, em razéo dos fatos narrados,
devem os mesmos merecer 0 devido dedlinde no contraditério, ndo se podendo
falar em fata de justa causa para a acdo penal, tampouco em auséncia de lastro
probatério minimo a ensgjar a persecucdo criminal, sendo que eventua retratacdo
promovida em delagdo ndo pode ser considerada prova caba de que os fatos
inicialmente delatados eram inveridicos. (...); Nao se ha falar, portanto, em fata
de justa causa para a acdo pena, sendo a via deita inadequada e o pedido
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incabivel, pois que na estreita esfera juridico-processual do habeas corpus néo se
admite 0 exame da matéria de fato e dos elementos de instrugdo probatoria,
produzidos na fase indicidria ou em sede de cognicdo penal, a ndo ser quando se
verifique, prima facie, a imputagdo de fato atipico ou a auséncia de qualquer
elemento indiciario que judtifigue a acusacdo, 0 que ndo é, absolutamente, a
hip6tese dos autos, inclusive por auséncia de demonstragdo. N&o ha se falar, do
mesmo modo, em inépcia da denincia quando esta descreve, de forma
satisfatOria e objetiva, 0os elementos necessérios a instauracdo da acdo penal, em
atencdo ao que dispde o artigo 41, do Codigo de Processo Penal, permitindo ao
paciente o exercicio da ampla defesa. A denuncia oferecida, cuja transcricéo é
desnecessaria, ao que se vé (mov. 191 - autos n°
0038773-13.2007.8.16.0014), é formalmente perfeita, ja que descreve fatos
tipicos, indicando seus elementos essenciais, possibilitando a amplitude de
defesa, sem surpresa. O recebimento da denlincia e a instauracdo da acéo pend
contra 0 paciente ndo constituem constrangimento ilega, posto que referida peca
descreve condutas tipicas, sendo a andise da idoneidade do conjunto probatério
matéria estranha a atua fase, mas propria do iudicium causae”.

Insta salientar que “(...) a colaboracdo premiada, como meio de obtencdo de
prova que é, presta-se a lastrear o recebimento da exordia acusatdria e o regular
processamento do feito, mas que eventual condenagdo, a evidéncia, somente
poderd vir a ocorrer caso 0 colaborador traga elementos de informacéo e provas
capazes de corroborar suas declaragoes (art. 4° 816° dalLe n. 12.850/13 — regra
da corroboragdo), sem preuizo de outras provas que porventura sejam
produzidas na etapa judicial.

[...]

Importa mencionar que sobre a aegacdo de contradicdo nas declaracles prestadas
pelo colaborador, merece esclarecimento no decorrer da instrugéo processual .
Deste modo, a falta de justa causa para a instauracdo da acdo penal ndo esta de
plano demonstrada, inexistindo pelo menos nesta sede qualquer irregularidade na
denuincia of ertada, recebida e processada pelo Magistrado a quo.

Ademais, quanto aos outros argumentos levantados, repise-se que néo € possivel
aos impetrantes requerer no rito estreito do presente writ 0 exame aprofundado
de provas, uma vez que “0 trancamento de acdo penal, através da edtreita e
exigua via do writ, configura medida de excegdo, somente cabivel nas hipoteses
em gue se demonstrar, aluz da evidéncia, a atipicidade da conduta, a extingdo da
punibilidade ou outras situacdes comprovéaveis de plano, suficientes ao prematuro
encerramento da persecucdo penal.” (STJ - HC 245.806/RJ, 52 Turma, Rel. Min.
Marco Aurdlio Bdlizze, J. 20/06/2013, DJe 28/06/2013), 0 que evidentemente,
pelo menos em exame de cogni¢cdo suméria, ndo é o caso dos autos.

Desta maneira, a tese apontada pelos impetrantes ndo se confirma de plano, ndo
sendo possivel de qualquer modo no rito estreito do presente writ e sem provas
contundentes e pré-constituidas, se averiguar a existéncia ou ndo de motivos para
embasar acolhimento de auséncia de justa causa na exordia acusatOria, ou de
auséncia de provas da conduta em tese imputada ao paciente.

Assim sendo, e tendo em vista que o habeas corpus € um remédio constitucional
de rito célere, ndo se admitindo dilagdo probatéria, hga vista que a prova deve ser
pré-constituida, ou segja, as aegacbes deduzidas no mandamus precisam ser
comprovadas de plano, e constatado inexigtir qualquer prova pré-constituida a
respeito da inépcia da inicid ou da auséncia de justa causa para o recebimento da
dendncia, a conclusdo que se impde € inexiste constrangimento ilegd a ser sanado
por meio do presente writ.

Por conseguinte, existindo indicios suficientes de materialidade e autoria do crime
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imputado, em tese, ao paciente, ndo ha que se falar em auséncia de justa causa
para a persecucdo pena, mostrando-se, portanto, invidvel o trancamento da agéo
penal.

Por fim, quanto ao pedido de arquivamento do Procedimento
Investigatorio, verifica-se que o parquet, em verdade, requereu o
arquivamento do Pedido de Quebra de Sigilo Bancario n° 2007.6081-53, e
nao do Procedimento Investigatério Criminal n° MPPR-078.07.000002-7
(mov. 13.27 — fIs.178/180), restando refutada a alegacdo trazida pelos
impetrantes.

Pelo exposto, ndo havendo constrangimento ilegd a ser sanado, vota-se no
sentido de denegar a ordem.

Por sua vez, observa-se da dentincia (fls. 402/405):
Conforme ja apontado em diversas acdes penais, em data imprecisa, mas
certamente até o ano de 2008, no interior da Camara Municipa de Londring,
diversos vereadores, entre eles os agora denunciados ORLANDO BONILHA
SOARES PROENCA e FLAVIO ANSELMO VEDOATO, dolosamente,
associaram-se em quadrilha, entre S e possivelmente com outros individuos ainda
ndo identificados, com cardter de estabilidade e permanéncia, para o fim de
cometerem crimes diversos, sobretudo contra a Administragdo Publica
A associacdo dos entdo vereadores, visava estabelecer, e de fato
estabelecia, organizagdo criminosa, incrustada na Camara Municipal, que
objetivava a utilizagcdo dos préprios car gos de ver eador es do M unicipio de
Londrina para solicitarem ou exigirem vantagens econdmicas indevidas
de pessoas, fisicas ou juridicas, interessadas na aprovacdo de leis
municipais.
Referidos vereadores, para tanto, estabeleceram engenhosa sistematica
de pratica de crimes, ajustando, entre si e possivelmente com outros
individuos, que criariam dificuldades na tramitacdo de projetos de lei,
dentre eles os que tivessem a finalidade de autorizar a instalacdo de
loteamentos, de promover a doacédo de terrenosou de alterar o horario de
funcionamento de estabelecimentos comerciais, a fim de que os
interessados na aprovacdo desses projetos pudessem ser abordados e
contra os mesmos solicitada ou exigida vantagem indevida, sob pena de
morosidade na tramitacdo, de rejeicdo dos projetos ou, em geral de
inviabilizagdo das medidas objeto de cada um desses proj etos.
Fato 01 - CORRUPCAO PASSIVA (art. 317, caput, do Codigo Penal)
Assm, em data, hora e loca ndo precisados nos autos, mas certamente no ano de
2004, neste Municipio de Londrina, os ora denunciados FLAVIO ANSELMO
VEDOATO e ORLANDO BONILHA SOARES PROENCA, agindo
dolosamente e em razdo dos cargos de vereadores por eles a época ocupados,
dolosamente agindo, cientes da ilicitude e reprovabilidade de suas condutas, um
aderindo a conduta do outro, aceitaram, para ambos e para outros agentes
publicos ndo identificados, a titulo de 'propina’, promessa de vantagem
econdbmica indevida de MAX LOBATO SALES, para que votassem a
favor e providenciassem a efetiva aprovacdo do Projeto de Lei n°
388/2004, junto a Camara de Vereadores de Londrina, com vistas a
autorizacdo para a construcdo de um condominio horizontal fechado, na
Gleba Smon Prazer, nesta cidade, bem como a dispensa da doacéo do
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percentual de 35% da area da gleba ao dominio publico do municipio, ou
seja, paraque praticassem ato de oficio.

Conforme consta dos autos, o denunciado MAX LOBATO SALES, sbcio
adminigtrador da empresa Sena Construcdes Ltda., interessado em uma
alteracdo legidativa que o0 autorizasse a construir um condominio
residencial e que evitasse que ele doasse 35% (trinta e cinco por cento)
do lote ao municipio, de modo que o seu empreendimento pudesse ocupar
100% da érea, manteve tratativa espuria com os denunciados ORLANDO
BONILHA SOARES PROENCA, entdo Presidente da Cémara de
Vereadores, e FLAVIO ANSELMO VEDOATO, também vereador para
que estes se encarregassem da aprovacdo do referido projeto de lei, os
guais, para garantir o sucesso da empreitada criminosa, convenceram
outros edis, ndo identificados, a aderirem a propostailicita.

Destarte, ORLANDO BONILHA SOARES PROENCA recebeu inicidmente de
MAX LOBATO SALES, como garantia de pagamento da propina, um chegue no
vaor de R$60.000,00 (sessenta mil reais), o qua seria trocado por dinheiro em
espécie assm que a lel fosse publicada. As demais parcelas do acordo também so
seriam pagas apos a publicacéo dale.

O Projeto de Lei n° 388/2004 foi efetivamente aprovado aos 29/12/2004 e
convertido na Lei n® 9.699/2004, que foi publicada no dia 30/12/2004.
Entretanto, foi proposta pelo Ministério Publico acdo civil publica visando
a declaracdo de nulidade da referida lei e dos atos dela decorrentes,
sendo deferida liminar para suspender seus efeitos em virtude da patente
ilegalidade, razéo pela qual os vereadores nao receberam a vantagem
prometida.

Fato 02 - CORRUPCAO ATIVA (art. 333. caput. do Codigo Penal)

Nas mesmas circunstancias de data, hora e local narrados no Fato 01,
portanto no ano de 2004, o denunciado MAX LOBATO SALES,
proprietario da empresa Sena Construcdes Ltda., agindo dolosamente,
ciente da ilicitude e reprovabilidade de sua conduta, procurou 0S
vereadores FLAVIO ANSELMO VEDOATO e ORLANDO BONILHA
SOARES PROENCGCA e a eles prometeu vantagem pecuniéria indevida, a
titulo de 'propina, correspondente a quantia total indeterminada, sendo
certo que ao menos uma das parcelas totalizava R$60.000,00 (sessenta
mil reais), para que votassem a favor e providenciassem a efetiva
aprovacdo de um projeto de lei junto a Camara de Vereadores de
Londrina com vistas a autorizacdo de construgdo de um condominio
residencial fechado e a dispensa da doacdo de 35% (trinta e cinco por
cento) da area ao municipio, ou seja, para determina-los a praticar ato de
oficio em razéo dos car gos publicos por eles ocupados.

Consoante narrado no fato anterior, o denunciado MAX LOBATO SALES, sicio
administrador da empresa Sena Construgdes Ltda., estava interessado em uma
alteracéo legidaiva que o beneficiasse, pretendia uma autorizagdo para a
construcdo de um condominio residenciad fechado, bem como pretendia ser
dispensado da doacdo de 35% (trinta e cinco por cento) do lote a municipio, de
modo que 0 seu empreendimento pudesse ocupar 100% da area do imovel.

Assm, o denunciado procurou ORLANDO BONILHA SOARES PROENCA,
entfo Presidente da Camara de Vereadores, e FLAV 10 ANSELMO
VEDOATO, também vereador, e |hes prometeu vantagem pecuniaria indevida
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para que eles se encarregassem da aprovacédo do projeto de ld.

Como garantia de pagamento da propina prometida, o denunciado MAX
LOBATO SALES entregou a0 vereador ORLANDO BONILHA SOARES
PROENCA um chegue no vaor de R$60.000,00 (sessenta mil reais),o qua seria
trocado por dinheiro assm que a le fosse publicada, as demais parcelas do acordo
também seriam pagas somente apds a publicacdo da le.

Em razédo do deferimento de medida liminar suspendendo os efeitos da la
efetivamente gprovado, o denunciado MAX LOBATO SALES n&o efetuou o
pagamento aos vereadores.

Assim agindo, os denunciados FLAVIO ANSELMO VEDOATO e ORLANDO
BONILHA SOARES PROENCA estéo incursos na conduta tipificada no artigo
317, caput, c/c atigo 29, ambos do Cddigo Pena, e o denunciado MAX
LOBATO SALES esta incurso na conduta tipificada no artigo 333, caput, do
Caodigo Penal. Por tais razbes, o Minigtério Plblico oferece a presente denincia,
gue espera sgja recebida, para o fim de se promover a instauracdo da respectiva
acdo pend, requerendo-se a citagdo pessoal dos denunciados para
acompanharem o feito em todos 0s seus termos, seguindo-se 0 procedimento
ordin&io (art. 394, § 12, inciso |, do Codigo de Processo Pend), até find
julgamento, sob pena de revelia

Como se observa, a deniincia ndo foi baseada tdo somente em uma Unica delacéo
premiada, retificada posteriormente, na medida em que destacou-se que os fatos
apurados sdo também apontados em diversas acdes penais, dentre elas, acéo civil
publica visando a declaracdo de nulidade da referida lel e dos atos dela
decorrentes, a qud teve deferida liminar para suspender seus efeitos em virtude
da patente ilegalidade, razdo pela qual os vereadores nao receberam a
vantagem prometida.

Além disso, verifica-se da manifestacdo do Minigtério Publico do Estado do Parana
(fl. 666), que os indicios de materialidade e autoria que embasaram a dendncia
se encontram presentes e consubstanciados, principalmente, na Publicacéo da
Lei 9.699/2004 (mov. 13.5) em desacordo com o interesse publico, conforme
exposto na Acao Civil Publica proposta pela Promotoria do Patriménio Publico
(mov. 13.7 e 12.8); Contrato Social da empresa SENA CONSTRUCOES LTDA
(mov. 13.7); declaracdo de ORLANDO BONILHA SOARES PROENCA.

Quanto a alegacdo de auséncia de justa causa, sabe-se que o trancamento da acdo
pena exige comprovacdo, de plano e inequivoca da dipicidade da conduta, da
ocorréncia de causa de extingdo da punibilidede, da auséncia de lastro probatério
minimo de autoria ou de materialidade.

Com efeito, ndo se verifica a presenca de quaisquer das situagbes que ensgam o
trancamento da acdo pend, restando devidamente demonstrado haver indicios
minimos de materididade e autoria da imputacdo da conduta delituosa de of erecer
vantagem indevida a funcion&rio publico para que deixe de praticar ato de oficio.
Vale ressdtar, anda, que a jurigorudéncia desta Corte é firme no sentido de que
digressdes sobre a justa causa para a acao penal, imiscuindo-se no exame das
teses de fragilidade probatoria e de auséncia de indicios de autoria e
materialidade, demandam inexoravelmente revolvimento de matéria
fatico-probatoria, ndo condizente com a via angusta do recurso ordinario em
habeas corpus, devendo, pois, ser avaliada a quaestio pelo Juizo a quo por
ocasido da prolacao da sentenca, apos a devida e regular instrucéo criminal,
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sob o crivo do contraditorio (RHC 56.155/MT, Rel. Minisra MARIA THEREZA
DE ASSISMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe 24/05/2017).
Alega, ainda, que a denlincia € inepta porquanto ndo descreve as condutas imputadas
ao paciente.
A denlncia ou queixa, a luz do disposto no art. 41 do Codigo de Processo Pend,
deve conter a descricdo do fato criminoso, com todas as suas circunstancias, a
definicdo da conduta do autor, sua quaificacdo ou esclarecimentos capazes de
identificilo, bem como, quando necessario, o rol de testemunhas.
Como se vé a inidd acusatéria descreve que o denunciado MAX LOBATO
SALES, proprietario da empresa Sena Construcdes Ltda., agindo dolosamente,
ciente da ilicitude e reprovabilidade de sua conduta, procurou os vereadores
FLAVIO ANSELMO VEDOATO e ORLANDO BONILHA SOARES PROENCA e a
eles prometeu vantagem pecuniaria indevida, a titulo de ‘propina’,
correspondente a quantia total indeterminada, sendo certo que ao menos uma
das parcelas totalizava R$60.000,00 (sessenta mil reais), para que votassem a
favor e providenciassem a efetiva aprovacdo de um projeto de lel junto a
Camara de Vereadores de Londrina com vistas a autorizacdo de construgdo de
um condominio residencial fechado e a dispensa da doacgdo de 35% (trinta e
cinco por cento) da area ao municipio, ou seja, para determina-los a praticar
ato de oficio emrazao dos cargos publicos por €les ocupados.
Assm, diversamente do alegado, a denlincia individudiza as condutas do paciente,
com suficiente descricdo das circunstancias em gue o delito teria ocorrido, permitindo
a defesa do acusado, em conformidade com o art. 41 do CPP.
Por conseguinte, devidamente descritos fatos que se amoldam a figuras tipicas, resta
af astada a tese de inépcia da dentincia.
No que toca a0 argumento de que restou verificada a preclusdo consumativa na
hipétese, diante do arquivamento do procedimento investigatdrio por auséncia de
indicios minimos de autoria e materididade, verificase do acérdéo recorrido (fls.
50/51):
Por fim, quanto a0 pedido de arquivamento do Procedimento Investigatério,
verifica-se que o parquet, em verdade, requereu o arquivamento do Pedido de
Quebra de Sgilo Bancario n° 2007.6081-53, e ndo do Procedimento Investigatorio
Crimind n° MPPR-078.07.000002-7 (mov. 13.27 — fls. 178/180), restando
refutada a al egacdo trazida pel os impetrantes.

Nesse contexto, verificase que o Ministério Plblico requereu o arquivamento téo
somente dos autos da quebra de Sgilo banc&rio do recorrente, tendo-se destacado
que de acordo com a documentacéo bancéria angariada nestes autos, ndo ha
registro de depdsitos dos valores, no periodo e entre as pessoas mencionadas,
ndo se confirmando as operacdes descritas no dendncia (fl. 75). Ademais,
afirmou na dendncia que foi proposta acdo civil plblica na qua restou deferida
liminar para suspender os efeitos da referida ld, razdo pela qual os vereadores
nao receberam a vantagem prometida.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

Em que pese as degagbes do agravante, néo se vidumbra mativos para concluséo
diversa pois, como ja dirmado na decisBto monocrédica, ndo ha que fdar em inépcia da
denlincia, quando encontrada formadmente em ordem por ser compoda de todos os
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mandamentos legas

Ademas, denlincia néo fal baseada tdo somente em uma Unica delacdo premiada,
retificada posteriormente, na medida em que destacou-se que os fatos gpurados so tambeém
apontados em diversas acdes penas, dentre as, acdo civil plblica visando a declaracdo
de nulidade da referida lel e dos atos dela decorrentes, a qud teve deferida liminar para
suspender seus efeitos em virtude da patente ilegalidade, razéo pela qual os vereadores
ndo receberam a vantagem prometida, dém do Contrato Social da empresa SENA
CONSTRUCOES LTDA (mov. 13.7); declaraciio de ORLANDO BONILHA SOARES
PROENCA.

Quanto a degacdo da ausénda de justa causa, ndo se veifica a presenca de
quaisquer das Stuacies que ensgam o trancamento da acdo pend, restando devidamente
demondrado haver indicdos minimos de materididade e autoria da imputacdo da conduta
delituosa de oferecer vantagem indevida a funcionaio publico para que deixe de praticar ao
de ofido.

Por fim, no tocante ao argumento de que restou verificada a precluso consumativana
hipétese, diante do arquivamento do procedimento investigatdrio, verificase que o Minigério
PUblico requereu 0 arquivamento tdo somente dos autos da quebra de dgilo bancdio do
recorrente.

Assim, como 0 agravante ndo gpresentou emento capaz de dterar a conclusio do
julgado, mantenho o posicionamento firmado na deciséo agravada.

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0201499-3 RHC 115.243 / PR
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00068445920078160014 00216208620198160000 00387731320078160014
216208620198160000 387731320078160014 68445920078160014

EM MESA JULGADO: 26/11/2019
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MLS
ADVOGADOS . WALTERBARBOSA BITTAR - PR020774

RODRIGO JOSE MENDES ANTUNES - PR036897
RAFAEL JUNIOR SOARES - PR0O45177
LUIZ ANTONIO BORRI - PR061448

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Particular Contra a Administracdo em Gerd -
Corrupcdo ativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MLS

ADVOGADOS : WALTER BARBOSA BITTAR - PR020774
RODRIGO JOSE MENDES ANTUNES - PR036897
RAFAEL JUNIOR SOARES - PR045177
LUIZ ANTONIO BORRI - PR061448

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Paheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



