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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 516.780 - SP (2019/0178412-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO
INTERES.

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

: GUSTAVO HENRIQUE PEREIRA

: DJALMA FREGNANI JUNIOR - SP169098

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. REFAZIMENTO.
EXCEPCIONALIDADE. CRITERIO TRIFASICO. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA (§ 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06). NAO
APLICACAO. DEDICACAO DO AGRAVANTE AS ATIVIDADES
CRIMINOSAS. REEXAME DE PROVAS. BIS IN IDEM. INOVACAO
RECURSAL. REGIME PRISIONAL. PENA SUPERIOR A 4 ANOS E
INFERIOR A 8 ANOS. REGIME FECHADO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. CONCEDIDO O REGIME SEMIABERTO.
SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS. PEDIDO PREJUDICADO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O refazimento da dosimetria da pena em habeas corpus
tem carater excepcional, somente sendo admitido quando se verificar de
plano e sem a necessidade de incursdo probatdria, a existéncia de
manifesta ilegalidade ou abuso de poder.

2. Quanto a causa de diminuicdo de pena prevista no § 4°
do art. 33 da Lei n. 11.343/06, os fundamentos utilizados pelas instancias
ordinérias para ndo aplica-la ao caso concreto em razdo da dedicacdo do
agravante a atividade criminosa, evidenciada sobretudo pela realizacdo da
prisdo em conhecido ponto de traficancia e pela quantidade de drogas
apreendidas — 18 por¢Ges de maconha pesando 40g, 20 porcdes de
cocaina e 35 porc¢des de cocaina (guardadas na residéncia do corréu),
totalizando 50,459 — esta em consonancia com o entendimento desta
Corte Superior de Justica. Ademais, para se acolher a tese de que o
paciente ndo se dedica a atividade criminosa, € necessario 0 reexame
aprofundado das provas, inviavel em habeas corpus.

3. A alegacao de bis in idem na utilizacdo da quantidade de
entorpecentes como fundamento para exasperar a pena-base e afastar o
redutor da Lei de Drogas consiste em indevida inovacdo recursal,
porquanto nao foi deduzida na inicial deste writ.

4. E pacifica nesta Corte Superior a orientacdo segundo a
qual a fixacdo de regime mais gravoso do que o imposto em razédo da
pena deve ser feita com base em fundamentacdo concreta, a partir das
circunstancias judiciais dispostas no art. 59 do Cédigo Penal — CP ou de
outro dado concreto que demonstre a extrapolacdo da normalidade do
tipo, de acordo com o disposto no enunciado n. 440 da Sumula desta
Corte e os enunciados ns. 718 e 719 das Sumulas do Supremo Tribunal
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5. Sedimentou-se, ainda, o entendimento segundo o qual,
nos delitos previstos na Lei de Drogas, a fixacdo do regime prisional deve
observar a regra imposta no art. 33, § 2°, do Cddigo Penal em conjunto
com o art. 42 da Lei 11.343/2006, que determina a consideracao,
preponderantemente, da natureza e quantidade da droga.

Conforme afirmado no decisum agravado, restou
evidenciado o constrangimento ilegal na imposicdo do regime fechado
pelas instancias ordinarias, pois, a fixacao foi em razdo da hediondez e da
gravidade abstrata do delito, o que vai de encontro com a jurisprudéncia
desta Corte Superior. Dessa forma, considerando, ainda, que o paciente é
primario, que as circunstancias judiciais foram todas favoraveis, bem
como o quantum de pena aplicado (5 anos de reclusado), correta a fixacao
do regime semiaberto, de acordo com o disposto no art. 33, 8§ 2°, "b", do
Cadigo Penal.

6. Mantida a pena fixada pelas instancias ordinarias superior
a 4 anos, o pleito quanto a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos encontra-se prejudicado, haja vista que o agravante
nao preenche os requisitos previstos no art. 44 do Cadigo Penal.

7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sé@o partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador

convocado do TJ/PE), Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Brasilia, 21 de novembro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 516.780 - SP (2019/0178412-3)

AGRAVANTE : GUSTAVO HENRIQUE PEREIRA

ADVOGADO : DJALMA FREGNANI JUNIOR - SP169098

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de agravo regimental interposto por GUSTAVO HENRIQUE
PEREIRA contra decisédo de minha lavra, na qual ndo conheci do habeas corpus em
gue se buscava a incidéncia da minorante da Lei de Drogas, a fixacdo do regime aberto
e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos (fls. 58/68).

No presente regimental, a defesa alega, em sintese, a permanéncia de
flagrante ilegalidade consistente no afastamento da causa de diminuigéo de pena do art.
33, 8§ 4° da Lei n. 11.343/06, argumentando que 0s entorpecentes nao foram
encontrados na residéncia do agravante, sendo apreendido com 0 mesmo apenas 30g
de maconha.

Inova sustentando bis in idem na utilizacdo da quantidade de
entorpecentes como fundamento para exasperar a pena-base e para afastar o redutor
da Lei de Drogas.

Ressalta que o agravante € primario e portador de bons antecedentes,
bem como a quantidade de drogas apreendida é infima.

Pretende, assim, a reconsideracao da decisdo para conceder a ordem, a
fim de que seja refeita a dosimetria mediante a aplicacdo da minorante da Lei de Drogas
em seu patamar maximo, a alteracdo do regime inicial de cumprimento de pena e sua
substituicdo. Subsidiariamente, requer a apresentacdo do agravo para deliberacédo
colegiada.

E o relatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 516.780 - SP (2019/0178412-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

O presente agravo regimental ndo merece provimento, em que pesem 0S
argumentos apresentados pelo agravante, devendo a decisdo ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Conforme afirmado no decisum agravado, esta Corte Superior ndo admite
habeas corpus substitutivo de recurso proprio, porém ressalta a possibilidade de
concessdo da ordem, de oficio, se existir flagrante ilegalidade na liberdade de
locomocéo do paciente, 0 que ndo € o caso dos autos.

O agravante busca a aplicacéo do redutor previsto no art. 33, § 4°, da Lei
n. 11.343/06, bem como o abrandamento do regime inicial de cumprimento de pena e
sua substituicao.

O ora agravante foi preso em flagrante, em local conhecido de trafico de
drogas, juntamente com o corréu, trazendo consigo e guardando 18 porcdes de
maconha pesando 40g, 20 porcdes de cocaina e 35 porcdes de cocaina (guardadas na
residéncia do paciente) totalizando 50,45g (fl. 19).

Diante disso, 0 Juizo de primeiro grau condenou o paciente por trafico de
drogas a pena de 5 anos de reclusdo, em regime inicial fechado, bem como ao

pagamento de 500 dias-multa, asseverando:

Respeitado o sistema trifasico, fixo para os réus a pena
base no minimo legal: 05 (cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos)
dias-multa, pois os acusados sao primarios e ndo ostentam antecedentes
criminais.

Na segunda fase, ndo incidem circunstancias atenuantes ou
agravantes.

Na terceira fase ndo pode incidir a causa de diminuigcéo
de pena prevista no paragrafo 4°, do art. 33, da Lei 11.343/06.

Os réus nao lograram provar que possuiam atividade
licita para manter o seu sustento. As quantidades de drogas
encontradas com os réus José Carlos e Gustavo, bem como a
guantidade descoberta na residéncia de Anténio, sdo deveras
significativas para que se considere que os acusados fizeram apenas
uma incursdo esporadica na préatica do trafico. Soma-se a estes
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elementos o relato dos policiais militares de que o local em que 0s
réus foram apreendidos € conhecido como ponto de traficancia, a
denotar que, mais do que uma incursao episddica, o trafico servia
aos acusados como meio de vida.

()

A quantidade de drogas encontradas com 0s réus é
significativa, ressaltando-se que estavam na posse de cocaina, droga
de alto potencial lesivo e que causa deletérios efeitos aos usuarios, a
demonstrar culpabilidade exacerbada dos agentes e indicar o regime
fechado como o mais adequado (art. 42, da Lei n° 11.343/06).

A quantidade de drogas € significativa, principalmente
considerando que a cidade de Cajuru, lugar em que foi cometido o delito,
possui populacdo de apenas 23.353 (vinte trés mil, trezentos e cinqlenta
e trés) pessoas.

O regime inicial para o cumprimento das penas devera,
desta forma, ser o fechado.

()

A quantidade de pena privativa de liberdade aplicada aos
réus, superior a 04 (quatro) anos, ndo permite a substituicdo por pena
restritiva de direitos, nos termos do inciso Ido art. 44, do Cdodigo Penal; ou
a concessao do sursis previsto no artigo 77, do mesmo diploma legal (fls.
25/28).

O Tribunal de Justica a quo, por sua vez, negou provimento ao apelo da
defesa, mantendo o afastamento do redutor do art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, a sancéo
e 0 regime impostos na sentenca. Transcrevo, no ponto, o seguinte fragmento do

acordao, verbis:

A pena e o regime prisional ndo comportam reparos.

A base foi fixada no minimo de cinco anos de recluséo e
quinhentos dias-multa. Na segunda fase, n&o incidiram circunstancias
atenuantes ou agravantes. Na terceira fase, o redutor foi afastado pois
0s acusados ndao comprovaram o exercicio de atividade licita e
foram presos nas mesmas circunstancias em poder de consideravel
guantidade de entorpecentes. No celular de um dos envolvidos,
ainda, existiam mensagens relacionadas ao trafico, o que comprova
a dedicacdo a atividades criminosas. O local, ainda, é conhecido
ponto de venda de entorpecentes.

Neste ponto, importante observar que néo se aplica ao caso
a benesse prevista no paragrafo 4°, do art. 33, da Lei de Drogas, por
auséncia de preenchimento dos seus requisitos.

()

Conforme se extrai do dispositivo acima transcrito, quatro
Sa0 0Ss pressupostos impostos pela referida lei para a aplicacdo da
referida minorante, quais sejam, ser 0 agente primario e possuir bons
antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas e igualmente néo
integrar organizagdo criminosa, sem se afastar do disposto no artigo 42
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da Lei 11.343/2006. Tais requisitos sdo cumulativos e a auséncia de
qualquer um deles obsta a configuracéo do redutor da pena.

A benesse prevista no referido dispositivo, portanto,
destina-se ao agente que incide nas condutas do caput ou do § 1°, do art.
33, da Lei 11.343/2006, de forma ocasional, ou seja, na situacdo em que 0
tréfico sé ocorreu por um desvio de conduta e que tende a ndo se repetir.

Resta clara a intencéo do legislador de permitir uma punicao
menos severa ao denominado traficante de "primeira viagem", visando
prevenir a reiteracdo da conduta do agente, na tentativa de evitar que ele
venha a integrar organiza¢gfes criminosas, cuja atuacdo no comércio de
drogas é patente.

Logo, a concessao da benesse em comento estd calcada
no carater esporadico da conduta realizada e pressupfe a auséncia de
elementos subjetivos e objetivos que permitam concluir que o agente ndo
tem o crime como modo de vida e, portanto, que ndo se dedica a
atividades criminosas.

No caso em tela, todavia, verifica-se que os acusados
ndo preenchem os requisitos para ser beneficiado com a causa de
diminuicdo de pena prevista no art. 33, 8§ 40, da Lei de Drogas. As
circunstancias fatico-probatorias, atestam a dedicacdo ao crime,
mormente levando-se em conta, como expendido, as circunstancias
de suas prisbes e auséncia de comprovacao de atividade licita. Tais
detalhes, data vénia, revelam o envolvimento do acusado no trafico e
demonstram n&o se tratam de traficantes ocasionais.

No que tange ao crime previsto no Estatuto do
Desarmamento em relacdo a Antonio, foi-lhe aplicada a pena minima.

Quanto ao regime de cumprimento de pena, o fechado é
mesmo o adequado, de acordo com a determinacao constante no artigo
2°, § 1°, da Lei 8.072/90, que regula os crimes hediondos, hipotese
equiparada ao caso concreto.

Alias, a modalidade €, na verdade, a Unica compativel com
a gravidade do delito praticado e esta em sintonia com o rigor com que 0
legislador tratou o traficante, negando-lhe beneficios outros que
normalmente concede a infratores de normas diversas.

Também ndo é o caso de substituir a pena privativa de
liberdade por penas restritivas de direitos.

(.)

O delito de trafico foi reputado de especial gravidade
pela Constituicdo da Republica. Nesta conformidade, ndo considero
razoavel substituir-se a sancdo reclusiva por penas alternativas.
Trata-se de crime que exige punicdo mais severa, razdo pela qual
nao se mostra social e juridicamente recomendavel a pretendida
substituicao, insuficiente a prevencao e reprovacao do delito, a vista
do disposto no art. 44, inc. lll, do Codigo Penal.

Sobre o tema: "Os efeitos nocivos do crime de trafico
de drogas que acarretam profundas feridas na sociedade atual,
revelam a postura indiferente adotada pelo agente com relacdo a
saude publica, o bem estar social, e as nefastas conseqiéncias de
seus atos e isso vai de encontro com o0 requisito previsto no inciso
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ll, do artigo 44, do Codigo Penal, qual seja, 'os motivos e
circunstancias do crime indicarem que essa substituicdo seja
suficiente'. Assim, embora o delito tenha sido praticado sem
violéncia ou grave ameaca e a peticionaria ndo seja reincidente, a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
nao € cabivel na espécie, uma vez que seria insuficiente a prevencao
e repressao do ilicito penal (artigo 44, lll, do Cédigo Penal) (fls. 40/43).

Inicialmente, verifico quanto a causa de diminuicdo de pena prevista no 8
4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06, os fundamentos utilizados pelas instancias ordinarias
para ndo aplica-la ao caso concreto em razdo da dedicacdo do agravante a atividade
criminosa, evidenciada sobretudo pela realizacdo da prisdo em conhecido ponto de
traficancia e pela quantidade de drogas apreendidas — 18 por¢des de maconha pesando
409, 20 porcdes de cocaina e 35 por¢cBes de cocaina (guardadas na residéncia do
corréu) totalizando 50,45g — esta em consonancia com o entendimento desta Corte
Superior de Justica.

Acrescente-se, ainda, para se acolher a tese de que o paciente ndo se
dedica a atividades criminosas, é necessario o reexame aprofundado das provas,
inviavel em sede de habeas corpus.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS (ART. 33, CAPUT, DA LEI N.
11.343/06). CAUSA ESPECIAL DE REDUCAO DE PENA.
AFASTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES. AUSENCIA DE OUTRAS CIRCUNSTANCIAS
QUE DENOTEM DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA. REEXAME
DE PROVAS. NAO CABIMENTO. INSURGENCIA IMPROVIDA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a
guantidade, nocividade e diversidade das drogas apreendidas sé&o
elementos que evidenciam a dedicacdo a atividades criminosas e,
por tal razdo, podem fundamentar o afastamento da aplicacdo da
benesse prevista no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, desde que aliadas
a outras circunstancias do delito.

2. Na hipétese, a Corte de origem concluiu que ndo existem
elementos indicativos da traficancia habitual, de modo que o acusado
atende a todos o0s requisitos para concessao do beneficio legal.

3. Para afastar a concluséo do Tribunal local no sentido de
que o agravante nao se dedica as atividades criminosas, seria necessario
a este Sodalicio aprofundado revolvimento do contexto fatico-probatorio,
providéncia incabivel em Recurso Especial, conforme Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido (AgRg no AREsp
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1161176/RS, Rel. Ministto JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
26/10/2018).

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. ART.
33, 8 4° DA LEI N. 11.343/06. INAPLICABILIDADE. DEDICAQAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA COM BASE NA QUANTIDADE DE DROGA
PARA AFASTAR A REDUTORA DO TRAFICO PRIVILEGIADO,
ALIADA A OUTROS ELEMENTOS. REEXAME MATERIA
FATICO-PROBATORIA. READEQUAQAO DO REGIME INICIAL.
IMPOSSIBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. PENA SUPERIOR A 4 ANOS. SUBSTITUIQAO
POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. PREJUDICADO. REPRIMENDA
MANTIDA ACIMA DE 4 (QUATRO) ANOS. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

(...)

IV - In casu, houve fundamentacdo concreta para o
afastamento do trafico privilegiado, consubstanciada nas
circunstancias que envolveram a prisdo e na quantidade e
diversidade de drogas apreendidas, haja vista que as instancias
ordinarias se convenceram de que O paciente se dedicava as
atividades criminosas. Rever o0 entendimento das instancias
ordinarias para fazer incidir a causa especial de diminuicdo
demandaria, necessariamente, amplo revolvimento da matéria
fatico-probatoria, procedimento que, a toda evidéncia, €
incompativel com a estreita via do mandamus.

V - No que tange ao estabelecimento do regime inicial
fechado, verifica-se, no caso, que a dedicagéo a atividade criminosa, com
base na quantidade e diversidade de entorpecentes foi considerada na
terceira fase da dosimetria da pena para afastar a incidéncia da redutora
do trafico privilegiado. Desse modo, sendo tal circunstancia desfavoravel,
impede a fixacao do regime diverso do fechado, nos termos do art. 33, 88
2° e 3°, do Cddigo Penal, do art. 42 da Lei n. 11.343/06, apesar de ser o
paciente primario e a pena-base ter sido fixada no minimo legal.

VI - Mantida a pena cominada ao paciente em patamar
superior a 4 (quatro) anos de recluséo, resta prejudicado o pedido de
substituicdo da sanc¢ao corporal por penas restritivas de direitos, pois ndo
preenchidos os requisitos estabelecidos no art. 44 do Cadigo Penal.

Habeas Corpus ndo conhecido (HC 447.343/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 17/8/2018).

Ademais, tratando-se de crime de trafico de drogas praticado mediante o
concurso de pessoas, leva-se em consideracao o total de drogas apreendidas para
andlise das circunstancias referentes a quantidade, natureza e variedade, ndo se

considerando individualmente a substancia encontrada com cada um dos réus.
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Por sua vez, a alegacédo de bis in idem na utilizacdo da quantidade de
entorpecentes como fundamento para exasperar a pena-base e afastar o redutor da Lei
de Drogas consiste em indevida inovagéo recursal, porquanto néo foi deduzida na inicial
deste writ.

Noutro ponto, sobre o regime prisional, o Plenario do Supremo Tribunal
Federal — STF, no dia 27 de junho de 2012, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria,
declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/90,
com a redacgdo que lhe foi dada pela Lei n. 11.464/07, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crimes hediondos e
equiparados.

E firme neste Tribunal Superior de Justica a orientacdo de que é
necessaria a apresentacdo de motivacdo concreta para a fixacdo de regime mais
gravoso, fundada nas circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal — CP. Nesse

sentido, foi elaborado o enunciado n. 440 da Sumula desta Corte, que preve:

Sumula 440/STJ - Fixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o
cabivel em razdo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito.

No mesmo sentido, sdo os enunciados ns. 718 e 719 das Sumulas do

Supremo Tribunal Federal — STF, os quais indicam:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime nao constitui motivacdo idénea para a imposicao de regime mais
severo do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposic¢ao do regime de cumprimento mais severo do que
a pena aplicada permitir exige motivacéo idonea.

Ademais, sedimentou-se, nesta Corte Superior, 0 entendimento segundo
0 qual, nos delitos previstos na Lei de Drogas, a fixacdo do regime prisional deve
observar a regra imposta no art. 33, 8§ 2°, do Cédigo Penal em conjunto com o art. 42 da
Lei 11.343/2006, que determina a consideracao, preponderantemente, da natureza e
guantidade da droga.

Conforme afirmado no decisum agravado, restou evidenciado o
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constrangimento ilegal na imposicdo do regime fechado pelas instancias ordinarias,
pois, a fixagcao foi em raz&o da hediondez e da gravidade abstrata do delito, o que vai de
encontro com a jurisprudéncia desta Corte Superior. Dessa forma, considerando, ainda,
gue o paciente é primario, que as circunstancias judiciais foram todas favoraveis, bem
como o quantum de pena aplicado (5 anos de recluséo), correta a fixacdo do regime

semiaberto, de acordo com o disposto no art. 33, § 2°, "b", do Cdodigo Penal.

A proposito:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, §
4.° DA LEIl N.° 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. AQAO PENAL EM
CURSO PELO MESMO DELITO. ATIVIDADES CRIMINOSAS.
CONFIGURACAO. CABIVEL O REGIME INICIAL SEMIABERTO, EM
RAZAO DA PENA IMPOSTA E DA PRIMARIEDADE DO PACIENTE.
CONFIRMADA A LIMINAR. ORDEM DE HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. Conforme entendimento desta Corte Superior de Justica,
embora acfes penais em curso ndo possam ser utilizadas para negativar
a pena-base, podem servir como fundamento para considerar que héa
dedicacdo as atividades criminosas, o0 que afasta a incidéncia da
minorante. Entendimento firmado pela Terceira Secdo desta Corte
Superior no julgamento do EREsp n. 1.431.091/SP.

2. Sendo o Paciente primario, ndo tendo sido valorada
negativamente na primeira fase da dosimetria nenhuma vetorial do
art. 59 do Cdédigo Penal nem do art. 42 da Lei n.° 11.343/2006,
imposta a reprimenda final de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de
reclusdo, cabivel o regime segundo o quantum de pena aplicado,
portanto, o semiaberto, pois a fundamentacao lancada pelo Tribunal
local ndo indica nenhuma gravidade concreta apta a justificar a
fixacdo de modo mais gravoso.

3. Ordem de habeas corpus parcialmente concedida para,
confirmando a liminar deferida, fixar, em definitivo, o regime semiaberto
para inicio de cumprimento de pena (HC 500.159/SP, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe 11/6/2019).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO
AO RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. VIOLACAO AO SISTEMA RECURSAL. NAO
CONHECIMENTO.

(.).

CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4°
DO ARTIGO 33 DA LEI 11.343/2006. FRACAO DO REDUTOR.
DISCRICIONARIEDADE. AUXILIO PRESTADO PELO ACUSADO A
ORGANIZACAO CRIMINOSA. PACIENTE QUE ATUAVA COMO
MOTO-TAXI REALIZANDO ENTREGAS DE DROGAS. MITIGACAO
INFERIOR AO MAXIMO ACERTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
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NAO CONFIGURADO.

1. Tendo o legislador previsto apenas 0s pressupostos para
a incidéncia do beneficio legal, deixando, contudo, de estabelecer os
parametros para a escolha entre a menor e a maior fragdes indicadas
para a mitigacdo pela incidéncia do § 4° do artigo 33 da nova Lei de
Drogas, devem ser consideradas as circunstancias judiciais previstas no
artigo 59 do Codigo Penal e, com preponderancia, a natureza e a
guantidade da droga, a personalidade e a conduta social do agente.

2. Inexiste ilegalidade na aplicacéo do redutor no patamar de
1/2 (metade), dadas as peculiaridades da conduta criminosa,
notadamente a habitualidade com que o paciente, moto-taxi, realizava a
entrega de drogas. Precedentes.

REGIME INICIAL FECHADO DETERMINADO COM
BASE NA GRAVIDADE ABSTRATA DOS DELITOS. ELEMENTOS
PROPRIOS DO TIPO PENAL VIOLADO. DESCABIMENTO.
ENUNCIADOS 718 E 719 DA SUMULA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.

1. Nos termos dos verbetes 718 e 719 da Sumula do
Supremo Tribunal Federal, a opinido do julgador acerca da gravidade
abstrata do delito nao constitui motivacdo iddbnea a embasar o
encarceramento mais severo do sentenciado.

2. No caso dos autos, o regime fechado foi fixado e mantido
com base apenas na gravidade abstrata dos crimes de trafico de drogas
e de associacao para o trafico adotando-se elementos proprios dos ilicitos
em guestdo, o que ndo é suficiente para justificar o regime mais severo
de execucéao.

SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITO
OBJETIVO PREVISTO NO INCISO | DO ARTIGO 44 DO CODIGO
PENAL NAO PREENCHIDO. CONCURSO MATERIAL DE CRIMES.
CONSIDERACAO DO TOTAL DAS REPRIMENDAS PRIVATIVAS DE
LIBERDADE APLICADAS PARA FINS DE ANALISE DO CABIMENTO
DO BENEFICIO.

1. A quantidade de pena cominada ao paciente - 5 (cinco)
anos e 6 (seis) meses de reclusdo - impede a substituicdo pretendida,
uma vez que, consoante o disposto no inciso | do artigo 44 do Cddigo
Penal, a conversao da reprimenda privativa de liberdade em restritiva de
direitos s6 € cabivel quando a sancdo corporal ndo for superior a 4
(quatro) anos.

2. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de
oficio para fixar o regime semiaberto para o cumprimento inicial da pena
imposta ao paciente (HC 392.153/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA,DJe 7/6/2017).

Por fim, mantida a pena fixada pelas instancias ordinarias superior a 4
anos, o pleito quanto a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de

direitos encontra-se prejudicado, haja vista que o agravante ndo preenche os requisitos
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previstos no art. 44 do Cadigo Penal.

Quanto ao tema, cito o seguinte julgado:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DESCLASSIFICACAO DO
DELITO DE TRAFICO PARA CONSUMO PESSOAL.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME APROFUNDADO
DE FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. DOSIMETRIA DA PENA.
APLICACAO DA MINORANTE DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
11.343/2006. IMPOSSIBILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADES
ILICITAS. SUMULA N. 7/STJ. REGIME INICIAL SEMIABERTO FIXADO
DE ACORDO COM O QUANTUM DE PENA APLICADA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Na espécie, o afastamento da pretensdo de
desclassificacao do delito tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006
para o do art. 28 do referido diploma legal foi devidamente motivado pela
instancia ordinaria, a quem compete analisar fatos e provas. Rever a
conclusdo da Corte a quo demandaria reexame do conjunto probatério, o
que é vedado na via do recurso especial, a teor da Sumula n. 7/STJ.

2. No que concerne a causa de diminuicdo de pena prevista
no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, no caso concreto, as instancias
ordinarias concluiram fundamentadamente pela dedicacdo do acusado a
atividades ilicitas, com base na quantidade de drogas apreendidas (73,51g
de maconha), na apreensao de balanca de precisdo e de dinheiro sem
comprovacao de origem licita, bem como na existéncia de condenacéo
anterior pela pratica de trafico de drogas. Desse modo, entender de modo
diverso demandaria necessariamente revolvimento de fatos e provas.
Incidéncia da Samula n. 7/STJ.

3. Quanto a fixacdo de regime inicial aberto para o inicio
do cumprimento de pena e a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos, mantida a pena definitiva fixada
acima de 4 anos e, consequentemente, o ndo preenchimento de
requisito legal, os pleitos restam prejudicados.

4. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp
1789197/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, DJe 6/5/2019).

Assim sendo, ndo ha o que ser reformado na decisdo agravada.

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2019/0178412-3 HC 516.780 / SP

MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00015604620178260530 15604620178260530 20190000320893

EM MESA

Relator

JULGADO: 21/11/2019

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
CORREU
CORREU
INTERES.

AUTUACAO

: DJALMA FREGNANI JUNIOR
: DJALMA FREGNANI JUNIOR - SP169098

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: GUSTAVO HENRIQUE PEREIRA (PRESO)

: JOSE CARLOS PEREIRA JUNIOR

: ANTONIO DONIZETI DA SILVA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO
INTERES.

AGRAVO REGIMENTAL

: GUSTAVO HENRIQUE PEREIRA
: DJALMA FREGNANI JUNIOR - SP169098

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE),
Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.



