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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.272.767 - SP (2018/0075794-8)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE : HDI SEGUROS S.A

ADVOGADOS : INALDO BEZERRA SILVA JUNIOR - SP132994
LUIZ EDUARDO RODRIGUES DE MORAES E OUTRO(S) -
SP318711

AGRAVADO . FLAVIA BARBOSA RAMOS

ADVOGADO : PAULO PEREIRA DE AGUIAR E OUTRO(S) - SP139226

INTERES. : HSBC BAMERINDUS SEGUROS S/A

INTERES. : COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ

ADVOGADOS . BIBIANA ELLIOT SCIULLI - SP145816

PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO E OUTRO(S) -
SP138990
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE OFENSA AO
ART. 507 DO CPC/2015. INOVAGCAO RECURSAL. TERMO INICIAL DOS
JUROS DE MORA. RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL.
INCIDENCIA A PARTIR DO EVENTO DANOSO. SUMULA 54/STJ.
PRECEDENTE.

1. A jurisprudéncia do STJ ndo admite inovagdo recursal no ambito do
agravo interno.

2. Nos termos da Sumula 54 do STJ, "os juros moratérios fluem a partir do
evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual'. Nessa linha
de pensamento: REsp 1.301.595/RJ, Rel. Min. Herman Benjamin, Corte
Especial, DJe 7/4/2015.

3. Agravo interno conhecido em parte e nao provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, conhecer em parte do agravo interno e, nessa parte, negar-lhe

provimento,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. A Sra. Ministra Assusete

Magalhdes e o Sr. Ministro Herman Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcao e Mauro

Campbell Marques.

Brasilia, 27 de novembro de 2018(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.272.767 - SP (2018/0075794-8)

AGRAVANTE : HDI SEGUROS S.A
ADVOGADOS : INALDO BEZERRA SILVA JUNIOR - SP132994
LUIZ EDUARDO RODRIGUES DE MORAES E OUTRO(S) -
SP318711
AGRAVADO . FLAVIA BARBOSA RAMOS
ADVOGADO : PAULO PEREIRA DE AGUIAR E OUTRO(S) - SP139226
INTERES.  HSBC BAMERINDUS SEGUROS S/A
INTERES. : COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ
ADVOGADOS  : BIBIANA ELLIOT SCIULLI - SP145816
PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO E OUTRO(S) -
SP138990
RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
manejado por HDI Seguros S.A. contra decisdo monocratica, que negou provimento ao
recurso especial com base no fundamento de existéncia de jurisprudéncia dominante
do STJ no mesmo sentido do posicionamento adotado no acérdao recorrido.

Defende a parte insurgente, nas razées do agravo, a reforma do aresto
monocratico, argumentando, em suma, gue, "nos termos do artigo 397 do Caédigo Civil,
0s juros sobre o pensionamento devem passar a ser devidos a partir da data em que
autora completou 18 anos, qual seja, em 06/05/2008, pois somente a partir deste
marco que a obrigacao passou a estar constituido em mora" (e-STJ, fl. 1.346).

Sustenta, ainda, ofensa ao art. 507 do CPC/2015, em raz&o da ocorréncia
de julgamento extra petita.

Sem impugnacéo ao agravo interno.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.272.767 - SP (2018/0075794-8)

VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): A irresignacdo nao
merece acolhida.

De inicio, ndo merece ser apreciada a tese de julgamento extra petita (art.
507 do CPC/2015), tendo em vista que a matéria ndo foi objeto de questionamento
pela agravante na peticao de recurso especial (e-STJ, fls. 1.185-1.197).

Esta Corte Superior possui orientacdo consolidada de que a
fundamentagcdo exarada apenas no ambito do agravo interno para demonstrar o
inconformismo da recorrente quanto ao resultado do julgamento proferido na instancia a
quo nao pode ser conhecida nesta oportunidade, pois se caracteriza como inovacao
recursal.

Nesse aspecto:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CNH DEFINITIVA. INFRACAO  ADMINISTRATIVA.
JURISPRUDENCIA DO STJ. ALEGAGAO DE VIOLAGAO DA CLAUSULA
DE PLENARIO. ART. 97 DA CF E SUMULA VINCULANTE 10/STF.
INOVACAO RECURSAL. NAO CABIMENTO. PRECEDENTES.

1. A alegacao de que nao se poderia afastar a incidéncia do art. 148, § 3°,
do CTB, sem declaracdo de inconstitucionalidade parcial, sem reducéo do
texto, mediante o controle de constitucionalidade difuso pelo Org&o
Especial, em conformidade com o disposto no art. 97 da CF e na Sumula
Vinculante n. 10 do STF configura indevida inovacao recursal.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que é inadmissivel
inovacdo recursal em sede de agravo interno ou de embargos de
declaracdo. Precedentes: Agint no REsp 1.445.844/PB, Rel. Ministro
Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 4/5/2018; Agint no REsp
1.694.873/RS, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma,
DJe 10/5/2018; Agint no AREsp 1.140.637/RJ, Rel. Ministro Gurgel de
Faria, Primeira Turma, DJe 13/4/2018; Agint nos EDcl no AREsp
470.984/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe
4/4/2017; EDcl no AgRg no REsp 1.099.120/RS, Rel. Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, DJe 24/8/2016.

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 667.222/RS, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/6/2018, DJe 25/6/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
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PENHORA. REFORCO. INTIMACAO DO DEVEDOR. NECESSIDADE.
ART. 685, Il, DO CPC/73. INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. E imprescindivel a manifestacdo do devedor acerca do pedido de
reforco de penhora em cumprimento aos principios do contraditério e da
ampla defesa, nos termos do art. 685, Il, do CPC/73.

2. E vedado a parte inovar as razées do agravo interno, tendo em vista a
ocorréncia da preclusdo como consequéncia de a questdo nao ter sido
tratada oportunamente.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.214.015/SP, Rel. Min. LAZARO GUIMARAES -
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 52 REGIAO, QUARTA
TURMA, julgado em 5/6/2018, DJe 12/6/2018)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. EMBARGOS A EXECUCAO. LOCACAO COMERCIAL.
DEVOLUCAO DO IMOVEL PELO LOCATARIO. OFENSA A ARTIGO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA EXCLUSIVA
DO STF. INEXIGIBILIDADE DA OBRIGACAO. EXCECAO DO
CONTRATO NAO CUMPRIDO. TRIBUNAL LOCAL QUE JULGOU A
DEMANDA COM BASE NOS FATOS DA CAUSA E NA ANALISE DE
CLAUSULA CONTRATUAL. REFORMA. INCIDENCIA DAS SUMULAS N°S
5 E 7 DESTA CORTE. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

2. Verifica-se que a decisdo agravada esta em consonancia com o
entendimento consolidado nesta Corte quanto a impossibilidade de
andlise de ofensa a artigo constitucional.

3. A indicagdo de violagdo dos arts. 400 e 407 do CC/02 quanto ao
cerceamento de defesa so foi realizada nas razdes do presente agravo
regimental, configurado-se verdadeira inovacgao recursal.

4. O Tribunal de origem consignou que a situacdo do imovel era de
conhecimento das partes e que os e-mails trocados evidenciaram que a
rescisdo antecipada se deu por desisténcia e ndo em virtude dos
eventos danosos alegados.

5. N&o ha como se afastar os Obices das Sumulas n°s 5 e 7 do STJ.

6. O presente agravo nao se revela apto a alterar o contetido do julgado
impugnado que negou provimento ao agravo em recurso especial,
devendo ser ele mantido pelos seus préprios fundamentos.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 802.625/DF, Rel. Min. MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 21/6/2016, DJe 29/6/2016)
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Ja no que tange ao termo inicial dos juros de mora nos casos de
indenizacao por dano moral decorrente de responsabilidade extracontratual, nada a
reparar, pois a conclusdo firmada no acérdao recorrido observou a jurisprudéncia
pacifica deste Superior Tribunal de Justica no sentido de que 0s juros moratorios fluem
a partir do evento danoso, nos termos da Sumula 54/STJ.

A propdsito, colaciono ementas de arestos deste eg. Tribunal no mesmo
sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO. viclo
INEXISTENTE. REDISCUSSAO DA CONTROVERSIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL. NAUFRAGIO DO BATEAU MOUCHE V.
FATO OCORRIDO NA VIGENCIA DO CODIGO CIVIL DE 1916 E ANTES
DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. JUROS DE MORA.
TERMO INICIAL EVENTO DANOSO. SUMULA 54/STJ. ACORDAO
RECORRIDO. VALOR DA INDENIZAQAO POR DANOS MORAIS.
JUROS JA EMBUTIDOS. CARATER PROTELATORIO NOS SEGUNDOS
ACLARATORIOS. APLICA(;AO DA MULTA.

1. Hipdétese em que ficou consignado expressamente: a) alegam o0s
insurgentes que € devido o pagamento de juros de mora em casos de
indenizacdo por dano moral por responsabilidade extracontratual,
conforme a Sumula 54 do STJ, "os juros moratorios fluem a partir do
evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual”, e ndo da
data do julgamento como fixado na origem; b) havia divergéncia
jurisprudencial entre a Primeira e a Segunda Secfes, pois esta, em
alguns julgados, entendia que os juros de mora, em casos de indenizacao
por danos morais fundados em responsabilidade extracontratual, fluem a
partir da data do julgamento, afastando a aplicacdo da Sumula 54/STJ
(REsp 494.183/SP, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe
9.9.2011); c) essa divergéncia se dissipou com o0 julgamento, pela
Segunda Secéo, do REsp 1.132.866/SP (Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti,
Rel. p/ Acorddo Ministro Sidnei Beneti, Segunda Sec¢do, DJe 3.9.2012),
gue passou a aplicar a Sumula 54/STJ para as hipoteses citadas no item
anterior; d) todo o STJ consolidou compreensdo na mesma linha: "o
acertamento do direito a indenizacdo por dano moral e sua quantificacao
pela via judicial ndo elide o fato de que a obrigagdo de indenizar nasce
com o dano decorrente da pratica do ilicito, momento em que a reparacao
torna-se exigivel. Inteligéncia dos arts. 186, 927 e 398, todos do Cadigo
Civil." (EREsp 494.183/SP, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Corte
Especial, DJe 12.12.2013); e) a solucdo da controvérsia passa pela
configuracdo juridica da responsabilidade civil no presente caso, se
contratual ou extracontratual; f) nos termos do que decidido nos EREsp
903.258/RS (Corte Especial, Rel. Ministro Ari Pargendler, DJe 29.5.2013),
na responsabilidade contratual, o dever de indenizar resulta de vinculo
obrigacional anterior e "o inadimplemento da obrigacdo ndo pode ser
confundido com o ato ilicito absoluto cujos deveres genéricos nao
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decorrem de relacbes anteriores entre aquele que lesa e o lesado”,
ficando definida, naquele julgamento, "a responsabilidade do hospital em
relacédo ao paciente entre as hipoteses de responsabilidade contratual”; g)
dessa forma, este Tribunal se manifestou no julgado acima no sentido de
gue a responsabilidade civil por erro médico tem natureza contratual, pois
era dever da instituicdo hospitalar e de seu corpo médico realizar o
procedimento cirargico dentro dos parametros cientificos; h) ocorre que,
na presente hipétese, as vitimas do acidente padeceram e a reparagéo
por dano moral é reivindicada pelos respectivos familiares; i) assim, nao
obstante a relacdo originaria entre a vitima do acidente e o transportador
ser contratual, o liame entre os parentes da vitima, que ora pleiteiam o
ressarcimento de danos morais, e o prestador do servico de transporte
causador do dano possui natureza extracontratual, com base no art. 927
do Cddigo Civil; j) nessa linha de compreensdo, deve ser aplicado o
entendimento consagrado na Sumula 54/STJ, segundo a qual "os juros
moratorios fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual”; k) na hipétese dos autos, o Tribunal a quo determinou
gue o termo inicial dos juros de mora seria a data do julgamento, o que
deve ser reparado para ser aplicada a Sumula 54/STJ; 1) o Tribunal de
origem assentou no acorddo que apreciou os Embargos de Declaracao:
"guanto aos embargos dos autores, esclarega-se que a Turma optou por
fixar o termo inicial dos juros na data do julgamento por haver, na
oportunidade, liquidado a condenacdo em valor que ja incorporava, em
sua concepcao, os juros do periodo entre 0 evento danoso e a sesséao de
julgamento. Pelo mesmo motivo, o Superior Tribunal de Justica editou a
Sumula 362, embora sO diga respeito a correcdo monetaria. De todo
modo, tais embargos mostram-se, no particular, inadequados ao fim
colimado, que é o de modificar o julgado, alterando o termo inicial de
incidéncia dos juros moratérios” (fl. 1.408, e-STJ, grifei); e m) apesar do
reconhecimento de que sao devidos os juros de mora a contar do evento
danoso, deve ser considerado que tais encargos estdo embutidos no valor
indenizatorio arbitrado pelo Tribunal de origem.

2. O recurso foi parcialmente provido com fundamento claro e suficiente,
inexistindo omissao, contradigdo, obscuridade ou erro material no acérdéo
embargado.

3. O inconformismo dos embargantes, consubstanciado em segundos
Embargos de Declaracdo com os mesmos fundamentos do primeiro,
busca tdo somente emprestar efeitos infringentes, manifestando nitida
pretenséo de rediscutir o0 mérito do julgado, o que é incabivel nesta via
recursal.

4. A insurgéncia revela propdsito manifestamente protelatorio e a
utilizacdo indevida dos aclaratérios, justificando a incidéncia da sangéo
prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015. Precedente: EDcl nos EDcl nos
EREsp 1.083.134/PR, Rel. Ministro Og Fernandes, Corte Especial, DJe
19.5.2016.

5. Embargos de Declaragéo rejeitados, com fixacdo de multa de 2% sobre
o0 valor da causa.

(EDcl nos EDcl no REsp 1.301.595/RJ, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN,
CORTE ESPECIAL, julgado em 7/12/2016, DJe 9/5/2017)
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. TRANSPORTE COLETIVO.
FRATURA EM COLUNA DE PASSAGEIRO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
ALEGADA OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA.
INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVA. REVISAO. SUMULA
7/STJ. PRESENCA DE NEXO CAUSAL AFERIDO, PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM, COM BASE NO ACERVO FATICO DA CAUSA.
REAPRECIACAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. CONFIGURACAO
DE DANOS MORAIS E DA NECESSIDADE DE PENSIONAMENTO.
PRETENDIDA MINORACAO DO QUANTUM INDENIZATORIO, A TITULO
DE DANOS MORAIS, E DO VALOR DA PENSAO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. SUMULAS 54 E
568/STJ.

I. Agravo interno aviado contra decisdo monocratica publicada em
07/12/2016, que, por sua vez, julgara recurso interposto contra decisao
que inadmitira o0 Recurso Especial, publicada na vigéncia do CPC/73.

Il. Trata-se, na origem, de Acdo de Indenizacdo por danos morais,
materiais e estéticos, movida por Maria de Lurdes Pereira Vau contra a
Viacdo Sao Francisco Ltda., em razdo de acidente por ela sofrido dentro
de 6nibus de propriedade da ré, que teria sido causado pela negligéncia e
impericia do motorista do veiculo. A sentenca julgou procedente, em parte,
o pedido, para: "1) condenar a Requerida ao pagamento de R$ 8.000,00
(oito mil reais) a titulo de danos morais, valor sobre o qual incidem
correcao monetaria pelo indice IGP-M/FGV e juros de mora de 1% ao més
contados da publicacdo desta sentenca; 2) condenar a Requerida ao
pagamento de pensdo mensal vitalicia a titulo de indenizagdo por danos
materiais, no valor de 1/2 salario minimo vigente, a iniciar-se na data do
fato (18/02/2007) e com término quando do 6bito da Requerente,
ressaltando que as parcelas vencidas devem ser pagas de uma Unica
vez, dado seu carater alimentar, corrigidas monetariamente pelo indice
IGP-M/FGV e acrescidas de juros de mora de 1% ao més desde a data de
seus vencimentos". O Tribunal de origem reformou, em parte, a sentenca,
para determinar "a majoracdo do quantum indenizatorio a titulo de danos
morais para o valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais): b) a majoracéo da
pensédo mensal vitalicia para o importe de um salario minimo".

. Ndo ha falar, na hipotese, em violagdo ao art. 535 do CPC/73,
porquanto a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da pretenséo
deduzida, de vez que os votos condutores do acoérdao recorrido e do
acordao proferido em sede de Embargos de Declaracdo apreciaram
fundamentadamente, de modo coerente e completo, as questdes
necessarias a solucdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucéo
juridica diversa da pretendida.

IV. O art. 131 do CPC/73 - vigente a época da publicacdo do acordao
recorrido - habilitava o0 magistrado a valer-se do seu convencimento, a luz
das provas constantes dos autos, que entender aplicaveis ao caso
concreto, deixando de determinar a producdo de provas que entender
desnecessarias a solugcéo da lide. Ndo obstante, o entendimento desta
Corte € firme no sentido de que a afericdo acerca da necessidade de
producdo de prova impde o0 reexame do conjunto fatico-probatorio
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encartado nos autos, o que € defeso ao STJ, em Recurso Especial, ante
0 Obice erigido pela Sumula 7/STJ.

V. O Tribunal de origem, a luz das provas dos autos, concluiu pela
auséncia de cerceamento de defesa, pela caracterizacdo da
responsabilidade civil da agravante, pela auséncia de culpa exclusiva da
vitima, bem como pelo cabimento da pensdo vitalicia. Assim,
considerando a fundamentacdo do acérdao objeto do Recurso Especial,
0s argumentos utilizados pela parte recorrente somente poderiam ter sua
procedéncia verificada mediante 0 necessario reexame de matéria fatica,
néo cabendo a esta Corte, a fim de alcancar concluséo diversa, reavaliar
0 conjunto probatorio dos autos, em conformidade com a Sumula 7/STJ.
V1. No que tange ao quantum indenizatério, "a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica € no sentido de que a revisdo dos valores fixados a
titulo de danos morais somente é possivel quando exorbitante ou
insignificante, em flagrante violacdo aos principios da razoabilidade e da
proporcionalidade, o que ndo é o caso dos autos. A verificacdo da
razoabilidade do quantum indenizatério esbarra no 6bice da Sumula
7/STJ" (STJ, Agint no AREsp 927.090/SC, Rel. Ministto HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 08/11/2016). No caso, o valor de
R$ 30.000,00 (trinta mil reais) ndo se mostra exorbitante, diante das
peculiaridades da causa, expostas no acordao recorrido. Conclusdo em
contrario encontra 6bice na Sumula 7/STJ.

VI. O mesmo Obice incide relativamente ao valor da pensao vitalicia,
porquanto, ao arbitra-lo, as instancias ordinarias também se pautaram em
elementos fatico-probatorios, cuja revisdo € inviavel, nesta instancia
recursal.

VIIIl. Quanto ao termo inicial dos juros de mora, a conclusdo do Tribunal a
guo esta em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, firmada no
sentido de que "os juros moratdrios, em caso de responsabilidade
extracontratual, devem incidir a partir da data do evento danoso, nos
termos da Sumula 54/STJ. Incidéncia da Sumula 83/STJ" (STJ, AgRg no
AREsp 422570/MA, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 10/12/2013).

IX. Agravo interno improvido.

(Agint no AREsp 624.972/MS, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 6/4/2017, DJe 26/4/2017)

Ante 0 exposto, conheco em parte do agravo interno e nego-lhe
provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2018/0075794-8 AREsp 1.272.767 /
SP
Numeros Origem: 00030883020028260114 276/2002 2762002 30883020028260114
PAUTA: 27/11/2018 JULGADO: 27/11/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO
Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : HDI SEGUROSS.A
ADVOGADOS . INALDO BEZERRA SILVA JUNIOR - SP132994
LUIZ EDUARDO RODRIGUES DE MORAES E OUTRO(S) - SP318711
AGRAVANTE . COMPANHIA PAULISTA DEFORCA ELUZ
ADVOGADOS : BIBIANA ELLIOT SCIULLI - SP145816
PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO E OUTRO(S) - SP138990
AGRAVADO : FLAVIA BARBOSA RAMOS
ADVOGADO : PAULO PEREIRA DE AGUIAR EOQUTRO(S) - SP139226
INTERES. : HSBC BAMERINDUS SEGUROS S/A

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : HDI SEGUROSS.A
ADVOGADOS : INALDO BEZERRA SILVA JUNIOR - SP132994
LUIZ EDUARDO RODRIGUES DE MORAES E OUTRO(S) - SP318711
AGRAVADO . FLAVIA BARBOSA RAMOS
ADVOGADO : PAULO PEREIRA DE AGUIAR EOUTRO(S) - SP139226
INTERES. : HSBC BAMERINDUS SEGUROS S/A
INTERES. . COMPANHIA PAULISTA DEFORCA ELUZ
ADVOGADOS : BIBIANA ELLIOT SCIULLI - SP145816

PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO E OUTRO(S) - SP138990
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do agravo interno e, nessa parte,
negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magalhdes e 0 Sr. Ministro Herman Benjamin (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo e Mauro Campbell
Marques.



