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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : FRANCISCO JOSE COLARES FILHO

ADVOGADO : FRANCISCO JOSE COLARES FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA

PACIENTE . RICARDO CAVALCANTE DE OLIVEIRA
EMENTA
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE

QUALIFICADO. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. CONDENACAO. TRIBUNAL
DO JURI. SOBERANIA DO VEREDICTO POPULAR. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
EXISTENCIA DE SUPORTE PROBATORIO A EMBASAR O
EDITO REPRESSIVO. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA
VIA ESTREITA DO WRIT. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional sgja utilizado em substituicdo ao recurso ou acdo
cabivel, ressalvadas as sSituagbes em que, a vista da flagrante
ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade do
paciente, sgja cogente a concessdo, de oficio, da ordem de habeas
corpus.

2. Havendo o Tribunal de origem, ao analisar a insurgéncia
manifestada pela defesa, negado provimento a apelacéo,
demonstrando haver nos autos suporte probatorio para a decisdo
condenatéria proferida pela Corte Popular, em decisdo
fundamentada, ndo se constata 0 aventado constrangimento ilegd
suportado pelo paciente, pois sO se anula julgamento proferido pelo
Tribunal do Jari quando os jurados decidem sem nenhum lastro nas
provas dos autos, de forma totalmente teratoldgica, 0 que,
definitivamente, ndo ocorreu na especie.

3. Este Tribunal Superior reiteradamente vem decidindo que néo é o
mandamus a via apta a realizagdo desse juizo de constatacdo acerca
da existéncia de suporte probatério para a decisdo soberanamente
tomada pelos jurados integrantes da Corte Popular, pois demandaria
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andlise aprofundada do contexto fatico-probatorio, a qual € vedada na
via estreita deste remédio constitucional.
4. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer da
ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria Thereza de AsSs
Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente,
justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Brasilia (DF), 19 de novembro de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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HABEAS CORPUS N° 280.619 - CE (2013/0357644-5)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : FRANCISCO JOSE COLARES FILHO

ADVOGADO : FRANCISCO JOSE COLARES FILHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA
PACIENTE . RICARDO CAVALCANTE DE OLIVEIRA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

RICARDO CAVALCANTE DE OLIVEIRA, paciente neste
habeas corpus, estaria sofrendo constrangimento ilegd no seu direito a
locomogéo, em decorréncia de acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado do Ceara, na Apelacdo Crimina n. 40273-77.2003.8.06.0000/1.

O paciente, na Acdo Penal n. 2001.10253-4, foi condenado a 13
anos de reclusdo, em regime inicia fechado, como incurso no art. 121, 82°, | e
IV, do CP. Em segundo grau de jurisdi¢cdo, o Tribunal de Justica a quo negou
provimento ao apelo da defesa que pugnava pela desconstituicdo do veredicto
do Conselho de Sentenca, que teria sido proferido em manifesta contrariedade
a prova dos autos.

Nesta Corte Superior, 0 paciente repisa 0s argumentos adotados
na apelacdo e requer a nulidade do julgamento proferido pelo Tribunal do Juri,
por ser a decisdo manifestamente contraria a prova dos autos (fl. 5).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento da
ordem (fls. 60-63).



A

»
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 280.619 - CE (2013/0357644-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. CONDENACAO. TRIBUNAL
DO JURI. SOBERANIA DO VEREDICTO POPULAR. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
EXISTENCIA DE SUPORTE PROBATORIO A EMBASAR O
EDITO REPRESSIVO. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA
VIA ESTREITA DO WRIT. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
congtitucional sgja utilizado em substituicdo ao recurso ou acgdo
cabivel, ressalvadas as sSituacbes em que, a vista da flagrante
ilegalidade do ato apontado como coator, em prejuizo da liberdade do
paciente, sgja cogente a concessdo, de oficio, da ordem de habeas
Corpus.

2. Havendo o Tribuna de origem, a0 andlisar a insurgéncia
manifestada pela defesa, negado provimento a apelacéo,
demonstrando haver nos autos suporte probatorio para a decisdo
condenatéria proferida pela Corte Popular, em decisdo
fundamentada, n&o se constata o aventado constrangimento ilegd
suportado pelo paciente, pois sO se anula julgamento proferido pelo
Tribunal do Jari quando os jurados decidem sem nenhum lastro nas
provas dos autos, de forma totalmente teratolégica, 0 que,
definitivamente, ndo ocorreu na especie.

3. Este Tribunal Superior reiteradamente vem decidindo que néo é o
mandamus a via apta a realizacdo desse juizo de constatacdo acerca
da existéncia de suporte probatério para a decisdo soberanamente
tomada pelos jurados integrantes da Corte Popular, pois demandaria
analise aprofundada do contexto fatico-probatorio, a qual € vedada na
via estreita deste remédio constitucional.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

VOTO
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Admissibilidade

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribunal Federal, né&o
admite que o remédio congtitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacdo, agravo em execucdo, recurso especial), tampouco a revisao
criminal, ressalvadas as situagcbes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do paciente, sgja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

Sob tais premissas, nao identifico suficientes razdes, na
espécie, para engendrar a concessao, ex officio, da ordem.

I1. Decisdo manifestamente contraria a prova dos autos

Cinge-se este mandamus a adegacdo de que a decisdo dos
jurados encontra-se manifestamente contraria a prova dos autos.

Imperioso ressaltar, desde ja, que a decisdo tomada pelos
jurados, ainda que eventuamente possa ndo ser a mais justa ou a mas
harménica com a jurisprudéncia dominante, é soberana, conforme disposto no
art. 5°, XXXVIII, "c", da CF/88.

Tal principio é mitigado quando os jurados proferem deciséo de
forma teratologica, em manifesta contrariedade as provas colacionadas nos
autos, caso em que a decisdo deve ser anulada pela insténcia revisora, de modo
a submeter o réu a novo julgamento perante seus pares.

Conclui-se, portanto, que, nessa hipotese de insurgéncia —
decisdo manifestamente contraria a prova dos autos —, ao Orgéo recursal se
permite, apenas, a realizacdo de um juizo de constatacdo acerca da existéncia
de suporte probatorio para a decisdo tomada pelos jurados integrantes da Corte
Popular, somente admitindo-se a cassagdo do veredicto se flagrantemente
desprovido de elementos minimos de prova capazes de sustentalo. Caso
contrario, deve ser preservado o juizo feito pelos jurados, no exercicio da sua
soberana fung&o constitucional, como ocorreu na especie.
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Sobre a quest&o posta em discussdo, verifico que o Tribuna de
origem manteve a condenagéo do paciente, por entender, de forma escorreita,
que a decisdo proferida pelo Tribunal do Juri estaria em total consonancia com
0 conjunto probatério produzido nos autos, nos seguintes termos (fls. 39-41):

[.]

Portanto, as investigagdes gpontavam gue a vitima teve um entrevero
com o primo do indigitado, tendo este efetuado véarios disparos que
culminaram no excidio.
A mée da vitima contava que 0 mativo do crimeteria sido passiond.
Sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, a autoria restou
inconteste, sendo esclarecida, no decorrer da ingtrucéo aimind, a
causared da contenda: disputas de gangue no bairro.
Observe-se o0 dirmado por Francisco Crisiano Mendes, diante do
reitor do feito, andizando para 0 acerto da decisdo soberana do
Cenéculo Popular que condenou o denunciado, sendo veamos (fl.
141/142):
"[..] que se encontrava no parque locdizado no barro da
Sarinha no dia e hora do fao; que se encontrava com sua
namorada; que lano parque se encontrava em companhia de sua
namorada e que laviu o acusado, a vitima e seus colegas Ddcio,
Zildo, Ana Claudia e Ana Amdia e também Pegada; que em
dado momento o0 depoente no hor&rio goroximado de 22:00
horas presenciou a uma disancia de quinze metros uma briga
entre Punk e Vandinho; que havia muita gente gpartando a brige;
gue se tratava de briga de gangue; que quando comegou a briga
0 depoente fal deixar a namorada em casa que era di perto; que
guando ia com a namorada ouviu uns disparos de arma de fogo;
gue o depoente owviu mas de cinco disparos de arma de fogo;
gue segundo owviu fdar o crime teria Sdo dado por briga de
gahgue..."
Continuou ainda (1. 142):
"[...] afirma(ac) o depoente que goroximadamente uma semana
apos o fato as pessoas chegaram para 0 depoente e airmaram
que o matador de Punk teria sdo Pegada; que owiu
comentarios, também, que o Punk fora morto com sdis tiros e
gue Pegada no momento usava trés revilveres, que na ocasiéo
€m que ocorreu a briga entre a vitima Punk e Vandinho (primo
do Pegada) o depoente airmater viso Isabel no portéo da casa
damée do Pegada..."
Chamada a audicéo na primera fase do rito escdonado, Ana Amdia
da Slvaverberou (fls 143/144):
"[..] que redmente se achava presente por ocasé& do
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assassinato de Punk, e que o autor do mesmo fora Pegada; que
néo sabe informar 0 Nimero exato de disparos efetuados contra
a vitima, no entanto, caculou em gproximadamente dez tiras, que
néo sabe informar se Pegada usava doais revélveres, porque no
indante em que se inidou os disparos a depoente virou o rosto;
gue apos os disparos Pegada saiu do locd; que a vitima faeceu
no préprio locd; que o mativo do Pegada ter matado Punk foi
porque este Utimo houvera brigado com Vandinho (primo do
acusado)..."
A supra citada tetemunha confirmou: "[..] que ndo sabe
informar sobre os antecedentes do acusado, no entanto, com
relacdo a vitima € do seu conhecimento que era envolvido com
gangues, pois fizera parte de duas gangues Garibddee TM.."
Francisca Claudia Nascimento de Sousa, perante o Presdente da
Audiéncia, manifestou-<e (fl. 152):
"[...] que o faio se deu bem proximo ao parte(sc); que por
ocasdo do fato havia muita gente no locd; que a depoente owviu
edampidos de arma de fogo, porém ndo sabe precisar quantos,;
gue a depoente fai até o locd e em |a chegando viu o corpo da
vitima Ronddo, o qua era conhecido por Punk estendido no
chéo, ja sam vida que a depoente viu ainda um ferimento na
cabeca da vitima; que no locd as pessoas davam conta de que a
vitima levara dez tiros, porém a depoente ndo viu 0 acusado,
porém os comentarios gpontavam Ricardo, vulgo Pegada, como
autor do caime que tem conhecimento de que tanto a vitima
como o acusado faziam parte da gangue TM, gue a vitima tinha
envolvimento com a gangue Guariba; que a motivagéo do crime,
a depoente owviu comentarios que deveu-se a corflitos entre as
gangues do bairro..."
A escorreita prova testemunhd colhida no dmanague processud
desde a fase invedigativa, confirmada que fo pela dausula pétrea do
contraditério e da ampla defesa, en sintonia com o0 devido processo
legd, deixa inconteste a autoria dditiva do ora gpelante, carecendo de
qualquer amparo o sofisma defensvo que dama por absolvicéo.
A desditosa vitima se desentendeu com o primo do acusado, em um
parque de diversdes. Somado a is0, a ingtrucdo aimind gndizou que
a motivagdo do ddlito teria 9do oriunda de conflitos de gangues no
bairro.
O auto de exame de corpo de ddito (fls 21/22) serve para eclarar
meais anda a decisdo do colegiado leigo, demonstrando ter o vitimedo
fdecido em virtude de feridas penetrantes de crénio, térax e abddmen,
provocadas por acdo de objeto pérfuro-contundente.
Os experts, anda, a fim de oferecer um parecer com convicgéo
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técnica, efetuaram um exame de locd de morte videnta (f1s.63/71),
com o escopo de coletar vestigios que caracterizem o fao.

Ademais, 0s Senhores Jurados optaram por acatar uma das versoes
sustentadas em Plendrio, in casu, a do agente minigerid, devidamente
amparada nas provas robustas e colacionada nos folios, o que
desautoriza o acolhimento da pretensdo defensiva, tendo em
vista a soberania congtitucional que possui o Tribunal do Jari,
restando, assm, impossbilitada a anulagdo do julgamento
requerida.

Extrai-se do acorddo impugnado que a decisdo dos jurados
encontra amparo nos depoimentos acima transcritos, 0s quais apontam o
paciente, Ricardo Cavalcante de Oliveira, vulgo "Pegada’, como o autor dos
disparos que ceifaram a vida de Ronaldo Rodrigues Araljo, vulgo "Punk".

Desta forma, sO se anula julgamento proferido pelo Tribuna do
Juri quando os jurados decidem sem nenhum lastro nas provas dos autos, de
forma total mente teratol 6gica, o que, definitivamente, ndo ocorreu na especie.

Ademais, para infirmar tal conclusdo e submeter o réu a novo
julgamento — sob a tese de decisdo manifestamente contraria a prova dos autos
— seria necessario o revolvimento de provas, providéncia incabivel na via do
habeas corpus. Nesse sentido € a pacifica jurisprudéncia desta Corte.

[lustrativamente:

[..]

4. Ese Soddicio reteradamente vem decidindo que nédo é o
mandamus a via apta a redizacd0 desse juizo de constatacio acerca
da exigéncia de suporte probatdrio para a decisdo soberanamente
tomada pelos jurados integrantes da Corte Popular, pois demandaria
andise gorofundada do contexto fatico-probatdrio, vedada na via
edreita deste remeédio condituciond.

(HC n. 229.847/RS, de minhardatoria, 62 T., DJe 4/8/2014)

[..]
4. Tendo o Tribund de origem reconhecido, motivadamente, que a

decisdo proferida pelo Tribund do Jiri ndo se mostrou manifestamente
contréria a prova dos autos, néo é dado a esta Corte Superior aferir se
a decisfo possui ou ndo amparo probatdrio nos autos. Referida
providéncia demandaria minucioso cotejo fético-probatdrio, o que €
vedado naviaedtreita do writ.

(HC n. 251.441/SP, Rd. Minigro Reynaldo Soar es da Fonseca, 52
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T., DJe 30/9/2015)

[11. Dispositivo

A vista do exposto, ndo conheco do habeas corpus e, ao
examinar seu contetdo, néo identifico constrangimento ilegd que pudesse me
levar a, ex officio, conceder a ordem postulada.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
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