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HABEAS CORPUS N° 202.996 - SP (2011/0078334-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE : BRUNO SHIMIZU - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDERSON CONCEICAO SANTOS (PRESO)
PACIENTE : MARCELO SANTOS CARDOSO (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS E
CONSEQUENCIAS DO CRIME. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA
(189,19 DE COCAINA E 104,09 DE MACONHA). FUNDAMENTO IDONEO
(ART. 42 DA LEl N. 11.343/06). MINORANTE DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N.
11.343/2006. PRETENDIDA APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE. NAO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS PRESENCA DE
INDICATIVOS NOS AUTOS DE DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
REVISAO. VIA IMPROPRIA. MAJORANTE DO ART. 40, Ill, DA LEl N.
11.343/2006. INFRACAO COMETIDA NAS IMEDIACOES DE UNIDADE DE
ENSINO. PLEITO DE AFASTAMENTO. VIA IMPROPRIA. DESNECESSIDADE
DE COMPROVACAO DE MERCANCIA NOS LOCAIS DETERMINADOS.
SUFICIENTE A OCORRENCIA DO DELITO NESSES LOCAIS. IMPOSICAO
DE REGIME PRISONAL MAIS GRAVOSO PELA REINCIDENCIA E
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS (art. 33, 88§ 2° e 3°, AMBOS
DO CP) . POSSIBILIDADE. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessod compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado 0 writ em subdtituicdo a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concesso da ordem ante a constatacéo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Emaencdo ao art. 42 da Lea n. 11.343/06, a quantidade, natureza ou diversdade da
droga apreendida devem ser sopesadas no cdculo da pena-base. Precedentes.

3. Devidamente comprovado pelas ingancias ordinarias a inser¢do dos réus em atividade
criminosa, que fazem do comércio de drogas 0 seu meo de vida, ndo fazem jus os
pacientes a minorante insertano § 4.° do art. 33 da Ld 11.343/06.

4. A edrata via do writ ndo se presta a0 reexame da prova produzida nos autos,
necessaria para se infirmar o entendimento adotado pelas ingdndias ordinarias, no que
diz respeito a configuracéo da mgorante do art. 40, 111, daLe n. 11.343/2006.

5. Nos termos do entendimento desta Corte Superior, para a incidéncia da mgorante

pela venda nas imediaghes de escolas, € desnecessaria a efetiva comprovacdo de
mercancia nos referidos locais, ou mesmo de que o0 comércio visava a atingir os
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estudantes, as pessoas hospitalizadas ou os usuarios do metrd, sendo suficiente que
a prética ilicita tenha ocorrido em locais proximos, ou sgja, nas imediactes de tais
estabelecimentos, diante da exposicdo de pessoas ao risco inerente a atividade
crimnosa na narcotraficancia (HC 310.467/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA
DE ASSISMOURA, SEXTA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe 02/06/2015).

6. Embora os pacientes ndo tenham sido condenados a penas privativas de liberdade
Superiores a 8 (0ito) anos, a reincidéncia e a exigénda de circundédncias judicias
desfavoravels perfazem fundamentos idoneos a fixagdo do regime inidad mas gravoso
(fechado), em observancia ao disposto no art. 33, 88 2° e 3°, ambos do Codigo Pend.

7. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, nos
termaos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigtras Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJSP), Maia Thereza de Asss Moura, Sebastido Reis Jinior e Rogerio
Schietti Cruz votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia, 19 de novembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 202.996 - SP (2011/0078334-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE ~ : BRUNO SHIMIZU - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ANDERSON CONCEICAO SANTOS (PRESO)

PACIENTE : MARCELO SANTOS CARDOSO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia, com pedido de liminar,
impetrado em favor de ANDERSON CONCEICAO SANTOS e de MARCELO SANTOS
CARDOSO contra acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO.

Conda dos autos que os pacientes Anderson e Marcdo foram condenados,
respectivamente, as penas de 6 anos de reclusdo e 600 diasmulta e 5 anos e 6 meses de
reclusdo e 550 dias-multa, ambos em regime fechado, como incursos no art. 33, caput, dalLe
n. 11.343/2006, bem como absolvidos das sangbes do art. 35, da La 11.343/06 e artigo 14,
caput, daLe 10.826/2003, nostermos do art. 386, VII do Cddigo de Processo Pend.

Interpostas apelacdes pelas partes, fa dado parcid provimento apenas ao recurso
minigerid, reconhecendo a qudificadora prevista no art. 40, indo 111, da Le n. 11.343/06 e
condenando os pacientes como incursos no art. 14, caput, daLa n. 10.826/03.

Alega o imperante, primaramente, a nulidede da dosmetria da pena ou a
necessidade do estabdlecimento da pena-base no minmo legd, na medida em que edta teria
sdo fixada acima do minimo legd com base em fundamentacéo, acerca das circungtancias e
consequéncias do crime, dicercada unicamente na gravidade abstrata do ddito e em razéo
exdusdvamente de condigdes inerentes ao tipo pend de tréfico de entorpecentes (fl. 5).

Sugtenta, também, a existéncia de congrangimento ilegd namedida em que gplicada a
causa de aumento do art. 40, incso 111, da Le 11.343/06 e afastada a causa de diminuicéo do
artigo 33, §4°, daLd n° 11.343/06 ao presente caso.

Aduz, ainda, que o0s pacientes também tem direito ao regime menos gravoso, bem
como a subgtituicio das penas caso gplicado o redutor do 8 4° do art. 33 da Le de Drogas
€m Seu patamar maximo.

Requer, assm, por fim, a nulidede da dosmetria gplicada as penas cominadas a
conduta tipica de tréfico ou sucessivamente, sgja afastada a causa de aumento do art. 40, inc.
11, daLe 11.343/06, a aplicacéo do redutor contido no § 4° do art. 33 da L& de Drogas no
maximo legd e, consequentemente, a fixacdo do regime inidd menos gravoso, bem como a
subgtituicéo da pena privativade liberdade por redritivas de diratos.

Foram prestadas as informagles as fls. 131/145.
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O Minigério Plblico Federa manifestou-se asfls 77/80 pela denegacdo da ordem.
E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 202.996 - SP (2011/0078334-6)
VOTO

O EXMO SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Reéator):

Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicdo a recursos especiad e ordinaio, ou de
revisdo aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minisro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012), asam dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minidra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de
06/09/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, constate a Corte Superior a exigéncia de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

De inicio, cumpre sdientar que ndo se presta 0 remédio herdico a revisso da
dosmetria das penas estabe ecidas pelas indéncias ordinarias. Contudo, a jurisprudéncia desta
Corte admite, em cardter excepciond, o reexame da gplicacéo das penas, nas hipdteses de
manifeda violacdo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Cddigo Pend, sob o aspecto da
ilegdidade, nas hipdteses de fdta ou evidente deficiéncia de fundamentacdo ou ainda de erro
de técnica

Quanto a fixacdo da pena-base acima do minimo legd, trago a colacéo os seguintes
excertos extraidos da sentenca condenatéria, confirmadaem 2° Grau:

Passo pois, a dosagem da pena.

A pena do acusado Anderson sera fixada acima do minimo legal
em 06 (seis) anos de reclusio e 600 (seiscentos) dias-multa, em face da
reincidéncia e das circunstancias judiciais desfavoraveis que exigem maior
rigor. A pena do acusado Marcdo sera fixada acima do minimo legal em 05
(cinco) anos e 6 (sels) meses de reclusdo e 550 (quinhentos e cinguienta)
dias-multa das circunstancias judiciais desfavoraveis que exigem maior rigor.

Das circunstancias judiciais desfavorave's - o crime de tréfico de
entorpecentes revela desprezo do agente pela salde humana e o fim
mercantilista da sua conduta € de todo reprovavel. A pena, no minimo, seria
insuficiente, especial considerando a quantidade do entorpecente apreendido
em poder dos acusados.

Ademais, muitos dos delitos hoje praticados no seio da sociedade
decorrem da necessidade que os usuérios tém de manter seu vicio. Na ponta
deste circulo vicioso, esta o traficante que entrega e fornece a droga mediante o
devido pagamento. E mais. a conduta é nefasta para 0 meio social. Sopesadas,
portanto, as condicdes delineadas pelo artigo 59, do Cddigo Penal,
notadamente conseqiiéncia e circunstancias do crime, € derigor a pena acima
do minimo legal.
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Enfim, o Poder Judiciario ndo pode ficar alheio & proliferacéo da
venda e do consumo de entorpecentes pelo pais. Nao existem outras
circungtancias agravantes ou atenuantes a serem consideradas. Nao ha causas
de aumento ou diminuicdo a serem consideradas (fls 49/50).

Segundo congta da sentenca e do acorddo impugnado, observa-se que 0s pacientes,
na companhia de outro agente, menor de idade, foram surpreendidos guardando, para fim
de trafico, 189,1g de cocaina e 104,0g de Cannabis Sativa, bem como oito munic¢des de
calibre 38 (fl. 43).

Vé-se, pais, que o julgador, dém da gravidade abstrata do ddlito, fixou a pena-base
dos pacientes acimado minimo legd reputando negativas as consequéncias e circungancias do
crime em razéo da quantidade de droga gpreendida em poder dos acusados. Td fundamento
concreto adotado para a exasperacéo da penabase é consenténeo com a jurisprudéncia
paria de que, en aencdo ao art. 42 da Le n. 11.343/06, a quantidade, natureza ou
diverddade da droga apreendida devem ser sopesadas no cdculo da pena-base. Nesse
sentido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS 49 KG DE
COCAINA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. VIOLACAO DO
ART. 59 DO CP. IMPROCEDENCIA. FUNDAMENTO IDONEO.
NATUREZA E QUANTIDADE DA SUBSTANCIA APREENDIDA.
PRECEDENTES DO STJ. INCIDENCIA DA CAUSA ESPECIAL DE
REDUCAQ (ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006) NO PATAMAR MAXIMO.
IMPROCEDENCIA. ACORDAO A QUO QUE FIRMOU QUE O RECORRENTE
INTEGRA ORGANIZACAO CRIMINOSA. REEXAME. INVIABILIDADE.
SUMULA  7/STJ. ILEGALIDADE NO REGIME INICIAL DE PENA.
IMPROCEDENCIA. EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
NEGATIVA.

1. Em se tratando de crime de trafico de drogas, inexiste
ilegalidade na fixacdo da pena-base acima do minimo legal quando
demonstrado o alto grau de reprovabilidade da conduta, decorrente da
expressiva quantidade ou da natureza da substancia apreendida, nos termos
doart. 42 da Lei n. 11.343/2006. Precedentes.

2. No tocante ao pleito de incidéncia da causa especial de
diminuicdo da pena (art. 33, 8 4° da Le n. 11.343/2006), concluiu o Tribunal a
guo que as circunstancias do crime evidenciavam o envolvimento do acusado
com organizacdo criminosa voltada ao tréfico internacional. Inviavel, pois,
modificar tal conclusdo sem o revolvimento de provas (Simula 7/STJ).

3. N&o hé ilegalidade no regime inicial estabelecido (fechado),
pois a pena-base imposta foi fixada acima do minimo legal em razéo de
circunstancia judicial negativa, consistente na quantidade e natureza das drogas
apreendidas.
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4. Agravo regimental improvido.
(AgRg no AREsp 488.261/SP, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 03/03/2015, DJe 11/03/2015).

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. DOSMETRIA DA PENA. PENAS-BASE FIXADAS ACIMA DO
MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO ADEQUADA QUANTO A
CULPABILIDADE, CIRCUNSTANCIAS DO CRIME E
PREPONDERANCIA DA NATUREZA E DA QUANTIDADE DA
DROGA. PERSONALIDADE. CONSDERACOES ABSTRATAS MOTIVOS
INTUITO DE LUCRO FACIL. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
CONSEQUENCIAS DO CRIME. NATURAIS PARA OS TIPOS PENAIS
PRECEDENTES HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primeira Turma do col. Pretdrio Excelso firmou orientacdo
no sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo ante a
previsio legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC n. 109.956/PR, Rdl.
Min. Marco Aurdio, DJe de 11/9/2012; RHC n. 121.399/SP, Rd. Min. Dias
Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC n. 117.268/P, Rd. Ministra Rosa Weber, DJe
de 13/5/2014). As Turmas que integram a Terceira Secdo desta Corte
alinharamse a esta diccdo, e, desse modo, também passaram a repudiar a
utilizacdo desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.. HC n. 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Ministra Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdlio Bdlizz,
DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro,
DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta Turma, Rel. Minisra Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento,
a utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso proprio,
Situacéo que implica 0 ndo-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de
se verificar configurada flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento
ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concessao da ordem de oficio.

1l - No caso, as instancias ordinarias fundamentaram de
maneira adequada o aumento das penas-base pela culpabilidade, pelas
circunstancias do crime e pela preponderancia do art. 42, da Lei n. 11.343/06
sobre as circunstancias judiciais, de modo a atender as exigéncias
estabelecidas pela lel e pela jurisprudéncia.

IV - Contudo, 0 aumento na personalidade, nos motivos e nas
consequéncias dos crimes carece de fundamentac&o idonea.

V - Quanto a personalidade, as ingténcias ordinarias limitaram-se
a tecer condderacOes vagas, sem elementos concretos gue justificassem o
aumento da pena-base. Precedente.

VI - No que se refere aos motivos, consoante reiterada
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jurisprudéncia do STF e do STJ, o intuito de lucro facil ndo é fundamento
idéneo para justificar a elevacdo das penasbase acima do minimo legal.
Precedentes.

VIl - As consequéncias do crime invocadas pelas instancias
ordinérias se afiguram como naturais para os tipos de trafico e de associacéo
para o trafico, ndo podendo delas se valer o magistrado para elevar a pena-base
imposta ao paciente. Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio apenas
para redimensonar as penas-base, tornando-as definitivas, em razio da regra
do art. 69, do Codigo Penal, em 12 (doze) anos e 10 (dez) meses de reclusio.
(HC 286.455/PB, Rd. Minigro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
04/12/2014, DJe 12/12/2014).

No que diz respeito a negetiva de aplicacéo da minorante insarta no § 4° do art. 33
daLe n. 11.343/2006, eis a fundamentacéo adotada perante 0 acorddo impugnado:

Por fim, ndo é possivel aplicar em favor dos réus a causa de
diminuicdo prevista no artigo 33, paragrafo 4° da Le 11.343/06. Em primeiro
porque a quantidade e variedade das drogas apreendidas, bem como a
informacado dos réus e do menor que vendiam entorpecentes no local em que
estavam, para o sustento pessoal, tudo somado, faz presumir que néo se trata
de conduta isolada, bem como afasta a possibilidade de aplicacdo do
beneficio. (fl. 49 - sentenca).

Por outro lado ndo ha se falar na concessao do beneficio previsto
no artigo 33, paragrafo 4°, da Lei n° 11.343/06.

De acordo com o referido dispositivo legal o Magistrado podera
reduzir a pena fixada ao agente - de um sexto a dois tercos — desde este sgja
primario, ndo possua antecedentes criminais, ndo se dedique a atividade
criminosas, nemintegre a organizagao criminosa.

Cuida-se, pois, de faculdade que o Juiz de Direito usard ou néo,
tendo em vista as circunstancias do caso concreto, e ndo direito subjetivo do
acusado. E, no caso vertente, além da reincidéncia de ANDERSON, a prova dos
autos indica que ambos dedicavam-se ao trafico de entorpecentes, sga pela
quantidade e variedade de narcéticos confiscada, seja pelo fato de a trama ter
sido descoberta a partir de denincia anénima feita & Poalicia. Portanto, néo
fazemjus ao privilégio (fl. 59 - acorddo).

De inido, cumpre eclarecer que é pecifico o entendimento nesta Corte Superior de
que a quantidade e/ou a natureza da droga podem judificar a ndo aplicacdo da minorante
previga no art. 4° do art. 33 da La 11.343/2006, quando evidenciarem a dedicacdo a
aividade criminosa

A propésito:



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. IMPOSSBILIDADE.
DEDICAGAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS RECURSO NAO PROVIDO.

1. Este Superior Tribunal firmou a orientacéo de que a apreensio
de grande quantidade de drogas, a depender das peculiaridades do caso
concreto, é habil a denotar a dedicacdo do acusado a atividades criminosas €,
consequentemente, a impedir a aplicagéo da causa especial de diminuicdo de
pena prevista no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, porque indica maior
envolvimento do agente com o mundo das drogas.

2. Nao obstante a acusada sgja tecnicamente primaria e
possuidora de bons antecedentes, as circunstancias do caso concreto -
notadamente, a natureza, a diversdade e a elevada quantidade de drogas
apreendidas (2.146,0 g de cocaina e de 1.590,0 g de crack) - levam a crer que a
recorrida se dedicava a atividades delituosas, especialmente ao narcotrfico,
porquanto evidente que n&o se trata de traficante ocasional.

3. A conclusao pelo afastamento da causa especial de diminuicéo
ndo demanda o revolvimento de matéria fatico-probatéria, procedimento que,
de fato, é obstado pela Simula n. 7 deste Superior Tribunal. O caso em anélise,
diversamente, demanda apenas a revaloracéo de fatos incontroversos que ja
estdo delineados nos autos e das provas que ja foram devidamente colhidas ao
longo de toda a instrucdo probatodria, bem como a discussdo, meramente
juridica, acerca da interpretacdo a ser dada ao artigo de le apontado como
violado.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1442055/PR, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015 - grifos).

E exatamente 0 que ocorre na espécie, em que a inganda de origem negou a
aplicacdo do beneficio em virtude das circungt@ncias do caso — em especid, a quantidade e a
qudidade das drogas, bem como a reincdéncia de um dos pacientes (Anderson) —, as quas
evidenciariam o ndo preenchimento dos requisitos legas, condluindo tratar-se de réus inseridos
em aividade criminosa, efetivamente comprometidos com o tréfico e que fazem do comércio
de drogas 0 seu meio de vida, sendo que a pretendida revisdo do julgado implicaria o reexame
do maeid cognitivo produzido nos autos, insuscetive de ser redizada na edreita via do
habeas corpus.

Nesse santido:

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS DOSMETRIA.
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE
DA VIA ELEITA. CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA
LEl N° 11.343/2006. AFASTAMENTO. DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. AFERICAO. REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO.
IMPETRACAO. VIA IMPROPRIA. REGIME INICIAL SEMIABERTO E
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SUBSTITUICAO DE PENA. SUPRESSAO DE  INSTANCIA.
IMPOSSBILIDADE. POSSBILIDADE EM TESE. CASO CONCRETO.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicéo da garantia congtitucional,
e, em louvor a ldgica do sistema recursal. In casy, foi impetrada indevidamente
a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. O enfrentamento de teses juridicas na via restrita pressupde
que haja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de direito, cuja constatacdo
sgja evidente e independa de qualquer analise probatoria.

3. O parégrafo 4° do art. 33 da Lel 11.343/2006 dispbe que as
penas poderdo ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), desde que o
agente preencha cumulativamente os seguintes requisitos. ser priméario, de bons
antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas e nem integre organizacéo
criminosa.

4. Fixado na sentenca condenatéria e no acordéo da apelacao,
com base nos fatos, que o paciente se dedica a atividades criminosas
(...situacéo em gque nada se identifica com a pessoa do Réu, o qual, em carater
de habitualidade, por dispor de expressiva quantidade de drogas, em antro da
traficancia, expde evidéncias no sentido de integrar organizagdo criminosa
esplria, dedicando-se, profissionalmente, ao trafico de drogas, circunstancia
gue evidencia seu enraizamento irresgatavel ao submundo do crime...) é
invidvel 0 reconhecimento da minorante, pois ndo atende aos requistos
previstos na lei, conclusdo que ndo pode ser alterada na via eleita, por
demandar revolvimento fatico-probatorio.

5. Regime de cumprimento e substituicdo de pena, matérias que
ndo foram decididas pelo Tribunal de origem, 0 que denota a incompeténcia
deste Sodalicio para analisar tais matérias, sob pena de indevida supresséo de
insténcia.

6. Embora esta Corte, seguindo orientacdo do Supremo Tribunal
Federal, entenda possivel, em tese, a substituicdo da privativa de liberdade por
restritiva de direitos, no caso concreto, essa benesse ndo se mostra razoavel, até
porque, mantido o quantum da pena, maior de 4 ancs, o pleito € descabido.

7. E que apreendida grande quantidade de droga que atrai a
incidéncia dos ditames norteadores do art. 42 da Lel n° 11.343/2006, no sentido
de que o juiz "na fixac&o das penas, considerara, com preponderancia sobre o
previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou
do produto, a personalidade e a conduta social do agente”.

8. Condenado a pena de 5 anos de reclusio por tréafico de 13g de
cloridrato de cocaina, acondicionados em 62 pequencs invélucros, correta a
fixag&o do regime mais gravoso, o fechado.

9. Habeas corpus ndo conhecido (HC 192.828/RJ, Rd. Minigra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
25/06/2013, DJe 01/08/2013).
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HABEAS CORPUS PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES TESE DE FALTA DE PROVAS PARA A CONDENACAO.
VIA IMPROPRIA. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4., DA NOVA LEI
DE TOXICOS INAPLICABILIDADE NO CASD. AUSENCIA DOS
REQUIS TOSLEGAIS INVERSAO DO JULGADO. VIA INADEQUADA.

1. O exame da tese de falta de provas para sustentar a
condenac&o demanda, inevitavel mente, profundo reexame do material cognitivo
produzido nos autos, 0 que, como € sabido, ndo se coaduna com a via estreita do
writ, sobretudo se a insténcia ordinaria, soberana na analise fatico-probatoria,
restou convicta sobre a existéncia do crime e sua respectiva autoria.

2. Nao preenchidos os requisitos legais, conforme atestou o
acordao impugnado, o qual, de acordo com a prova produzida nos autos,
afirmou tratar-se de réu que se dedicava as atividades criminosas, havendo
indicios, inclusive, de que integrava organizacdo criminosa, nao faz jus o
Paciente a aplicacdo da minorante inserta no § 4.° do art. 33 da Lei
11.343/06.

3. Ademais, a via €eleita € imprOpria para o afastamento do
entendimento adotado pela instancia ordinaria, em face da incabivel dilacdo
probatéria que se faria necessaria para reconhecer a presenca dos requisitos
subjetivos exigidos.

4. Ordem denegada (HC 158.918/RJ, Rd. Minisra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 14/02/2012, DJe 28/02/2012).

No que diz respeito a degacdo de ndo incidéncia da mgorante do art. 40, 111, daLé
de Drogas, rdativa a traficancia nas imediagBes de unidades de enano, cumpre sdlientar que a
edreita viado writ ndo se presta a0 reexame da prova produzida nos autos, necessria para
se infirmar 0 entendimento adotado pelas ingdndias ordinarias, no sentido de que devidamente
comprovada pel os documentos juntados asfls. 56 e 57 (fl. 58).

Resdte que, nos termos do entendimento desta Corte Superior, para aincidénciada
mencionada mgorante quando se trata de locd escola, € desnecesséria a efetiva
comprovacao de mercancia nos referidos locais, ou mesmo de que 0 comércio visava a
atingir os estudantes, as pessoas hospitalizadas ou os usuarios do metré, sendo suficiente
que a pratica ilicita tenha ocorrido em locais proximos, ou sgja, nas imediagdes de tais
estabel ecimentos, diante da exposi¢éo de pessoas ao risco inerente a atividade criminosa
na narcotraficancia (HC 310.467/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe 02/06/2015).

Nesse mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
ILICITO DE DROGAS DELITO COMETIDO NAS IMEDIACOES DE
ESTABELECIMENTO DE ENSNO. INCIDENCIA DA MAJORANTE
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PREVISTA NO ART. 40, IIl, DA LEI N° 11.343/06. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. A prética do ddito de trafico de drogas na proximidade de
estabelecimentos elencados no inciso I, do art. 40, da La n.° 11.343/06,
(indtituicdo de ensino) ja € suficiente para a aplicacdo da majorante, sendo
desnecesséria a prova de que o ilicito visava atender aos frequentadores desses
locais.

2. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp 1349357/RS,
Rd. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe
30/04/2014).

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS CRIME
PRATICADO PERTO DE ESTABELECIMENTO DE ENSINO. APLICACAO DA
CAUSA DE AUMENTO DE PENA PREVISTA NO ART. 40, INCISO 111, DA LEI
N.° 11.343/06. RESPONSABILIDADE PENAL OBJETIVA. INEXISTENCIA.
PERIGO ABSTRATO. ALEGADA IGNORANCIA DO FATO PELOS AGENTES
IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Incide a causa de aumento de pena constante do art. 40, inciso
[1l, da Lei de Téxicos quando o crime tiver sido praticado nos locais designados
no aludido dispositivo. A pena € elevada exclusivamente em funcéo do lugar do
cometimento da infracdo, tendo em vista a exposicdo de pessoas ao risco
inerente a atividade criminosa.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou-se no
sentido de que a smples pratica do delito na proximidade de estabel ecimentos
listados no inciso 111 do art. 40 da Lel n.° 11.343/06 j& é motivo suficiente para a
aplicacdo da majorante, sendo desnecessario que o trafico de drogas vise 0s
frequentadores desses |ocais.

3. Ordem de habeas corpus denegada (HC 219.589/SP, Rd.
Minigra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2013, DJe
28/02/2013).

No que concerne a imposcéo do regime inidd fechado, trago a colacdo o seguinte
excerto extraido da sentenca condenatoria

Ante a gravidade do crime, circunstancias judiciais acima
narradas e quantidade das penas fixadas, os réus cumprirdo a pena pelo trafico
inicialmente em regime fechado e ndo poderdo recorrer em liberdade, ndo
fazendo, também, jus ao demais beneficios pleiteados pela defesa. (fls. 50).

Na espécie, como vido, denotase que 0 acorddo impugnado traz fundamento
concreto para 0 regime mas gravoso, consigente nas circungéncias judiciais desfavoraveis,
gptas, indusve, a mgoracdo da penabase adma do minmo legd, quas sgam, as
consequéncias e drcungdncias do crime em razéo da quantidade de droga gpreendida em
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poder dos acusados.

Nesse sentido, embora os pacientes ndo tenham sido condenados a penas privativas
de liberdade superiores a 8 (0ito) anos, a reincdéncia e a exigéncia de circungténcias judicias
desfavoréveis peafazem fundamentos idéneos a fixacdo do regime inidd mas gravoso
(fechado), em observanciaao disposto no art. 33, 88 2° e 3°, ambos do Cédigo Pend.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus.
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Relator
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Presidente da Sessdo
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Subprocurador-Geral da Republica
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Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : BRUNO SHIMIZU - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDERSON CONCEICAO SANTOS (PRESO)
PACIENTE : MARCELO SANTOS CARDOSO (PRESO)

HC 202.996 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 19/11/2015

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, n&o conheceu do habeas corpus, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.

Ministro Relator.



