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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°599.677 - SP

RELATOR

(2014/0261903-5)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : OCEANO INDUSTRIA GRAFICA EEDITORA LTDA
ADVOGADOS : LUISFERNANDO BASS

AGRAVADO

MARCELA PITON DIAS
RAQUEL ELITA ALVESPRETO EOUTRO(S)
: FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
PRESCRICAO. LC 118/05. INCIDENCIA. ACOES AJJUIZADAS
APOS A SUA VIGENCIA. ENTENDIMENTO FIRMADO EM
REPERCUSSAO GERAL NO RE 566.621/RS E, PELO STJ, NO
RESP REPETITIVO 1.291.394/RS. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
ART. 21 DO CPC. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RESP
PARADIGMA 1.291.394/RS. MULTA.

1. A Pimdara Secdo do STJ, a0 juga o RES
1.269.570/MG, sob o rito do at. 543-C do CPC, predigiou o
entendimento do STF firmado em repercussdo gerd, no sentido de que,
nas agoes guizadas a patir de 9.6.2005, aplicase o art. 3°, da Ld
Complementar n. 118/2005, contando-se 0 prazo prescriciond dos
tributos sujeitos a lancamento por homologacéo em cinco anos a partir do
pagamento antecipado de quetrata o art. 150, 8 1°, do CTN.

2. Na espécie, como a acdo de repeticdo de indébito fo
guizada em 26.4.2007, os recolhimentos indevidos efetuados antes de
26.11.2002 estdo prescritos.

3. Pretende a recorrente que sgja afastada a sucumbéncia
reciproca fixada no acérdéo recorrido com fundamento no art. 21 do
CPC. A referida discussio ensga o revolvimento da matéria fatico
probatoria, vedada nesta Corte pda Smula 7/STJ.

4. O STJ entende que deve ser gplicada a multa prevista
no art. 557, § 2°, do CPC nos casos em que a parte insurge-se quanto ao
mérito ja decidido em julgado submetido a Ssemética do art. 543-C do
CPC.

Agravo regimenta improvido, com aplicacéo de multa
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Relator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbel Marques (Presidente) e Assusete Magahées votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 18 de novembro de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°599.677 - SP
(2014/0261903-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : OCEANO INDUSTRIA GRAFICA EEDITORA LTDA
ADVOGADOS : LUISFERNANDO BASS

MARCELA PITON DIAS

RAQUEL ELITA ALVESPRETO EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto por OCEANO INDUSTRIA
GRAFICA E EDITORA LTDA contra decisio monocrédica de minha rdaoria que
negou provimento ao agravo, nos termos da ssguinte ementa (fls 3392/3398, e-STJ):

"TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTO
SUJEITO A LANCAMENTO POR  HOMOLOGAGCAQ.
PRESCRICAO. LC 118/05. INCIDENCIA. ACOES AJUIZADAS
APOS A SUA VIGENCIA. ENTENDIMENTO FIRMADO EM
REPERCUSSAO GERAL NO RE 566.621/RS E, PELO STJ, NO
RESP REPETITIVO 1.291.394/RS SUCUMBENCIA RECIPROCA.
ART. 21 DO CPC. REEXAME DE FATOS E PROVAS
IMPOSS BILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO."

Extrai-se dos autos que o0 recurso especid inadmitido foi interposto com
fundamento no artigo 105, 11, "d' e "¢, da CondtituicZo Federd, o qud busca reformar
acorddo do Tribund Regiond Federd da 32 Regido assm ementado (fl. 3227/3241,
e-STJ):

"DIREITO  CONSTITUCIONAL, ECONOMICO E
TRIBUTARIO - PISE COFINS - LEI FEDERAL N° 9718/98: BASE
DE CALCULO - ALEGACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE -
PRETENSAO A COMPENSACAO: PROCEDENCIA - CORRECAO
MONETARIA E JUROS MORATORIOS JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA NO STJ.

1. O Plenério do Supremo Tribunal Federal, no RE n° 390.840,
declarou a incongtitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lel Federal
n° 9.718/98.

2. Como conseqliéncia, a base de calculo do PIS é a prevista
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na Lei Complementar n.° 7/70 (STF, Re.. Min. Carlos Britto, AC 834
MC/SP). A diferenca paga a maior, no periodo, € em tese, causa
legitima para o pedido de compensacao.

3. "Nos casos de repeticao de indébito tributério, a orientacdo
prevalente no ambito da 12 Secdo quanto aos juros pode ser
sintetizada da seguinte forma: (a) antes do advento da Lei 9.250/95,
incidia a .correcdo monetéria desde o pagamento indevido até a
restituicdo ou compensacao (SUmula 162/STJ), acrescida de juros de
mora a partir do transito em julgado (Simula 188/STJ), nos termos
do art. 167, 8 unico, do CTN; (b) apés a edicdo da Le 9.250/95,
aplica-se a taxa SELIC desde o recolhimento indevido, ou, se for o
caso, a partir de 1°.01.1996, ndo podendo ser cumulada, porém, com
gualquer outro indice, sgja de atualizacdo monetaria, sga de juros,
porque a SELIC inclui, a um sb tempo, o indice de inflacdo do
periodo e a taxa de juros real". (12 Turma - Min. Teori Albino
Zavascki - REsp n° 952809/SP- 04/09/2007).

4. Apelacbes e Remessa Oficial parcialmente providas.”

Pugna o agravante pelo afastamento da prescricéo. Aduz que “os tributos
sujeitos ao lancamento por homologacao, o prazo prescricional de 5 anos para o
ajuizamento da Acdo de Repeticdo de Indébito deve ser contado a partir da
homologacdo tacita, sendo que a Lei Complementar n® 118/2005 somente €
aplicada aos pagamentos indevidos feitos apds a sua vigéncia." (fls 3412/3413,
e-STJ)

Explica que "a interpretacéo prevista da aludida Let Complementar
somente deve ser aplicada aos pagamentos realizados depois de seu advento, de
modo que é irrelevante o fato da Acdo em comento ter Sdo ajuizada apés a
vigéncia dareferida lel, uma vez que o critério correto a ser tomado como base é a
data do pagamento indevido, possibilitando a conclusdo, diante do caso emtela, de
gue n&o houve a prescricéo de nenhum dos valores pleiteados pela Agravante!” (fls
3417, e-STJ)

Afirma que "a Agravante teve sua pretensdo amplamente atendida,
ou sga: viu reconhecida a existéncia do seu crédito junto a Agravada no tocante
aos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS bem como teve autorizada a
compensacao dos referidos valores, nos moldes pretendidos. Com efeito, somente
no que se refere a prescricdo de uma parte minima dos seus créditos a Agravante
teve seu direito limitado temporalmente.” (fls. 3419, e-STJ)

E condui: "Diante disso, evidente que ha que se aplicar ao caso em
tela o paragrafo Unico do artigo 21 do Cddex Processual Civil, segundo o qual:
“se um litigante decair em parte minima do pedido, o outro respondera, por
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inteiro, pelas despesas e honorarios’ ." (fls 3419, e-STJ)

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°599.677 - SP
(2014/0261903-5)

EMENTA

TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
PRESCRICAO. LC 118/05. INCIDENCIA. ACOES AJJIZADAS
APOS A SUA VIGENCIA. ENTENDIMENTO FIRMADO EM
REPERCUSSAO GERAL NO RE 566.621/RS E, PELO STJ, NO
RESP REPETITIVO 1.291.394/RS. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
ART. 21 DO CPC. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RESP
PARADIGMA 1.291.394/RS. MULTA.

1. A Pimdara Secdo do STJ, a0 juga o RES
1.269.570/MG, sob o rito do at. 543-C do CPC, predigiou o
entendimento do STF firmado em repercusséo gerd, no sentido de que,
nas agoes guizadas a patir de 9.6.2005, aplicase o art. 3°, da Ld
Complementar n. 118/2005, contando-se 0 prazo prescriciond dos
tributos sujeitos a lancamento por homologacéo em cinco anos a partir do
pagamento antecipado de quetrata o art. 150, § 1°, do CTN.

2. Na espécie, como a acdo de repeticdo de indébito fol
guizada em 26.4.2007, os recolhimentos indevidos efetuados antes de
26.11.2002 estdo prescritos.

3. Pretende a recorrente que sgja afastada a sucumbéncia
reciproca fixada no acérdéo recorrido com fundamento no art. 21 do
CPC. A referida discussio ensga o revolvimento da matéria fatico
probatdria, vedada nesta Corte pela Simula 7/STJ.

4. O STJ entende que deve ser gplicada a multa prevista
no art. 557, 8§ 2°, do CPC nos casos em que a parte insurge-se quanto ao
mérito ja decidido em julgado submetido a ssemética do art. 543-C do
CPC.

Agravo regimenta improvido, com aplicacéo de multa

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Em que pese 0 esforgo contido nas razbes de agravo regimentd, néo
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prospera a pretenso recursa de reforma da deciséo prolatada.

Consoante fixado no decisum ora agravado, a jurisprudéncia do STJ
dbergava a tese de que 0 prazo prescriciond na repeticdo de indébito de cinco anos
definido na Le Complementar n. 118/2005 somente incidird sobre os pagamentos
indevidos ocorridos a partir da entrada em vigor da referida le, ou sga, 9.6.2005. Vide
0 REsp 1.002.032/SP, julgado pelo regime dos recursos repetitivos (art. 543-C do
CPC).

No entanto, este entendimento foi superado quando, sob o regime de
Repercussio Gerd, 0 Supremo Tribund Federd, em sesstio plendia redizada em
4.8.2011, no julgamento do Recurso Extreordinaio n. 566.621/RS (DJe 18.8.2011),
pacificou a tese de que 0 prazo prescricond de cnco anos ddfinido na Le
Complementar n. 118/2005 incidira sobre as actes de repeticéo de indébito guizadas a
partir da entrada em vigor da novald (9.6.2005), anda que estas agdes digam respeito
a recolhimentos indevidos redizados antes da sua vigénda

Na ocasido, o Tribund Pleno daguela Corte reconheceu, por maoria, nos
termos do voto da relatora Minidra Ellen Gracie, a incondituciondidade do art. 4°,
segunda parte, da LC n. 118/2005, por violagdo ao principio da seguranca juridica, nos
seus contetidos de protecdo da confianca e de acesso a Jugtica, com suporte implicito e
expresso nos artigos 1° e 5°, XXXV, da CF, o que veda a aplicagéo retroativa do prazo
prescriciond quingquend.

De outra faita, reconheceu que o art. 4° da L C n. 118/2005, na parte que
em estabeleceu vacatio legis dargada de 120 dias teria cumprido com a funcéo de
conceder prazo suficente para que os contribuintes tomassem conhecimento do novo
prazo e pudessem agir, guizando acies necessarias a tutda dos seus direitos.

Asam, conduiu a Corte Suprema que, vencida a vacatio legis de 120
dias, seria vdida a aplicacéo do prazo de 5 anos as agdes guizadas a partir de entéo,
restando incongtituciond apenas sua aplicacéo as acdes guizadas anteriormente a essa
data.

Ressdlte-se que a Primera Secéo do STJ, na assentada de 23.5.2012,
julgou 0 REsp 1.269.570-M G, Rd. Min. Mauro Campbell, submetido ao colegiado peo
regimedaLed n. 11.672/08 (La dos Recursos Reptitivos), que introduziu o art. 543-C
do CPC. No julgamento, prestigiou-se 0 entendimento do Pretorio Excelso, tendo em
vida que os Tribunas infraconditucionais devem curvar-se ao STF, por forca do art.
102, § 2.5, da Carta Magna, o qud impde efato vinculante as decisdes definitivas de
mérito proferidas em repercussio gerd.

Confira-se a ementa do julgedo:
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"CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSD ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSA (ART. 543-C, DO CPC).
LEl INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A
REPETICAO DE INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAQ. ART. 3°, DA LC 118/2005.
POS CIONAMENTO DO STF. ALTERACAO DA
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUPERADO ENTENDIMENTO
FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSA.

1. O acordao proveniente da Corte Especial na Al nos Eresp n°
644.736/PE, Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de
27.08.2007, e 0 recurso representativo da controvérsia REsp. n.
1.002.932/P, Primeira Secdo, Rd. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o art. 3° da
LC 118/2005 somente pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas
sobre Situagbes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia.
Sendo assim, a jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que,
relativamente aos pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o
prazo para a repeticao do indébito é de cinco anos a contar da data
do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior.

2. No entanto, o0 mesmo tema recebeu julgamento pelo STF no
RE n. 566.621/RS Plenério, Rd. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011, onde foi fixado marco para a aplicacdo do regime novo
de prazo prescricional levando-se em consideracdo a data do
ajuizamento da acdo (e ndo mais a data do pagamento) em
confronto com a data da vigéncia da lel nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sdo construida em
interpretacdo de principios congtitucionais, urge inclinar-se esta
Casa ao decidido pela Corte Suprema competente para dar a
palavra final em temas de tal jaez, notadamente em havendo
julgamento de mérito em repercussio geral (arts. 543-A e 543-B, do
CPC). Desse modo, para as agdes ajuizadas a partir de 9.6.2005,
aplica-se 0 art. 3°, da Le Complementar n. 118/2005, contando-se 0
prazo prescricional dos tributos sujeitos a lancamento por
homologagdo em cinco anos a partir do pagamento antecipado de
guetrata o art. 150, 81°, do CTN.

4. Quperado o recurso representativo da controvérsia REsp. n.
1.002.932/SP, Primeira Secdo, Rd. Min. Luiz Fux, julgado em
25.11.20009.

5. Recurso especial ndo provido. Acérdao submetido ao regime
do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ 08/2008."

(REsp 1269570/MG, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/5/2012, DJe
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Superado, portanto, 0 recurso representativo da controvérsa REp
1.002.932/SP, Primeaira Secédo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.2009.

Como a acdo de repeticdo de indébito fa guizada em 26.4.2007, os
recolhimentos indevidos ef etuados antes de 26.11.2002 est&o prescritos.

Ha, pois, que reputar correta a aplicacéo, pelo Tribund de origem, do
prazo quinquend, por ter Sdo a acdo guizada gpos a vigéndada LC n. 118/2005.

Quanto a sucumbéncia, ponto nodd do recurso especid, pretende a
recorrente que sgja afastada a sucumbéncia reciproca fixada no acorddo recorrido com
fundamento no art. 21 do CPC.

Sem razdo a pretensdo recursd também neste aspecto, porque referida
discussdo ensge o revolvimento da matéria fatico probatdria, vedada nesta Corte pda
SImula 7/STJ.

Nesse sentido:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. BANCARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUROS
REMUNERATORIOS ABUSVIDADE NAO CONSTATADA.

(...)

3. A andlise da extensdo da sucumbéncia das partes para fins
de aplicacéo do art. 21, paragrafo unico, do CPC revela-se inviavel
em recurso especial, em virtude do oObice erigido pela Simula n.
7/STJ. Precedentes.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."”

(AgRg no AREsy 393.782/MS, Rd. Minidro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 16/9/2014, DJe
22/9/2014.)

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. FGTS
CORRECAO DOS SALDOS DAS CONTAS VINCULADAS
DIFERENCAS DE EXPURGOS INFLACIONARIOS
SUCUMBENCIA RECIPROCA. ART. 21 DO CPC. REEXAME DE
FATOS E PROVAS IMPOSSBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

Em sede de recurso especial, é vedada a apreciacdo do
guantitativo em que autor e réu sairam vencedores ou vencidos na
demanda, bem como da propor¢cdo em que cada parte ficou
sucumbente em relacdo ao pedido inicial, por ensgar o revolvimento
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de matéria eminentemente fatica, a provocar o 6bice da Simula
7/ST.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1.236.003/RJ, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 5/9/2013, DJe
18/9/2013.)

"ADMINISTRATIVO. REPEI'I(;AO DE INDEBITO. AGUA E
ESGOTO. COBRANCA INDEVIDA DE VALORES ART. 42,
PARAGRAFO UNICO, DO CDC. RESTITUICAO EM DOBRO.
ENGANO JUSTIFICAVEL. IMPOSSBILIDADE. REEXAME DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA
N. 7/STJ.

(...)

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no
sentido de ndo ser possivel a revisdo do quantitativo em que autor e
réu decairam do pedido para fins de aferir a sucumbéncia reciproca
ou minima, por implicar reexame de matéria fatico-probatéria,
conforme o Enunciado Sumular n. 7 do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no REsp 1.307.666/SP, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 5/3/2013,
DJe 12/3/2013)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESTITUICAO. VERBAS RESCISORIAS E  DESCONTO
PREVIDENCIARIO. SUCUMBENCIA RECIPROCA. REVISAOQ.
VETO SUMULAR 7 DO STJ. ILEGITIMIDADE PASSVA DO
MUNICIPIO RECORRENTE. EXAME DE LEl LOCAL. SUMULA
280 DO STF. INCIDENCIA.

1. Reconhecida a sucumbéncia reciproca pelo Tribunal de
origem, a revisao do tema, na via eleta, encontra 6bice na Simula 7
do STJ.

(...)

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no AREs 187.063/PE, Rd. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 7/8/2012, DJe
10/8/2012.)

Por fim, em questéo de ordem suscitada pea Minigra Hiana Cdmon, nos
autos do AgRg no REsp 1.025.220/RS, a Primdra Secéo entendeu que deve ser
gplicada a muitaprevigano art. 557, 8§ 2°, do CPC nos casos em que a parte insurge-se
guanto ao meérito da questéo decidida em julgado submetido a ssemdicado art. 543-C
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do CPC, verhis:

"Em suma, entendo faltar interesse recursal (utilidade) ao
agravo regimental em que a parte se insurge quanto ao meérito da
guestéo decidida em julgado submetido a sistemética do art. 543-C
do CPC, e que em tal hipétese o recurso ndo deve ser conhecido,
com a imposicdo de multa ao agravante, nos termos do art. 557, §
2°, do CPC.

Pensar de forma diversa importa em tornar indcua a inovacao
implementada pela Lel 11.672/2008, cujo objetivo, como € cedico, €
resgatar a efetividade da prestacéo jurisdicional e a dignidade deste
Tribunal enquanto responsavel pela uniformizacdo do direito federal.

[...]

Com essas consderagbes, nego provimento ao agravo
regimental e aplico a agravante multa no percentual de 10% (dez
por cento) sobre o valor atualizado da causa, na forma do art. 557,
§2° do CPC."

No mesmo sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ART. 103 DA LEI
8.213/91. ALTERACAO INTRODUZIDA PELA MP 1.523-9/1997.
DECADENCIA CONFIGURADA.

1. Odireito derever arenda mensal inicial - RMI dos beneficios
anteriormente concedidos decai em dez anos, a partir da data em que
entrou em vigor a Le 9.528/97 (28.6.1997), a qual fixou o referido
prazo. Precedente.

2. Orientacdo corroborada no julgamento do REsp
1.309.529/PR, de relatoria do eminente Ministro Herman Benjamin,
julgado em 28.11.2012 sob o regime dos recursos representativos de
controversia.

3. Na espécie em analise, a acéo foi ajuizada mais de dez anos
(10.10.2008) apés a entrada em vigor da MP 1.523-9/1997
(convertida na Lel 9.528/97), que fixou o prazo decenal para o pleito
de revisio dos atos de concessao de beneficios. Conclui-se que o
direito da parte agravada foi afetado pela decadéncia, conforme
consignado pela sentenca de piso.

4. O agravo regimental mangjado contra decisio que teve por
base questdo ja decidida sob o rito do artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil é manifestamente inadmissivel, justificando a
aplicacdo da multa prevista no artigo 557, 8 2°, do Codigo de
Processo Civil. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido. Aplicagdo de multa de 1%
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do valor da causa, devidamente atualizado."
(AgRg no AgRg no AREs 202.533/RN, Rd. Minigro Castro
Meira, Segunda Turma, julgado em 16.5.2013, DJe 24.5.2013)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd e gplico a muita
de 1% sobre 0 vdor da causa, nostermos do art. 557, 8§ 2°, do CPC.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



