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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 164.837 - RJ (2012/0070061-4)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE . MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : MARIAIZABEL VIEIRA DE BRITO E OUTRO(S)
AGRAVADO : BARTIRA BAPTISTA
ADVOGADO : ARACARI BAPTISTA

EMENTA

ADMINISTRATIVO, CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANOS
MORAIS. RECURSO ESPECIAL DO MUNICIPIO, POSTULANDO A REDUCAO DO
RESPECTIVO VALOR DA INDENIZACAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. No que concerne ao valor arbitrado a titulo de danos morais, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento no sentido de que somente pode
ser revisto excepcionalmente, quando irrisério ou exorbitante, em afronta aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, sob pena de ofensa ao disposto na Sumula 7
desta Corte.

IIl. No caso, o Tribunal a quo, em face das peculiaridades faticas do caso, manteve o
valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), a titulo de reparacdo por danos morais, quantum
gue ndo merece alteracdo, por consentaneo com o contexto fatico delineado no acérdao
do Tribunal de origem e com os principios da proporcionalidade e da razoabilidade.
Concluséo em contréario esbarra no ébice da Sumula 7/STJ. Precedentes.

lll. Agravo Regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra.
Ministra-Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 25 de novembro de 2014 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo Regimental,
interposto pelo MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO, contra decis&o que, nos termos do art.
544, § 49 1I, b, do CPC, conheceu do Agravo, para negar seguimento ao Recurso
Especial.

Sustenta 0 agravante, em sintese, a inaplicabilidade da Sumula 7 do STJ,
para fins de revisdo do valor arbitrado a titulo de danos morais, notadamente porgque o
valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) seria excessivo, caracterizando o enriquecimento
sem causa da parte autora.

Aduz, outrossim, que o Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
estaria fixando indenizacdes, para as hipoteses de danos morais, decorrentes de lesbes
corporais, em R$ 1.500,00 (mil e quinhentos reais).

Pede, assim, o "conhecimento e provimento deste Agravo Interno, de modo
a se conceder provimento ao Recurso especial interposto pela Edilidade para reformar o
acordao proferido pela 172 Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro" (fl.
339%e).

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 164.837 - RJ (2012/0070061-4)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o assiste razdo ao

agravante.
Com efeito, constata-se que a decisdo agravada baseou-se nos seguintes
fundamentos:

"Trata-se de Agravo, interposto pelo MUNICIPIO DO RIO DE
JANEIRO, contra decisdo do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, que ndo admitiu o Recurso Especial, fundamentado na
alinea a do permissivo constitucional, manejado contra acordao
assim ementado:

"APELACAO CIVEL. REEXAME NECESSARIO. INDENIZATORIA.
PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA. RE.JEIQAO NA
DECISAO SANEADORA. PRECLUSAO. QUEDA EM BURACO
NA CALCADA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO MUNICIPIO.
TEORIA DO RISCO ADMINISTRATIVO. DANO MORAL
CONFIGURADO E MODERADAMENTE ARBITRADO. JUROS
DE MORA A CONTAR DO EVENTO DANOSO.
DESPROVIMENTO DOS RECURSOS. MANUTENC}AO DA
SENTENCA EM REEXAME NCESSARIO. 1. Preliminar de
ilegitimidade passiva que ndo se conhece por forca da
preclusdo, tendo em vista a rejeicdo por decisdo saneadora
irrecorrida. 2. A responsabilidade perseguida no processo é a
objetiva, baseada no risco administrativo, razdo pela qual basta
a demonstragédo do fato, do dano e do nexo causal, ndo tendo
a municipalidade comprovado nenhuma das causas
excludentes de sua responsabilidade, como fato exclusivo da
vitima ou de terceiros ou de caso fortuito ou forca maior. 3. A
prova da queda da autora em buraco existente na calcada,
proximo a ponto de 6nibus, pode ser extraida do boletim de
atendimento médico no hospital, das fotos do local e do
depoimento da testemunha que presenciou o fato, elementos
esses que retratam lesBes consubstanciadas em luxacdo e
fratura do tornozelo esquerdo compativeis com o acidente,
tendo a prova documental e testemunhal evidenciado a
precariedade da conservagdo publica do local. 4. A simples
alegacdo de que a responsabilidade pela conservacdo das
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calcadas é dos proprietarios dos iméveis em frente e ndo do
Municipio, ndo afasta a responsabilidade objetiva do ente
publico pelo acidente, que permanece integra. 5. Ocorréncia de
omissao especifica do réu, porquanto a causa do evento que
provocou o dano foi a falta de cumprimento pelo ente publico
do dever de conservacéo e fiscalizagcado das calcadas publicas,
a fim de propiciar seguranca a circulacao de pedestres. 6.
Dano moral configurado e arbitrado em atencao a
proporcionalidade e a razoabilidade, tendo em conta as
circunstancias faticas, especialmente a fratura bimaleolar que
obrigou a autora a se submeter a osteossintese. 7.
Tratando-se de ilicito extracontratual, os juros de mora incidem
a contar do evento danoso, a teor da Sumula 54 do Superior
Tribunal de Justica. 8. Desprovimento dos recursos".

Opostos Embargos de Declaracéo, foram rejeitados (fls. 240/247e).
Nas razbes do Recurso Especial, 0 recorrente aponta,
preliminarmente, violagdo ao art. 535, ll, do CPC, ao argumento de
gue o acoérdao impugnado padece de omissdo, "ao ndo expor os
motivos pelos quais afastou a aplicacdo dos dispositivos legais
indicados, bem como manteve a contradicdo existente no julgado
conforme bem exposto nos embargos oportunamente opostos" (fl.
253e).

Aduz contrariedade ao art. 944 do Cdédigo Civil, porquanto o valor
fixado para a reparacdo dos danos morais seria excessivo.

Por fim, alega violacdo ao art. 1°-F da Lei 9.494/97, alterado pela Lei
11.960/2009, de vez que os juros de mora deveriam ser fixados nos
termos do mencionado dispositivo legal, e ndo em 1% a contar do
evento danoso.

Contraminuta apresentada a fls. 309/312e.

O recurso ndo merece prosperar.

De inicio, quanto a alegacdo de negativa de prestacao jurisdicional,
verifica-se que 0 recorrente apontou genericamente omissao no
acordao recorrido, deixando de especificar e demonstrar no que
consistiu a alegada ofensa ao art. 535, I, do CPC, atraindo, por
analogia, a Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal ('E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacgdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia").
Nesse sentido:

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART.
535/CPC. OMISSAO. INEXISTENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
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AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. VIOLACAO GENERICA A LEI
FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. ISS.

INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Verifica-se, inicialmente, ndo ter ocorrido ofensa ao
art. 535 do CPC, na medida em que a Corte a quo
apreciou, de forma objetiva e fundamentada, as questdes
gue Ihe foram submetidas, apreciando integralmente a
controvérsia posta no presente feito, ndo se havendo
falar em omisséo.

(...)

5. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
AREsp 75.356/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 21/10/2013).

Outrossim, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
consolidou o entendimento no sentido de que o valor
arbitrado a titulo de danos morais somente pode ser revisto
excepcionalmente, quando irris6rio ou exorbitante, sob pena
de ofensa ao disposto na Sumula 7 desta Corte.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANOS MORAIS.
REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. De acordo com a norma prevista no art. 535 do CPC, séo
cabiveis embargos de declaracdo nas hipbéteses de
obscuridade, contradicdo ou omissdo da decisao recorrida. Na
espécie, ndo se verifica a existéncia de quaisquer das
deficiéncias em questéo, pois o acérdao estadual enfrentou e
decidiu, de maneira integral e com fundamentacao suficiente,
toda a controvérsia posta no recurso.

2. A jurisprudéncia desta Corte admite, em carater
excepcional, que o montante arbitrado a titulo de danos
morais seja alterado, caso se mostre irrisério ou
exorbitante, em clara afronta aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade. No caso, o0
agravante ndo foi capaz de demonstrar que o valor da
indenizacdo seria excessivo, nao logrando, portanto,
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afastar o 6bice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no
AREsp 417115/PE, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 18/02/2014).

"ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
DANO MORAL. PRISAO ILEGAL. QUANTIFICACAO DO DANO.
CONTROLE PELO STJ. POSSIBILIDADE. CRITERIO DA
EXORBITANCIA OU IRRISORIEDADE DO VALOR.

1. Acédo de indenizacdo por danos morais sofridos em
decorréncia de prisdo ilegal e de lesdo corporal praticada por
policiais civis.

2. Na hipétese dos autos, conforme consta no aresto recorrido,
0S agentes publicos "agiram de modo temerario e negligente
com o autor, que injustamente o preenderam, conduziram-no
em viatura até a Central de Policia e desferiram-lhe golpes que
Ihe provocaram lesdes".

3. Aindenizagdo por dano moral ndo é preco matematico, mas
compensacdo parcial, aproximativa, pela dor injustamente
provocada. In casu, € mecanismo que visa a minorar 0
sofrimento da vitima. Objetiva também dissuadir condutas
assemelhadas dos responséaveis diretos, ou de terceiros em
condicdo de pratica-las futuramente.

4. O montante indenizatério dos danos morais fixado
pelas instancias ordinarias estad sujeito a excepcional
controle pelo Superior Tribunal de Justica, quando se
revelar exorbitante ou irrisério. Precedentes do STJ.

5. A titulo de danos morais, o Juizo de 1° Grau fixou o valor em
R$ 12.000,00 (doze mil reais). O Tribunal local, ao dar parcial
provimento a Apelacdo interposta pelo Estado, reduziu a
referida indenizacdo para R$ 9.600,00 (nove mil e seiscentos
reais).

6. Caracteriza-se a especial gravidade dos fatos, decorréncia
da atuacéo violenta e criminosa de agentes do Estado, pagos
pelo contribuinte para defender a sociedade, e ndo para
aterroriza-la.

7. Considerando as peculiaridades da demanda, o apelo deve
ser

provido a fim de restabelecer a sentenca.

8. Recurso Especial parcialmente provido" (STJ, REsp
631.650/RO, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 15/12/2009).
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Na hipo6tese, o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), a titulo de
danos morais, em razdo da queda da agravada em um buraco
de calcada precariamente conservada, da qual lhe adveio
fratura no tornozelo esquerdo e necessidade de intervencéo
cirargica, ndo se mostra irrisrio, a ensejar a sua revisao por
esta Corte Superior, de modo que incide a Sumula 7 /STJ.

Por fim, quanto ao art. 1°-F da Lei 9.494/97, alterado pela Lei
11.960/2009, ndo houve, pelo Tribunal a quo, manifestacdo a
respeito da matéria juridica nele versada, o que torna a alegacéo de
afronta a tal dispositivo carente de prequestionamento,
impossibilitando sua anélise, em sede de Recurso Especial.

Incide, portanto, o disposto na Sumula 211 do STJ.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. RENDA MENSAL
PER CAPITA FAMILIAR. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
PROCESSUAL CIVIL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. TERMO
INICIAL. CITA(;AO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 282/STF.

1. A solucdo integral da divergéncia, com fundamento
suficiente, ndo

caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. O STJ decidiu, em julgamento de recurso representativo da
controvérsia (art. 543-C do CPC), que a renda per capita
familiar ndo é a Unica forma de aferir a incapacidade de uma
pessoa para prover sua prépria manutencdo ou té-la provida
por sua familia.

3. Contudo, no caso, o Tribunal a quo consignou n&o
preenchido requisito essencial a concessdo do beneficio de
prestacdo continuada, qual seja, a hipossuficiéncia, uma vez
qgue, incluindo os rendimentos do filho maior e do esposo da
pleiteante, que coabitam sob 0 mesmo teto, a renda per capita
auferida afastaria a situacdo de miserabilidade.

4.0 Superior Tribunal de Justi¢ca, no julgamento dos Embargos
de Divergéncia 735.329/RJ, Rel. Ministro Jorge Mussi, pacificou
o entendimento de que, na auséncia de postulacdo na via
administrativa, € a citacdo, e ndo a juntada do laudo pericial
aos autos, que deve nortear o termo inicial dos beneficios.

5. Ndo se conhece de Recurso Especial quanto a matéria
(art. 1°- F da Lei 9.494/1997, com redacdo dada pela Lei
11.960/2009), que nao foi especificamente enfrentada
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pelo Tribunal de origem, dada a auséncia de
prequestionamento. Incidéncia, por analogia, da Sumula
282/STF.

6. Recurso Especial parcialmente provido" (STJ, REsp
1392528/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 17/09/2013).

Ante o exposto, com fundamento no art. 544, § 4°, I, b, do CPC,
conheco do Agravo para negar seguimento ao Recurso Especial” (fls.
322/326e).

Quanto ao valor dos danos morais, a jurisprudéncia desta Corte € pacifica,
no sentido de que sua revisdo somente é possivel em casos excepcionais, quando
exorbitante ou insignificante a importancia arbitrada, em violacdo aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. OBITO
DE FILHO MENOR DOS AGRAVADOS. HOSPITAL PUBLICO
MUNICIPAL. DENUNCIACAO DA LIDE. NAO OBRIGATORIA.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ. DANOS MORAIS
configurados. VALOR RAZOAVEL. revisdo. pretensdo de reexame de
prova. SUMULA 7/STJ. JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL.
EVENTO DANOSO.

1. E possivel o relator negar seguimento a recurso, por decisdo
monocratica, quando este for manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou contrario a simula ou jurisprudéncia
do tribunal de origem ou de tribunal superior, conforme previsao dos
arts. 557, caput, do CPC, e 34, XVIII, do RISTJ.

2. A Corte a quo decidiu de acordo com jurisprudéncia desta Corte,
no sentido de que, nos termos do art. 70, inciso lll, do CPC, a
denunciacéo da lide ndo é obrigatoria. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. O Tribunal de origem decidiu, com base na situacédo féatica
do caso, assentou que ficou configurado dano moral, ao
tempo que procedeu a andlise dos critérios da razoabilidade e
proporcionalidade, ao assentar que a quantia fixada esta em
consonancia com a extenséo do dano causado

4. Insuscetivel de revisao, nesta via recursal, o referido
entendimento, por demandar reapreciacdo de matéria féatica.
Incidéncia da Sumula 7 deste Tribunal.

5. O Tribunal a quo decidiu de acordo com jurisprudéncia desta
Corte, no sentido de que o0s juros moratérios, em caso de
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responsabilidade extracontratual, devem incidir a partir da data do
evento danoso, nos termos da Sumula 54/STJ. Aplicagcdo, também,
da Sumula 83/STJ.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 496.581/PA, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
27/06/2014).

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE
CIVIL DO ESTADO. PRISAO IRREGULAR. ERRO DA
ADMINISTRACAO. DANOS MORAIS. VALOR DA INDENIZACAO.
REEXAME DE MATERIAS FATICO-PROBATORIAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO" (STJ, AgRg no AREsp 184.557/AC,
Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJe de
02/08/2012).

"ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. PRISAO
ILEGAL. DIVULGACAO. ACAO DE INDENIZACAO. DANO MORAL
COMPROVADO. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. QUANTUM
INDENIZATORIO. REDU(;AO. DESNECESSIDADE. VERBA FIXADA
COM RAZOABILIDADE.

1. Trata-se de acdo de indenizacdo por dano moral em razdo de
indevida divulgacéo de noticia em jornal.

2. In casu, o Tribunal a quo, soberano na analise do contexto
fatico-probatério, fundamentado nas provas trazidas aos autos,
decidiu que ficou comprovado o dano moral sofrido pelo autor. Desse
modo, € inviavel, em recurso especial, o reexame da matéria fatica
constante dos autos, por 6bice da Sumula 7/STJ.

3. Considerando que a quantia fixada pela Corte de origem a
titulo de indenizacdo por dano moral ndo escapa a
razoabilidade, nem se distancia do bom senso e dos critérios
recomendados pela doutrina e pela jurisprudéncia, forcoso
concluir que a pretensdo esbarra na vedacdo contida na
Sumula 7 do STJ, por demandar a anélise do conjunto
fatico-probatério dos autos.

4. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
145.387/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, DJe de 25/06/2012).

Na hipotese, o Tribunal a quo manteve o valor fixado, na sentenca, para a
reparacao por danos morais, em R$ 10.000,00 (dez mil reais), decorrente da queda da
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agravada em um buraco de cal¢cada precariamente conservada, da qual Ihe adveio fratura
no tornozelo esquerdo e necessidade de intervencao cirdrgica, quantum gue merece ser
mantido, por consentaneo com o contexto fatico delineado no acérdao do Tribunal de
origem e com os principios da proporcionalidade e da razoabilidade.

Com efeito, sobre o assunto, registrou o acordao do Tribunal de origem:

"Considerando o principio da razoabilidade que determina que o
valor deve guardar proporcionalidade ao fato, redundando
logicamente deste, e ndo deve, em contrapartida, apresentar carater
insignificante em face das caracteristicas econémicas do causador
dos danos e nem constituir fonte de lucro, considerando o evento e
as circunstancias do acidente, ocasionando fratura com necessidade
de a autora submeter-se a osteossintese, com cicatriz no tornozelo,
tenho como satisfatério para compensar os danos sofridos o valor
fixado pelo juizo singular, ndo prosperando a alteragdo pretendida
pelas partes” (fl. 231e).

Conclusdo em contrario encontra 6bice na Sumula 7/STJ, merecendo ser
mantida, no particular, a decisao agravada.

Registre-se que esta Corte ja se posicionou no sentido de que a valoragao
da prova refere-se ao valor juridico desta, sua admissédo ou ndo, em face da lei que a
disciplina, podendo representar, ainda, contrariedade a principio ou regra juridica, no
campo probatério, questao unicamente de direito, passivel de exame, nesta Corte.

Diversamente, o reexame da prova implica a reapreciacéo dos elementos
probatérios, para concluir-se se eles foram ou ndo bem interpretados, matéria de fato,
soberanamente decidida pelas instancias ordinarias de jurisdicdo e insuscetivel de
revisdo, em Recurso Especial.

Nesse sentido:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. INDENIZA(;AO POR ACIDENTE DO
TRABALHO. IMPROCEDENCIA FUNDADA EM LAUDO PERICIAL.
ART. 131 CPC. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES.

1. Cuida-se de Agravo Regimental contra decisdo que negou
provimento ao Agravo do art. 544 do CPC por incidéncia da
Stmula 7/STJ. O recorrente alega inaplicabilidade do Obice
sumular diante da possibilidade de revaloracdo da prova e, no
mérito, defende ser a sequela incapacitante passivel de
indenizacéo.

2. "A errbnea valoracdo da prova, a permitir a intervencao
desta Corte na questdo, é a juridica, decorrente de equivoco
de direito na aplicacdo de norma ou principio no campo
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probatério." (AgRg no AREsp 26.857/GO, Rel. Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 27.9.2013). Ndo € esse 0
caso dos autos, em que o juizo a quo firmou suas conclusdes
com amparo no art. 131 do CPC.

(...)

4. Inviavel, nesse ponto, arredar as conclusdes firmadas pela
instancia ordinaria, diante da proibicdo estabelecida pela
Sumula 7/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp
404.718/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe de 09/12/2013).

"RECURSO ESPECIAL. PROVA. APRECIACAO E VALORACAO.

A apreciacgédo diz respeito a operagdo mental de conta, peso e
medida (RTJ-32/703), enquanto que a valoracdo se refere a
infracdo de preceito probatério (RTJ-86/558). Caso de
apreciacdo, donde a aplicacdo da Sumula 7: "A pretenséo de
simples reexame de prova ndo ensejarecurso especial”.
Agravo regimental desprovido” (STJ, AgRg no Ag 186.329/SP, Rel.
Ministro NILSON NAVES, TERCEIRA TURMA, DJU de 07/12/1998).

'DIREITO  CIVIL.  USUCAPIAO. POSSE ~ PROLONGADA
INDEMONSTRADA. DESCARACTERIZAGAO. PROCESSO CIVIL.
VALORAGAO DA PROVA. AGRAVO DESPROVIDO.

(...)

2. O ERRO NA VALORACAO DA PROVA OCORRE QUANDO MAL
APRECIADO SEU VALOR JURIDICO COMO MEIO DE PROVA.

3. INOCORRE VALORACAO DA PROVA QUANDO A PRETENSAO
RECURSAL COLIMA O REEXAME DOS ELEMENTOS
PROBATORIOS COMO MEIO DE DEMONSTRAR AS ALEGACOES
DO RECORRENTE FRENTE AOS FATOS DA CAUSA" (STJ, AgRg
no Ag 15.083/SP, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA,
QUARTA TURMA, DJU de 03/02/1992).

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.
E como voto.
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Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : MARIA IZABEL VIEIRA DE BRITO E OUTRO(S)
AGRAVADO : BARTIRA BAPTISTA
ADVOGADO . ARACARI BAPTISTA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizagdo por Dano Material

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR : MARIA I1ZABEL VIEIRA DE BRITO EOUTRO(S)
AGRAVADO : BARTIRA BAPTISTA
ADVOGADO : ARACARI BAPTISTA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro
Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



