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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 231.273 - PR (2012/0011736-7)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: NELSON LUIZ PINTO E OUTROS

: NELSON LUIZ PINTO E OUTRO(S)

: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
: ARMANDO PEREIRA REIS

: PAULO ROBERTO LIMA DE FREITAS

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRA(;AO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. Com o intuito de homenagear o sistema criado pelo Poder
Constituinte Originario para a impugnacédo das decisdes judiciais,
necessaria a racionalizacdo da utilizacdo do habeas corpus, 0
gual ndo deve ser admitido para contestar decisdo contra a qual
exista previsao de recurso especifico no ordenamento juridico.

2. Tendo em vista que a impetracdo aponta como ato coator
acorddo proferido por ocasido do julgamento de apelacdo
criminal, contra o qual seria cabivel a interposicdo do recurso
especial, depara-se com flagrante utilizacdo inadequada da via
eleita, circunstancia que impede o0 seu conhecimento.

3. Tratando-se de writ impetrado antes da alteragdo do
entendimento jurisprudencial, o alegado constrangimento ilegal
sera enfrentado para que se analise a possibilidade de eventual
concessao de habeas corpus de oficio.

CRIMES CONTRA O SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL E
LAVAGEM DE DINHEIRO (ARTIGOS 16 E 22 DA LEI 7.492/1986
E ARTIGO 1° INCISO VI, DA LEI 9.613/1998). DECLARACAO
INCIDENTAL DA INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 593,
INCISO I, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL, E DA LEI
7.492/1986. IMPOSSIBILIDADE. NORMAS
PRE-CONSTITUCIONAIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. Nos termos do entendimento consolidado pelo Pretorio
Excelso, o controle de constitucionalidade de leis ou atos
normativos, seja na forma direta ou incidental, somente pode ser
realizado com relacdo aqueles editados apés a promulgacdo da
Constituicdo Federal de 1988, sendo certo que com relacdo aos
anteriores o juizo é de mera recepc¢ao ou nao pelo ordenamento
juridico inaugurado pela nova Ordem Constitucional. Precedentes.
2. Ainda que assim ndo fosse, ndo se constata qualquer
incompatibilidade da previséo de interposicao de apelacao contra
sentenca absolutéria com a Constituicdo Federal de 1988, pois
para que o Ministério Publico possa cumprir o mister de
promover, privativamente, a acao penal publica, € evidente que
lhe deve ser permitido recorrer contra as decisdes que reputar
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injustas, ilegais ou incorretas, exatamente como previsto no artigo
593, inciso |, do Cédigo de Processo Penal.

3. Nao ha falar em auséncia de lei complementar que
regulamente o Sistema Financeiro Nacional, tal como exigido no
artigo 192 da Constituicdo Federal, uma vez que a Lei 4.595/1964,
gue dispbe sobre a politca e as instituicbes monetarias,
bancéarias e crediticias, foi recepcionada pela Lei Fundamental
como norma complementar, ndo se podendo olvidar, outrossim,
da existéncia da Lei 4.728/1965, que disciplina o mercado de
capitais, e da Lei Complementar 105/2001, que trata do sigilo das
operacfes das instituicdes financeiras, que completam o quadro
normativo disciplinador do Sistema Financeiro Nacional.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Ministros
Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP) e Felix Fischer votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 25 de novembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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IMPETRANTE : NELSON LUIZ PINTO E OUTROS

ADVOGADO : NELSON LUIZ PINTO E OUTRO(S)

IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO

PACIENTE : ARMANDO PEREIRA REIS

PACIENTE : PAULO ROBERTO LIMA DE FREITAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de ARMANDO PEREIRA REIS e
PAULO ROBERTO LIMA DE FREITAS, apontando como autoridade coatora o Tribunal
Regional Federal da 42 Regido, que deu parcial provimento a Apelacdo n.
2005.70.00.034007-8/PR.

Noticiam os autos que os pacientes foram condenados pela pratica das
condutas descritas no artigo 4°, caput, da Lei 7.492/1986, e do artigo 1°, inciso VI, da Lei
9.613/1998, sendo a ARMANDO imposta a pena de 7 (sete) anos de reclusao, em
regime inicial fechado, mais 113 (cento e treze) dias-multa; e a PAULO ROBERTO a
sancdo de 7 (sete) anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, bem como o

pagamento de 53 (cinquenta e trés) dias-multa.

Irresignadas, defesa e acusacdo apelaram, tendo a Sétima Turma do
Tribunal Regional Federal da 42 Regido dado parcial provimento aos recursos, restando
a pena definitva de ARMANDO em 7 (sete) anos e 10 (dez) meses de reclusdo, em
regime inicial semiaberto, mais 160 (cento e sessenta) dias-multa, e a de PAULO
ROBERTO em 6 (seis) anos e 10 (dez) meses de reclusao, também em regime inicial
semiaberto, além de 110 (cento e dez) dias-multa, ambos incursos nas san¢fes dos
artigos 16 e 22, paragrafo unico, da Lei 7.492/1986, e artigo 1°, inciso VI, da Lei
9.613/1998.

Sustentam o0s impetrantes que o0s pacientes seriam alvo de
constrangimento ilegal, uma vez que o artigo 593, inciso |, do Cdodigo de Processo
Penal, ao permitir a interposicdo de apelacdo contra a sentenca absolutdria seria

inconstitucional.

Afirmam que apdés a Emenda Constitucional 45/2004, ndo se poderia

admitir que o Ministério Publico apelasse contra sentenca criminal para obter a
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condenacdao do réu ou agravar-lhe a pena.

Entendem que o duplo grau de jurisdicdo caracterizaria garantia do réu, e

n&o da acusacao.

Argumentam que a Lei 7.492/1986 também seria inconstitucional, ante a
inexisténcia de lei complementar a que se refere o artigo 192 da Constituicdo Federal,
motivo pelo qual os pacientes ndo poderiam ter sido condenados pelos crimes nela

previstos.

Aduzem que a Lei 4.595/1964 so serviria para efeitos civis, ndo podendo
ser utilizada como supedaneo para a imposicao das repercussdes criminais constantes

da Lei dos Crimes contra o Sistema Financeiro Nacional.

Reguerem a concessao da ordem para que seja cassado o agravamento
da condenacao dos pacientes pelo parcial provimento da apelacdo do Ministério Pablico,
bem como para que seja cassada a condenacéo pelos crimes previstos nos artigos 16
e 22, paragrafo unico, da Lei 7.492/1986.

O pleito liminar foi indeferido pelo Ministro Presidente desta Corte, nos
termos da deciséo de fls. 151/152.

Prestadas as informagfes solicitadas (fls. 160/279), o Ministério Publico

Federal manifestou-se pela denegacédo da ordem (fls. 283/290).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 231.273 - PR (2012/0011736-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Por meio deste
habeas corpus pretende-se, em sintese, a cassa¢do do agravamento da condenacao
dos pacientes em razdo da apelacdo interposta pelo Ministério Publico, bem como a

cassacao de sua condenacao pelos crimes previstos na Lei 7.492/1986.

O pleito deduzido na inicial ndo comporta conhecimento na via eleita, ja
que formulado em flagrante desrespeito ao sistema recursal vigente no ambito do

Direito Processual Penal patrio.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este

Superior Tribunal de Justica é competente para processar e julgar, de forma originaria,

0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicdo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional, hipéteses ndo ocorrentes na espécie.

Por outro lado, prevé o inciso lll do artigo 105 que o Superior Tribunal de
Justica € competente para julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica
ou ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territorios, nas hipoteses descritas de forma taxativa nas suas
alineas "a", "b" e "c".

Esse Superior Tribunal de Justica, com o intuito de homenagear o
sistema criado pelo Poder Constituinte Origindrio para a impugnagdo das decisdes
judiciais, firmou entendimento no sentido de que o atual estagio em que se encontra a
sociedade brasileira clama pela racionalizacdo da utlizacdo dessa ferramenta
importantissima para a garantia do direito de locomogéo, que é o habeas corpus, de
forma a ndo mais admitir que seja empregada para contestar decisdo contra a qual
exista previsdo de recurso especifico no ordenamento juridico, exatamente como

ocorre no caso em exame.

Cumpre observar que, em se tratando de direito penal, destinado a

recuperar as mazelas sociais e tendo como regra a imposicao de sancao privativa de
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liberdade, o direito de locomocéo, sempre e sempre, estara em discussédo, ainda que
de forma reflexa, mas tal argumento ndo pode mais ser utilizado para que todas as
matérias que envolvam a persecutio criminis in judictio até a efetiva prestacédo
jurisdicional sejam trazidas para dentro do habeas corpus, cujas limitacdes cognitivas

podem significar, até mesmo, o tratamento inadequado da providéncia requerida.

Com estas consideracdes e tendo em vista que a impetracdo se destina a
atacar acordao proferido em sede de apelacéo criminal, contra o qual seria cabivel a
interposi¢céo do recurso especial, depara-se com flagrante utilizacao inadequada da via

eleita, circunstancia que impede o0 seu conhecimento.

Todavia, tratando-se de remédio constitucional impetrado antes da
alteracdo do entendimento jurisprudencial, o alegado constrangimento ilegal sera
enfrentado para que se analise a possibilidade de eventual concessdo de habeas

corpus de oficio.

Inicialmente, constata-se a manifesta impossibilidade juridica do pleito

formulado na presente impetracéo.

Com efeito, nos termos do entendimento consolidado pelo Pretorio
Excelso, o controle de constitucionalidade de leis ou atos normativos, seja na forma
direta ou incidental, somente pode ser realizado com relacao aqueles elaborados pelo
Poder competente e postos em vigéncia apds a promulgacéo da Constituicdo Federal
de 1988, sendo certo que com relacdo aos anteriores o juizo € de mera recep¢ao ou

nao da norma pelo ordenamento juridico inaugurado pela nova Ordem Constitucional.

A propdésito:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EMPRESTIMO COMPULSORIO.
RESPONSABILIDADE DA UNIAO. AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL DA MATERIA. CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO.
NAO INCIDENCIA. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do
Al 810.097-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, afastou a pretenséo
relacionada a responsabilidade da Unido quanto & restituicdo do
empréstimo compulsério incidente sobre o consumo de energia
elétrica. A Corte reconheceu a inexisténcia de repercussao geral da
guestdo. Nao se aplica a restricdo do art. 97 da Constituicdo de
1988 a interpretacéo de leis editadas sob a égide de Constituicdes
anteriores. Trata-se, na hipétese, de juizo de recepcédo do texto
normativo. No entendimento do Supremo Tribunal Federal, tal
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circunstancia ndo se confunde com o efetivo controle de
constitucionalidade. Agravo regimental a que se nega provimento.

(Al 824937 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira
Turma, julgado em 03/12/2013, ACORDAO ELETRONICO DJe-251
DIVULG 18-12-2013 PUBLIC 19-12-2013)

EMENTA: IPTU - RECURSO DO MUNICIPIO QUE BUSCA A
APLICACAO, NO CASO, DA TECNICA DA MODULACAO DOS
EFEITOS TEMPORAIS DA DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE - IMPOSSIBILIDADE, PELO FATO DE
O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NAO HAVER PROFERIDO
DECISAO DE INCONSTITUCIONALIDADE PERTINENTE AO ATO
ESTATAL QUESTIONADO - JULGAMENTO DA SUPREMA CORTE
QUE SE LIMITOU A FORMULAR, NA ESPECIE, MERO JUizO
NEGATIVO DE RECEPCAO - NAO-RECEPCAO E
INCONSTITUCIONALIDADE: NOCOES CONCEITUAIS QUE NAO
SE CONFUNDEM - RECURSO DO MUNICIPIO IMPROVIDO -
RECURSO DE AGRAVO INTERPOSTO POR CONTRIBUINTES -
PRETENDIDA IMPOSIQAO DE MULTA - AUSENCIA DE INTUITO
PROCRASTINATORIO - ATITUDE MALICIOSA QUE NAO SE
PRESUME - INAPLICABILIDADE DO ART. 18 DO CPC - RECURSO
DOS CONTRIBUINTES IMPROVIDO. 1. CONSIDERACOES
SOBRE O VALOR DO ATO INCONSTITUCIONAL - OS DIVERSOS
GRAUS DE INVALIDADE DO ATO EM CONFLITO COM A
CONSTITUI(}AO: ATO INEXISTENTE? ATO NULO? ATO
ANULAVEL (COM EFICACIA "EX TUNC" OU COM EFICACIA "EX
NUNC")? - FORMULACOES TEORICAS - O "STATUS
QUAESTIONIS" NA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. 2. MODULACAO TEMPORAL DOS EFEITOS DA
DECISAO DE INCONSTITUCIONALIDADE: TECNICA
INAPLICAVEL QUANDO SE TRATAR DE JUiZO NEGATIVO DE
RECEPCAO DE ATOS PRE-CONSTITUCIONAIS. - A declaracéo de
inconstitucionalidade reveste-se, ordinariamente, de eficacia "ex
tunc" (RTJ 146/461-462 - RTJ 164/506-509), retroagindo ao
momento em que editado o ato estatal reconhecido inconstitucional
pelo Supremo Tribunal Federal. - O Supremo Tribunal Federal tem
reconhecido, excepcionalmente, a possibilidade de proceder a
modulacdo ou limitacdo temporal dos efeitos da declaracdo de
inconstitucionalidade, mesmo quando proferida, por esta Corte, em
sede de controle difuso. Precedente: RE 197.917/SP, Rel. Min.
MAURICIO CORREA (Pleno). - Revela-se inaplicavel, no entanto, a
teoria da limitacdo temporal dos efeitos, se e quando o Supremo
Tribunal Federal, ao julgar determinada causa, nesta formular juizo
negativo de recepc¢ao, por entender que certa lei pré-constitucional
mostra-se materialmente incompativel com normas constitucionais a
ela supervenientes. - A ndo-recepcdo de ato estatal
pré-constitucional, por ndo implicar a declaracdo de sua
inconstitucionalidade - mas o reconhecimento de sua pura e
simples revogacdo (RTJ 143/355 - RTJ 145/339) -, descaracteriza
um dos pressupostos indispensaveis a utilizacdo da técnica da
modulacdo temporal, que supde, para incidir, dentre outros
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elementos, a necessaria existéncia de um juizo de
inconstitucionalidade. - Inaplicabilidade, ao caso em exame, da
técnica da modulacdo dos efeitos, por tratar-se de diploma
legislativo, que, editado em 1984, néo foi recepcionado, no ponto
concernente a norma questionada, pelo vigente ordenamento
constitucional. MULTA - DESCABIMENTO - INOCORRENCIA DE
COMPORTAMENTO PROCESSUAL MALICIOSO. - A mera
interposicdo de recurso ndo basta, s6 por si, para autorizar a
formulacéo, contra a parte recorrente, de um juizo de transgresséao
ao postulado da lealdade processual. Ndo se presume o carater
malicioso, procrastinatorio ou fraudulento da conduta processual da
parte que recorre, salvo se se demonstrar, quanto a ela, de modo
inequivoco, que houve abuso do direito de recorrer. Comprovagao
inexistente na espécie.

(RE 353508 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda
Turma, julgado em 15/05/2007, DJe-047 DIVULG 28-06-2007
PUBLIC 29-06-2007 DJ 29-06-2007 PP-00124 EMENT
VOL-02282-08 PP-01490)

Na hipotese, os impetrantes pretendem a declaracdo incidental da
inconstitucionalidade das normas contidas no artigo 593, inciso I, do Cddigo de
Processo Penal, bem como na Lei n. 7.492/86, sendo certo que ambas foram editadas

antes da entrada em vigor da atual Carta Magna, circunstancia que impossibilita a

analise do pleito.

Ainda que assim nao fosse, no que se refere a alegada incompatibilidade
do artigo 593, inciso |, do Cddigo de Processo Penal com o atual ordenamento
constitucional, ao permitir a interposicéo de apelacéo contra a sentenca absolutoria, €
imperioso destacar que a Constituicdo Federal, no artigo 129, inciso |, confere ao

Ministério Publico a iniciativa de promover, privativamente, a a¢ao penal publica.

Ora, para o cumprimento de tal mister, é evidente que se deve permitir ao
Orgdo acusatorio a interposicdo de recursos contra as decisfes que reputar injustas,
ilegais ou incorretas, exatamente como previsto no artigo 593, inciso |, do Cdédigo de

Processo Penal, verbis:

Art. 593. Cabera apelacéo no prazo de 5 (cinco) dias:
| - das sentencas definitivas de condenacao ou absolvigao
proferidas por juiz singular;

Ademais, de uma andlise das disposicdes normativas introduzidas no

ordenamento juridico pela Emenda Constitucional 45/2004, ndo se constata qualquer
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vedacdo a interposicdo de recursos pelo Ministério Publico em face de decisdes
favoraveis ao acusado, o que reforca a inexisténcia de qualquer ilegalidade no
agravamento da situacdo do réu em decorréncia do provimento de insurgéncia
manifestada pelo titular da acédo penal publica incondicionada, tal como na hipétese dos

autos.

A alegada incompatibilidade da Lei n. 7.492/86 com o atual ordenamento
constitucional também nado se verifica, pois ndo ha falar em auséncia de lei
complementar que regulamente o Sistema Financeiro Nacional, tal como exigido no

artigo 192 da Constituicdo Federal.

Isso porgue a Lei 4.595/1964, que dispde sobre a politica e as instituicdes
monetarias, bancarias e crediticias, foi recepcionada pela Lei Fundamental como norma
complementar, ndo se podendo olvidar, outrossim, da existéncia da Lei 4.728/1965, que
disciplina o mercado de capitais, e da Lei Complementar 105/2001, que trata do sigilo
das operacbes das instituicbes financeiras, as quais completam o quadro normativo

regulamentador do Sistema Financeiro Nacional.

Nesse sentido, confira-se a licdo de Guilherme de Souza Nucci:

"Normas complementares: as Leis 4.595/64 (dispde
sobre a politica e as instituicbes monetarias, bancérias e
crediticias), 4.728/65 (disciplina o0 mercado de capitais) e a
Lei Complementar 105/2001 (cuida do sigilo das operagdes
das instituicdes financeiras) completam o quadro de analise
do sistema financeiro nacional, constituindo fontes uteis
para o estudo dos tipos penais incriminadores previstos na
Lei 7.492/86." (Leis Penais e Processuais Penais
Comentadas. 52 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2008, p. 1080).

Em arremate, € imperioso destacar que o artigo 593, inciso |, do Cédigo
de Processo Penal vige no ordenamento juridico pétrio desde 1941, ao passo que a Lei
7.492 esta em vigor desde o ano de 1986, sendo que até hoje ndo foram objeto de
gualquer juizo de ndo-recepc¢ao pelo Supremo Tribunal Federal, o qual, na condicdo de
Guardido da Carta Constitucional, continua aplicando reiteradamente os referidos
diplomas legais.

Nao se deparando, portanto, com flagrante ilegalidade no ato apontado
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como coator, ndo se conhece do habeas corpus substitutivo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0011736-7 PROCESSO ELETRONICO

NuUmero Origem: 200570000340078
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : NELSON LUIZ PINTO EOUTROS
ADVOGADO : NELSON LUIZ PINTO EOQUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 4A REGIAO
PACIENTE : ARMANDO PEREIRA REIS
PACIENTE . PAULO ROBERTOLIMA DE FREITAS
CORREU . GEORGE DE ALBUQUERQUE

HC 231.273 /PR
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 25/11/2014

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra o Sistema

Financeiro Nacional

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Wadter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJSP) e Feix Fischer

votaram com o Sr. Ministro Relator.



