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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 185.508 - SP (2010/0172401-4)

RELATOR
IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: LUCAS PAMPANA BASOLI - DEFENSOR PUBLICO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JORGE FERNANDO CUSTODIO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. FURTO QUALIFICADO POR
ROMPIMENTO DE  OBSTACULO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICAC}AO. DESCABIMENTO. PENA.
REGIME INICIAL. SUMULA 269 DO STJ. INAPLICABILIDADE.
1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientagdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
subgtituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa
garantia condituciona, exceto quando a ilegdidade apontada for
flagrante, hipGtese em que se concede a ordem de oficio.

2. O Supremo Tribund Federa e o Superior Tribund de Justica
estabeleceram 0s seguintes requisitos para a aplicacdo do principio da
inggnificancia como causa supraegd de exclusdo da tipicidade: a)
conduta minimamente ofensiva; b) auséncia de periculosidade do agente;
c) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento; e d) lesdo
juridica inexpressva, 0s quais devem estar  presentes,
concomitantemente, para a incidéncia do referido indtituto.

3. A pratica de furto qudificado peo rompimento de obstaculo com
invasdo de residéncia, perpetrada por reincidente especifico, evidencia a
efetiva periculosdade do agente, 0 que afasta 0 reconhecimento da
aipicidade materiad da conduta pela aplicacdo do principio da
inggnificancia

4. N&o se gplica o enunciado da Simula 269 do Superior Tribund de
Justica na hipétese de reincidentes que, embora condenados a pena igua
ou inferior a quatro anos de reclusdo, ostentem circunstancias judicias
desfavoravels.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.
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ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, n& conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC), Walter de Almeda Guilherme (Desembargador convocado do TJSP),
Felix Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de novembro de 2014 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Cuidarse de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido
liminar, impetrado em favor de JORGE FERNANDO CUSTODIO, gpontando como autoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo.

O paciente foi condenado & pena de 2 (dois) anos de reclusdo e 10 (dez)
dias-multa, em regime inicid aberto, como incurso no art. 155, § 4° 1, do CP (fls. 39/42), por ter
subtraido um apareho de TV 14 polegadas, avdiado em R$ 100,00 (cem reais), mediante
arrombamento da porta da residéncia da vitima

Houve interposicdo de recurso de apelacdo pelo Minigtério Publico,
buscando a majoragdo da pena em razdo dos maus antecedentes e da reincidéncia e a fixagéo de
regime inicid fechado, ao qua foi dado provimento, aumentando-se a pena-base em um sexto e
estabel ecendo o regime inicid fechado.

Apedou também a defesa, objetivando a absolvicdo do paciente peda
aipicidade da conduta, decorrente da aplicacdo do principio da inggnificAncia, recurso este
desprovido (fls. 43/47).

No presente writ, reitera-se a tese de atipicidade da conduta, pleiteia-se
a aplicacdo do principio da bagatela e, subsidiariamente, a fixac&o do regime inicid aberto.

Indeferida a liminar as fls. 25/28. Prestadas informagdes as fls. 37/61.
Parecer do Minigtério Plblico Federad pela denegacdo do habeas
corpus, opinando, entretanto, pela concessdo da ordem de oficio, para que sgja fixado o regime

inicid semiaberto (fls. 65/69).

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus n&o pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia condtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada for flagrante,
hipGtese em que se concede a ordem de oficio.

O Supremo Tribund Federa e o Superior Tribund de Justica
estabel eceram 0s seguintes requisitos para a aplicagdo do principio da insggnificancia como causa
supralegal de exclusio da tipicidade a) conduta minimamente ofensiva; b) auséncia de
periculosidade do agente; ¢) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento; e d) lesdo
juridica inexpressiva, 0s quais devem estar presentes, concomitantemente, para a incidéncia do
referido indtituto.

Trata-se, na redidade, de um principio de politica crimind, segundo o
qud, para a incidéncia da norma incriminadora, ndo basta a mera adequacdo do fato ao tipo pena
(tipicidade formd), impondo-se verificar, ainda, a relevancia da conduta e do resultado para o
Direito Penal, em face da significancia da lesdo produzida ao bem juridico tutelado pelo Estado
(tipicidade material).

No caso, ndo houve o preenchimento dos dudidos vetores para
aplicagdo do principio da bagatela. A conduta do paciente ndo pode ser considerada irrelevante,
reconhecendo-se o sgnificativo grau de reprovabilidade de seu comportamento, inclusive porque
a acdo se deu por meio de rompimento de obstéculo, dém de se tratar de reincidente especifico,
como se V& na certiddo de antecedentes criminais as fls. 48/61.

Com efeito, "a subtragdo de bens, de forma reiterada e contumaz, néo
pode ser tida como um indiferente pend, na medida em que a falta de represséo de tais condutas
representaria verdadeiro incentivo a pequenos dditos que, no conjunto, trariam desordem socid”
(AgRg no REsp 1.358.364/MG, Rd. Minisro OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe
31/05/2013).

Ademais, a pratica de furto quaificado pelo rompimento de obstaculo e
invasdo de residéncia, como ocorreu na hipdtese dos autos, evidencia a efetiva periculosidade do
agente, 0 que afasta o reconhecimento da atipicidade materia da conduta pela aplicacdo do
principio da indggnificancia. Em reforco, cito os seguintes precedentes desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TENTATIVA DE FURTO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO  OCORRENCIA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. HABITUALIDADE
CRIMINOSA. REINCIDENCIA. MAIOR REPROVABILIDADE DA
CONDUTA. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Nao viola o principio da colegididade a apreciacdo unipessoal, pelo
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relator, do mérito do recurso, quando obedecidos todos os requisitos para a
sua admissibilidade e observada a jurisprudéncia dominante desta Corte
Superior e do Supremo Tribunal Federal.

2. Com ainterposicéo do agravo regimental, fica superada eventual violacdo
a0 principio da colegididade, em razéo da reapreciacdo da matéria pelo
0rgéo colegiado.

3. A le pend ndo deve ser invocada para atuar em hip6teses desprovidas de
significacdo social, razdo pela qua os principios da insignificancia e da
intervencdo minima surgem para evitar situagcOes dessa natureza, atuando
como instrumentos de interpretacao restrita do tipo penal.

4. Na espécie, ndo ha como reconhecer a atipicidade material da conduta,
em razdo da reincidéncia do acusado em delitos patrimoniais, o que
demonstra maior reprovabilidade da conduta, estando a hipétese longe de
configurar um indiferente penal, sob pena de se aceitar, ou mesmo
incentivar, a pratica de pequenos delitos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no ARESp
473461/MG, Relator Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe
14/05/2014)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO CRIMINAL.
NAO CABIMENTO. FURTO QUALIFICADO. MODUS OPERANDI.
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
NAO INCIDENCIA. PRECEDENTES DO STJ. HABITUALIDADE.

1. Ressalvada pessoal compreensdo pessoal diversa, uniformizou o
Superior Tribuna de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo- se, de
oficio, a concessdo da ordem ante a constatacéo de ilegdidade flagrante,
abuso de poder ou teratologia

2. Sedimentou-se a orientagdo jurisprudencia no sentido de que a incidéncia
do principio da insignificancia pressupfe a concomitancia de quatro
vetores. a) a minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma
periculosidade socia da acéo; ¢) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e d) ainexpressividade da lesdo juridica provocada.

3. A reiteragdo delitiva tem sido compreendida como obstaculo inicid atese
dainsignificancia, ressalvada excepcional peculiaridade do caso penal.

4. O furto, praticado por agente contumaz na pratica delitiva, mediante
rompimento de obstaculo, ndo permite a incidéncia do principio da
insignificancia para exclusdo da tipicidade pena. 5. Habeas corpus néo
conhecido. (HC 211.417/MG, Relator Ministro NEFI CORDEIRO, DJe
02/09/2014)

No que tange a fixagdo do regime inicid, conforme enunciado da Simula
269 do STJ, os reincidentes condenados a pena igud ou inferior a quatro anos de recluséo
poderdo comecar a cumprir a pena privativa de liberdade no regime semiaberto quando |hes
forem favorévels as circunstancias judicias.

No caso em tela, as ingtancias ordinarias consggnaram que o paciente
"possui péssmos antecedentes’, demonstra "personalidade voltada para a crimindidade’ e ja foi
condenado por crimes idénticos, com cumprimento inicid da pena em regime fechado (fls. 46/47),
de modo que, uma vez desfavoraveis as circunstancias judiciais, néo ha possibilidade de aplicacéo
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do regimeinicid mais brando.
Sobre o tema, colho 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS FURTO SIMPLES TENTADO. (1) VIA
INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ESPECIAL. (2) DOSIMETRIA. PENA APLICADA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. (3) REPRIMENDA
INFERIOR A 4 ANOS. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
REINCIDENCIA. REGIME SEMIABERTO. IMPOSSIBILIDADE. 4
NAO CONHECIMENTO.

1. Mostra-se inadequado e descabido 0 mango de habeas corpus em
substituicio ao recurso especial cabivel. E imperiosa a necessidade de
raciondizacdo do writ, a bem de se prestigiar a l0gica do sistema recursal,
devendo ser observada sua funcéo constitucional, de sanar ilegdidade ou
abuso de poder que resulte em coagdo ou ameaca a liberdade de
locomocéo, 0 que ndo se V€ na hipdtese.

2. Inexiste ilegdidade na dosimetria da pena se o Tribunal de origem aponta
motivos concretos para a fixacdo da pena no patamar estabelecido. Em
sede de habeas corpus ndo se afere o quantum aplicado, desde que
devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de
revolvimento féatico-probatorio.

3. Nos termos do art. 33 do Codigo Penal, fixada a pena em patamar
inferior a 4 (quatro) anos de reclusdo, a edtipulagcdo do regime inicid
fechado € apropriada, quando existem circunstancias judiciais
desfavoraveis, tanto que a pena-base foi fixada acima do minimo lega, e 0
réu é reincidente.

4. Wkit ndo conhecido (HC n° 287.861/SP, Relatora a Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 6/5/2014).

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. 1. VIOLAQAO DO ART. 33, § 2°, B, DO CP.
NAO OCORRENCIA. PENA INFERIOR A 4 ANOS. PLEITO DE
FIXA(;AO DE REGIME SEMIABERTO. IMPOSSIBILIDADE.
REINCIDENTE E CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
MAUS ANTECEDENTES. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 269/STJ.
2. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Ndo se aplica o enunciado
n. 269 da Simula do Superior Tribuna de Justica ao recorrente reincidente
gue, apesar de ter sido condenado a pena inferior a 4 (quatro) anos, ostenta
circunstancias judiciais desfavoraveis. 2. Agravo regimental a que se nega
provimento (AgRg no ARESp n° 449437/SP, Relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 7/4/2014).

Assm, ndo ha ilegdidade a ser reparada na presente via, tendo em vista
gue o entendimento adotado pelas insténcias ordindrias coaduna-se com a orientagdo desta Corte
Superior.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do presente habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0172401-4 PROCESSO ELETRONICO HC 185.508 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 692008 990101362791

EM MESA JULGADO: 20/11/2014

Relator

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : LUCASPAMPANA BASOLI - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JORGE FERNANDO CUSTODIO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontrao Patrimdnio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Walter de
Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP), Felix Fischer e Jorge Mussi votaram
com o Sr. Ministro Relator.



