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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°425.792 - RJ (2013/0369360-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO SERGIO KUKINA
: COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS- CEDAE
: HUGO VAZ ALMEIDA

LEONARDO MORAES DE MIRANDA
RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS E OUTRO(S)

: LUISHENRIQUE RODRIGUES PALMEIRA
: ANTONIO AUGUSTO DE SOUZA MALLET E OUTRO(S)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. FUNDAMENTO
DO ACORDAO RECORRIDO INATACADO. INCIDENCIA DA
SUMULA 283/STF. DANO MORAL. COMPROVACAO. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ.
1. E deficiente a fundamentag&o do recurso especial em que a alegacdo de
ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma genérica, sem a demonstracéo
exata dos pontos pelos quais 0 acérdao se fez omisso, contraditdrio ou
obscuro. Aplica-se, na hipétese, o 6bice da Simula 284 do STF.
2. Com relagéo ao art. 30 da Le 11.445/07, o recurso n&o comporta éxito,
pois ndo foi impugnado fundamento basilar que ampara o acérddo
recorrido, 0 que atrai 0 ébice da Simula 283/STF.
3. A dlteragdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem, ta como
colocada a questéo nas razdes recursais, referente a tese da inexisténcia do
dano moral, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o 6ébice previsto na Simula 7/STJ.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Ari Pargendier,
Arnddo Egeves Lima, Napoledo Nunes Maa Flho (Presdente) e Benedito Gongaves
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Braslia (DF), 26 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°425.792 - RJ (2013/0369360-6)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : HUGO VAZ ALMEIDA

LEONARDO MORAES DE MIRANDA

RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS E OUTRO(S)

AGRAVADO : LUISHENRIQUE RODRIGUES PALMEIRA
ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO DE SOUZA MALLET E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Reator): Tratase de
agravo regimental interposto contra decisdo gque negou provimento ap agravo sob 0s seguintes
fundamentos. (1) incidéncia ds Simula 284/STF, quanto a alegada violacdo ao art. 535 do CPC;
(1) incidéncia da Simula 283/STF, em relacéo ao art. 30 da Le 11.445/07; e (111) incidéncia da

Simula 7/STJ, quanto a tese da inexisténcia do dano mordl.

A parte agravante, em sintese, sustenta que ndo incidem os Obices sumulares
supramencionados. Afirma que permanece a alegada violacéo ao art. 535 do CPC, bem como
rebateu todos os fundamentos de acordéo recorrido. Sustenta, ao find, que os fatos narrados pelo

Autor ndo caracterizam dano mora capaz de gerar direito a indenizacao.

E o rdatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°425.792 - RJ (2013/0369360-6)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): O inconformismo

N&0 merece prosperar.

A parte agravante néo logrou desenvolver argumentacdo apta a descongtituir os
fundamentos adotados pela decisdo recorrida, que ora submeto ao Colegiado para serem
confirmados (fls. 422/423).

E deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a
alegacdo de ofensa ao art. 535 do CPC se faz de forma genérica,
sem a demonstragdo exata dos pontos pelos quais 0 acordao se fez
omisso, contraditorio ou obscuro. Aplica-se, na hipétese, o 6bice da
Simula 284 do STF. Nesse mesmo sentido sdo 0s seguintes
precedentes: AgRg no REsp 1.084.998/SC, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, DJe 12/3/2010; AgRg no REsp
702.802/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma DJe 19/11/2009, e REsp 972.559/RS, Rel. Ministro Arnaldo
Esteves Lima, Quinta Turma, DJe de 9/3/2009.

No que diz respeito ao art. art. 30 da Lei 11.445/07, o0 recurso ndo
comporta éxito, pois ndo foi impugnado fundamento basilar que
ampara o acordao recorrido, qual seja (fl. 346):

Diante dessas consideracfes, é inegavel que o consumidor
esta em situacdo de desvantagem exagerada, uma vez que
apesar de adimplente com suas obrigacoes, fls. 100, 133 e
239, se viu premido de suas necessidades basicas, ante a
falha no abastecimento de agua, sendo certo que a auséncia
de prova de que o defeito inexistiu, caberia ao prestador do
servico (art. 14, § 3°, 1, do CDC).

Desse modo, 0 apelo esbarra no obstaculo da Simula 283/STF, que
assm dispde: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deciséo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles.". A respeito do tema: AgRg no
REsp 1.326.913/MG, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 4/2/2013; EDcl no AREsp 36.318/PA, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 9/3/2012.

Quanto a alegada inexisténcia de dano moral, melhor sorte ndo
socorre a parte agravante. Ao examinar a controvérsia, o Tribunal
a quo asseverou que (fl. 345/348):
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No caso em comento, o laudo pericial, fls. 202/215, atestou
gue o imovel do autor teve sua ligacdo de agua efetivada pela
concessionaria em 27/07/1982, quando recebeu a matricula
1100185-8, sendo que antes dessa data a agua potavel
consumida era transportada em latbes pelos proprios
moradores, que também utilizavam da agua salobra retirada
do poco artesiano.

[.]

Por oportuno, cumpre salientar que a despeito do laudo
pericial ter sido conclusivo no sentido de que na data da
vistoria (30/05/2011) o imével do autor estava sendo
abastecido com a agua distribuida pela CEDAE, tal fato ndo
tem o condao de isentar a concessionaria de prover o0 servico
de forma regular e continua.

No mais, indiscutivel que a situacdo vivenciada causa
frustragdo que extrapola o aborrecimento cotidiano, e bem se
pode aquilatar a angustia e o sofrimento do consumidor que,
necessitando de &gua tratada para as suas atividades
basicas, utilizou da 4gua salobra retirada do pogo artesiano
construido em seu imével. Assm, ao caso aplica-se 0
enunciado 192 do TJRJ, in verbis:

"A indevida interrupcdo na prestacdo de servigos
essenciais de agua, energia elétrica, telefone e gas
configura dano moral."

Neste contexto, a fixacdo da indenizacdo deve ser
eqguacionada pela reprovabilidade da conduta, duracéo do
sofrimento, em conjunto, com a capacidade econémica do
causador do evento lesivo e as condigdes pessoais do
ofendido. Assm, o valor de R$ 8.000,00 (oito mil reais) se
revela adequado a compensar a vitima pelo evento lesivo, eis
que guarda um viés pedagdgico e punitivo que busca
desestimular a reincidéncia, estando a referida quantia em
consonancia com o precedente colhido sobre o tema.

Vé-se, dessa forma, que a alteracéo das conclusdes adotadas pela
Corte de origem, tal como colocada a questéo nas razbes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em
recurso especial, conforme o 6bice previsto na Simula 7/STJ.

O acdrdéo recorrido, amparado nos elementos probatérios dos autos, decidiu que
a ma prestacdo do servico pela concessionaria é causa ensgadora de reparacdo por danos

morais, de modo que a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte a quo, tal como colocada
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na questdo nas razbes recursais, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fético-probatdrio constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o Gbice
previsto na Simula 7/STJ.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSD ESPECIAL. FORNECIMENTO DE AGUA. MA
PRESTACAO DO SERVICO. INOCORRENCIA DE VIOLAGCAO AO
ART. 535 DO CPC. DANOS MORAIS CONFIGURADOS. REVISAQ.
IMPOSS BILIDADE. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA.

1. Constatado que a Corte de origem empregou fundamentacdo
adequada e suficiente para dirimir a controvérsia, € de se afastar a
alegada violacédo do art. 535, 11, do CPC.

2. O Tribunal a quo, soberano na analise do acervo fético-
probatorio dos autos, asseverou que restou comprovada a
irregularidade no fornecimento do servico, o que justificou a
responsabilizacdo da recorrente pelo dano moral. Revisar tal
entendimento demanda reavaliacdo de fatos e provas, o que é
vedado, em recurso especial, ante o 6bice contido na Simula 7/STJ.
3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 401.372/RJ, Re. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA DJe 30/10/2013)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
VIOLA(;AO DO ART. 535 DO CPC. TARIFA. AGUA. COBRANCA
MUITO SUPERIOR A MEDIA DE CONSUMO DA UNIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. N&o se ha falar em ofensa aos arts. 156, 458, incisos Il e lll, e
art. 535 do Codigo de Processo Civil se o Tribunal de origem
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo colocada
Nnos autos.

2. Inviavel, nesta via recursal, rever decisdo do Tribunal de origem
gue concluiu, com base nos elementos de convic¢ao do autos, pela
existéncia de ma prestacdo do servico de agua e o consequente
dano moral reparével, por demandar reapreciacdo de matéria
fatica, o que é obstado pela Simula 7/STJ.

3. Igualmente insuscetivel de revisdo o entendimento da Corte a
guo, de que ficou configurado o dano moral reparavel, e que é
razoavel o valor arbitrado. Incidéncia da Simula 7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 274.655/RJ, Re. Ministro HUMBERTO
MARTINS SEGUNDA TURMA, DJe 21/3/2013)
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Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0369360-6 AREsp 425.792 / RJ
Ndmeros Origem: 1577513520068190001 20060011631704 201324559982
EM MESA JULGADO: 26/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS EESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS E OUTRO(S)

LEONARDO MORAES DE MIRANDA

HUGO VAZ ALMEIDA
AGRAVADO : LUISHENRIQUE RODRIGUES PALMEIRA
ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO DE SOUZA MALLET EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOSE OUTRO(S)
LEONARDO MORAES DE MIRANDA
HUGO VAZ ALMEIDA

AGRAVADO : LUISHENRIQUE RODRIGUES PALMEIRA
ADVOGADO : ANTONIO AUGUSTO DE SOUZA MALLET EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho
(Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



