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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 134.292 - PR (2012/0007341-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
PROCURADOR

: MINISTRO SERGIO KUKINA

: JOAO CARLOS ORTEGA

: LUISGUSTAVO SEVERO E OUTRO(S)

: ESTADO DO PARANA

: CAROLINA KUMMER TREVISAN E OUTRO(S)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DESCONSTITUICAO DE ATO
JURIDICO. CONTAS DO PODER LEGISLATIVO MUNICIPAL
REPROVADAS PELO TCE. CONTRATACAO DE ESCRITORIO DE
ADVOCACIA. LICITAQAO. INEXIGIBILIDADE. SERVICO SINGULAR
E NOTORIA ESPECIALIZACAO. REEXAME DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E
7/STJ.
1. O Tribuna de origem, com base no acervo probatdrio dos autos,
reconheceu que a contratacdo de servigos advocaticios da parte ora
agravante ndo se subsume & hipdtese de inexigibilidade de licitagdo prevista
nos arts. 13, V, e 25, 11, da Le 8.666/93.
2. No caso concreto, a ateracdo das conclusdes adotadas pea Corte de
origem, tal como colocada a questdo nas razbes recursais, demandaria,
necessariamente, a interpretacdo de clausulas contratuais e novo exame do
acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncias vedadas em
recurso especial, conforme os oObices previstos nas Sumulas 5/STJ e
7/STJ. Precedentes: REsp 1285378/M G, Re. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/3/2012; REsp 1.193.883/GO, Re. Ministra
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 4/2/2011; AgRg no Ag
1052231/SP, Rd. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe 2/9/2009.
3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Ari Pargendier,
Arnddo Egeves Lima, NapoleBo Nunes Maa Flho (Presdente) e Benedito Gongaves
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 26 de novembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 134.292 - PR (2012/0007341-3)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : JOAO CARLOS ORTEGA
ADVOGADO : LUISGUSTAVO SEVERO E OUTRO(S)
AGRAVADO . ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : CAROLINA KUMMER TREVISAN E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Tratase de
agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo sob o fundamento
de que incidem as SUmulas 5 e 7/STJ.

A parte agravante, em sintese, sustenta que ndo incidem os obices sumulares

Supramencionados e reitera 0s argumentos apresentados no agravo em recurso especial.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 134.292 - PR (2012/0007341-3)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): O inconformismo

N&o merece prosperar.

Com €feito, a parte agravante ndo logrou desenvolver argumentacdo apta a
descondtituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida, que ora submeto ao Colegiado

para serem confirmados (fls. 778/780):

Inicialmente, destaca-se da fundamentagdo do acérdao recorrido o
seguinte trecho (fls. 150/151):

Segundo o artigo mencionado, a licitacdo sera inexigivel
guando houver inviabilidade de competicdo e, em especial,
para a contratacéo de servicos técnicos de natureza singular,
com profissionais ou empresas de notéria especializacéo.

[...]

Portanto, infere-se que o legislador na hipotese do servico de
natureza singular, entendeu ser desnecesséria a abertura de
procedimento licitatério. Todavia, esse ndo é o caso dos
autos.

Isso porque, da leitura do contrato de honorarios
advocaticios (fls. 132/137) constata-se que 0 servigo prestado
pelo advogado contratado, ndo se trata de servico de
natureza singular.

[.-]

Da simples leitura do contrato celebrado, resta claro que o
servico prestado pelo advogado contratado trata-se de
servicos ordinariamente demandados pelas Camaras
Municipais de forma geral.

Resta claro, portanto, que para a contratacdo dos servigos
descritos no art. 13 da Le 8.666/93 sem a respectiva
licitagdo, € necessario que sgam de natureza singular e
exijam a contratacdo de profissional notoriamente
especializado, cuja escolha esta adstrita a discricionariedade
administrativa. Ndo obstante seja certo que o advogado
contratado detenha tais requisitos, ndo € o unico, havendo
tantos outros igualmente habeis.

Dessa forma, em que pesem as argumentagdes do Recorrente,
no sentido de que o advogado contratado ter trabalhado
perante a prefeitura de Maringa e ser professor universitario,
ndo podem ser acolhidas.Isso porque, a uma, conforme
informagoes prestadas pela Camara Municipal de Jandaia do
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Sul, & época dos fatos, aquele 6rgédo contava com assessor
juridico que poderia dirimir as eventuais demandas. A duas,
por certo, haviam outros advogados no Municipio, ou até
mesmo, em Municipios vizinhos que possuiam as mesmas
habilidades do advogado contratado.

Assim, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem,
tal como colocada a questdo nas razbes recursais, demandaria,
necessariamente, a interpretacdo de clausulas contratuais e novo
exame do acervo fatico-probatério constante dos autos,
providéncias vedadas em recurso especial, conforme os Obices
previstos nas SUmulas 5/STJ e 7/STJ.

Portanto, observa-se que o Tribuna de origem reconheceu que a contratagdo dos
servigos da parte ora agravante ndo se subsume a hipétese de inexigibilidade de licitagdo prevista
nosarts. 13,V e 25, 11, da L& 8.666/93.

Nesse passo, 0 acolhimento da pretensdo recursal, a fim de verificar a presenca
dos requisitos autorizadores da inexigibilidade de licitagdo, esbarra no Obice das Simulas 5 e
7/STJ (REsp 1285378/M G, Re. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe
28/3/2012).

Nessa mesma linha de raciocinio, destacam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO
PRINCIPIO DO CONTRADITORIO. FUNDAMENTO INATACADO.
SUMULA 283/STF. AGAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. INEXIGIBILIDADE DA LICITACAO. SERVICO
SINGULAR E NOTORIA ESPECIALIZACAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. A falta de combate ao fundamento do acérddo recorrido
suficiente para manté-lo justifica a aplicacdo da Simula 283 do
STF.

2. O Tribunal a quo, com base na prova dos autos, concluiu nao ser
hipétese de inexigibilidade de licitacdo, pois ausente a contratacao
de servico de natureza singular e de causidico com notéria
especializacdo. Além disso, afirmou que o réu, antes de ser
contratado pelo Municipio, era assessor juridico, mediante cargo
comissionado. Dessarte, o acolhimento da pretensdo recursal, para
admitir-se a presenca dos requisitos exigidos para a contratacao de
escritério de advocacia por meio da inexigibilidade de licitacao,
esbarra no obice da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1361705/PR, Rd. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe 28/6/2013)
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ADMINISTRATIVO - ACAO DE IMPROBIDADE - CONTRATACAO
DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA - AUSENCIA DE
PROCEDIMENTO LICITATORIO - VIOLAGCAO DO ART. 11 DA LEI
8.429/92 - EXIGENCIA DO ELEMENTO SUBJETIVO (DOLO) -
NOTORIA ESPECIALIZACAO - SUMULA 7/STJ.

1. Na configuragéo de violagéo ao artigo 11 da LIA, firmou o STJ
entendimento que s6 se configura o tipo sob a forma dolosa
(Precedentes de ambas as turmas) 2. Acdrdao que bem abordou a
guestao de falta de apreciacéo do elemento subjetivo pela sentenca.
3. Na verificacdo de servicos de notoria especializacdo, quando é
dispensada licitacdo (Lei 8.666/93) € indispensavel a avaliacéo das
circunstancias faticas de cada caso. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

4. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 1193883/GO, Rd. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, DJe 4/2/2011)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ADMINISTRATIVO. A(;AO POPULAR.
CONTRATACAO DE ESCRITORIO DE ADVOCACIA SEM
LICITACAO. ALEGACAO DE NOTORIA ESPECIALIZACAO.
REEXAME DE MATERIA PROBATORIA. SUMULA 07/STJ.

1. A inexigibilidade de licitacdo, por inviabilidade de competicéo
(art. 25, da Le n.° 8.666/93), assentada pela Corte a quo, reclama
a incursdo em matéria de cunho fatico probatoério, interditada em
sede de recurso especial, consoante a ratio da Simula 07/STJ.

[.-]

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1052231/SP, Rd. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, DJe 2/9/2009)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0007341-3 AREsp 134.292 / PR
Nudmeros Origem: 201000044134 6628077 80820048160004
EM MESA JULGADO: 26/11/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE - JOAO CARLOS ORTEGA
ADVOGADO : GUILHERME DE SALES GONCALVES E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : CAROLINA KUMMER TREVISAN EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Licitagbes

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO CARLOS ORTEGA

ADVOGADO : LUISGUSTAVO SEVERO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : CAROLINA KUMMER TREVISAN E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho
(Presidente) e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



