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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.383.206 - SP (2011/0010560-1)

(f)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO MASSAMI UYEDA

: BANCO BRADESCO S/A

: OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
RENATO OLIVEIRA PAIM JUNIOR E OUTRO(S)

SUELY MULKY E OUTRO(S)
: SAVINO ROMITA JUNIOR
: DEBORA CRISTINA ROMITA E OUTRO(S)
EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO _REGIMENTAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO - PETICAO DIGITAL -

INCOMPATIBILIDADE ENTRE O NOME DO ADVOGADO INDICADO
NA PETICAO DO RECURSO E O TITULAR DO CERTIFICADO
DIGITAL - ATO PROCESSUAL CONSIDERADO INEXISTENTE -
INCIDENCIA DA SUMULA N. 115/STJ - RECURSO NAO CONHECIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que s&o partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo
conhecer dos embargos de declaracdo, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)
Relator(a). Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bbdas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de novembro de 2012(data do julgamento)

MINISTRO MASSAMI UYEDA
Relator
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RELATOR : MINISTRO MASSAMI UYEDA

EMBARGANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
RENATO OLIVEIRA PAIM JUNIOR E OUTRO(S)
SUELY MULKY E OUTRO(S)

EMBARGADO : SAVINO ROMITA JUNIOR

ADVOGADO : DEBORA CRISTINA ROMITA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA:

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por BANCO
BRADESCO S/A, em face do acordao, da lavra desta Relatoria, assim ementado:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DO INSTRUMENTO -
INCOMPLETUDE DE PECA OBRIGATORIA ELENCADA NO
ARTIGO 544, § 1° DO CPC- AGRAVO REGIMENTAL

IMPROVIDO." (fls. 163/164 e-STJ).

Em sintese, a parte embargante assevera a necessidade de
sobrestamento do feito, bem como a prescricéo de juros e corre¢cao monetaria.

E o relatério.
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EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO - PETICAO DIGITAL -

INCOMPATIBILIDADE ENTRE O NOME DO ADVOGADO INDICADO
NA PETICAO DO RECURSO E O TITULAR DO CERTIFICADO
DIGITAL - ATO PROCESSUAL CONSIDERADO INEXISTENTE -
INCIDENCIA DA SUMULA N. 115/STJ - RECURSO NAO CONHECIDO.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MASSAMI UYEDA (Relator):

O inconformismo n&o merece prosperar.
Com efeito.

Inicialmente, anota-se que a presente controvérsia ndo se enquadra
naguelas hipéteses em que o sobrestamento se imp&e, pois, conforme decisdo
proferida pelo Exmo. Ministro Dias Toffoli, do Supremo Tribunal Federal, reconhecendo
a repercussao geral das matérias de fundo (RE 591.797/SP e 626.307/SP), ressalta-se
gue a suspensao refere-se apenas a tramitacado de processos que discutam os indices
dos expurgos inflacionarios dos depositos em cadernetas de poupanca. No caso dos
autos, todavia, o recurso de agravo sequer foi conhecido, fora, portanto, das referidas
hipoteses de sobrestamento.

In casu, aferes-e que o nome do advogado indicado como autor da
presente peticdo ndo confere com o nome do titular do certificado digital utilizado para
assinar a transmisséo eletronica do documento, estando assim em desacordo com o
preceituado no art. 18, § 1° c/c 21, |, da Resolugdo n. 1, de 10/02/2010, da Presidéncia
do STJ.

Tal a circunstancia, ressalte-se que "a assinatura eletrénica destina-se,
nos termos do art. 1° § 2° |Ill, da Lei n. 11.419/06, a identificacdo inequivoca do
signatario do documento, de forma que, inexistindo identidade entre o titular do
certificado digital utilizado para assinar o documento e os nomes dos advogados
indicados como autores da peticdo, deve a mesma ser tida como inexistente, haja vista
0 descumprimento do disposto nos arts. 1°, 8§ 2°, Ill e 18, ambos da Lei n. 18, § 1° e 21,
I, da Resolucdo STJ n. 1 de 10 de fevereiro de 2010" (AgRg no REsp 1107598/PR, Rel.
Min. Mauro Campbell Marques, DJe 06/10/2010).

No mesmo sentido, assim ja se decidiu:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PETICAO DIGITAL. INCOMPATIBILIDADE ENTRE O NOME DO
ADVOGADO SUBSCRITOR DO RECURSO E O TITULAR DO
CERTIFICADO DIGITAL. NAO CONHECIMENTO. INSTRUCAO
DEFICIENTE. AUSENCIA DE PECA OBRIGATORIA.
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PROCURACAO. APLICACAO DA SUMULA 115 DO STJ. 1. A falta de
certificacdo digital do advogado subscritor da peticdo do regimental
acarreta a inexisténcia do recurso, haja vista que o certificado digital
resultante do uso da chave e assinatura digital é ato pessoal e
intransferivel, sendo de responsabilidade exclusiva do usuéario a
preservacdo do seu sigilo. 2. Ndo sendo compativel a indicagdo de
autoria da peticao recursal, com a chave e assinatura digital utilizadas
para transmissao, residem duvidas quanto ao signatario do documento,
nao merecendo este a chancela de ser elevado a condicao de original.
3. Considera-se inexistente o0 recurso subscrito por advogado que nao
possui procuracdo nos autos (Sumula 115 do STJ). 4. Agravo
regimental a que se nega provimento" (AgRg no Ag 1246828/PI, Rel.
Min.Vasco Della Giustina, Desembargador Convocado do TJ/RS, DJe
03/12/2010). "AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IDENTIDADE ENTRE O TITULAR DO
CERTIFICADO DIGITAL USADO PARA ASSINAR O DOCUMENTO
E O NOME DO ADVOGADO INDICADO COMO AUTOR DA
PETICAO. RECURSO NAO CONHECIDO. 1. A assinatura eletronica
destina-se a identificacdo inequivoca do signatario do documento.
Desse modo, ndo havendo identidade entre o titular do certificado digital
usado para assinar o documento e o nome do advogado indicado como
autor da peticdo, deve esta ser tida como inexistente, haja vista o
descumprimento do disposto nos arts. 1°, § 2° |Ill e 18, da Lei
11.419/2006 e nos arts. 18, § 1° e 21, I, da Resolugdo n° 1, de 10 de
fevereiro de 2010, do Superior Tribunal de Justica. 2. Agravo regimental
ndo conhecido" (AgRg no AREsp 11881/RJ, Rel. Min. Raul Araujo, DJe
06/09/2011).

Nao se conhece, portanto, dos embargos de declaracao.
E o voto.

MINISTRO MASSAMI UYEDA
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2011/0010560-1 Ag 1.383.206/ SP

Numeros Origem: 18101507 1810152007 992080792846 99208079284650003
EM MESA JULGADO: 20/11/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI| UYEDA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : OSMAR MENDESPAIXAO CORTES E OUTRO(S)

SUELY MULKY E OUTRO(S)

RENATO OLIVEIRA PAIM JUNIOR E OUTRO(S)
AGRAVADO : SAVINO ROMITA JUNIOR
ADVOGADO : DEBORA CRISTINA ROMITA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Bancérios - Expurgos I nflacionarios
/ Planos Econdmicos

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : OSMAR MENDESPAIXAO CORTES E OUTRO(S)
SUELY MULKY E OUTRO(S)
RENATO OLIVEIRA PAIM JUNIOR E OUTRO(S)

EMBARGADO : SAVINO ROMITA JUNIOR
ADVOGADO : DEBORA CRISTINA ROMITA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos de declaragdo, nos termos do
voto do(@) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



