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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.497.574 - SC (2014/0306400-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

- MINISTRO RAUL ARAUJO
: BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA
: ROSSANA FRIDERICHS LUZZI E OUTRO(S) - RS033917

MIRIAM BORGESLOCH - SC017920

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
CONTRATOS BANCARIOS. CLAUSULAS ABUSIVAS. AGAO
CIVIL PUBLICA. INCIDENCIA DO CDC. LIMITAGAO. RELAGCAO
DE CONSUMO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
PACTUAGAO EXPRESSA. REDUGCAO DA MULTA MORATORIA.
CONTRATOS CELEBRADOS A PARTIR DA LEI 9.298/96. TAXA
SELIC. CUMULACAO COM CORRECAO MONETARIA.
IMPOSSIBILIDADE. MULTA DIARIA. INTIMAC;AO PESSOAL.
IMPRESCINDIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, em regra, com base na Teoria
Findista, ndo se aplica 0 CDC aos contratos de empréstimo tomados por
sociedade empresaria para implementar ou incrementar suas atividades
negocials, uma vez gque a contratante ndo € considerada destinatéria find do
servico e ndo pode ser considerada consumidora, limitando-se a reviséo
automdtica das clausulas contratuais aos casos em que constatada a
existéncia de relacéo de consumo, af astada a revisio em contratos relativos
a relacdes de insumo.

2. "E permitida a capitalizagio de juros com periodicidade inferior a
anual em contratos celebrados com institui¢des integrantes do Sstema
Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP 1.963-17/00,
reeditada como MP 2.170-36/01), desde que expressamente
pactuada”.

3. Nos termos da Simula 285/STJ, "A redugdo da multa para 2%, tal
como definida na Lei n° 9.298, de 01.08.1996, somente € possivel nos
contratos celebrados apos sua vigéncia'.

4. Conforme entendimento pacificado no STJ, é vedada a incidéncia
cumulativa da taxa SELIC com outro indice de atualizacdo monetaria,
devendo ser afastada a correcdo monetéria pelo indice do INPC no que
tange aos valores a serem devolvidos pea ingituicéo bancaria.

5. "E necessaria a prévia intimacdo pessoal do devedor para a
cobranca de multa pelo descumprimento de obrigacéo de fazer ou ndo
fazer antes e apds a edicdo das Leis n. 11.232/2005 e 11.382/2006,
nos termos da Simula 410 do STJ, cujo teor permanece higido também
apos a entrada em vigor do novo Caodigo de Processo Civil" (EREsp
1.360.577/MG, Relator para o0 acorddo Minigro LUIS FELIPE
SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/12/2018, DJe de
07/03/2019).

6. Recurso especial a que se da parcial provimento.
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ACORDAO

Vigos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, dar parcia provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. A Sra. Ministra Maria Isabel Gdlotti e o Sr. Ministro Jodo Otévio de
Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator. Ausentes, justificadamente, os Srs. Minisiros Antonio
Carlos Ferreirae Marco Buzzi.

Brasilia, 24 de outubro de 2023 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Presidente e Rdlator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2014/0306400-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.497.574/SC

Numeros Origem: 023020311993 20040344320 20040344320000100 20040344320000200
20040344320000201 20040344320000300 20040344320000301 23020311993

PAUTA: 26/09/2023 JULGADO: 26/09/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA
ADVOGADOS : ROSSANA FRIDERICHSLUZZI E OUTRO(S) - RS033917
MIiRIAM BORGESLOCH - SC017920
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag8es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado o julgamento por indicacdo do Sr. Ministro Relator.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2014/0306400-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.497.574/SC

Numeros Origem: 023020311993 20040344320 20040344320000100 20040344320000200
20040344320000201 20040344320000300 20040344320000301 23020311993

PAUTA: 26/09/2023 JULGADO: 03/10/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO EDUARDO BUENO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA
ADVOGADOS : ROSSANA FRIDERICHSLUZZI E OUTRO(S) - RS033917
MIiRIAM BORGESLOCH - SC017920
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag8es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado o julgamento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2014/0306400-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.497.574/SC

Numeros Origem: 023020311993 20040344320 20040344320000100 20040344320000200
20040344320000201 20040344320000300 20040344320000301 23020311993

PAUTA: 26/09/2023 JULGADO: 10/10/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. SOLANGE MENDES DE SOUZA

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA
ADVOGADOS : ROSSANA FRIDERICHSLUZZI E OUTRO(S) - RS033917
MIiRIAM BORGESLOCH - SC017920
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigag8es - Espécies de Contratos - Contratos Bancérios

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado o julgamento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2014/0306400-2 REsp 1.497.574 / SC

NUmeros Origem: 023020311993 20040344320 20040344320000100 20040344320000200
20040344320000201 20040344320000300 20040344320000301 23020311993

PAUTA: 26/09/2023 JULGADO: 17/10/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HINDEMBURGO CHATEAUBRIAND PEREIRA DINIZ FILHO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA
ADVOGADOS : ROSSANA FRIDERICHSLUZZI E OUTRO(S) - RS033917
MIRIAM BORGESLOCH - SC017920
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado o julgamento.”
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RECURSO ESPECIAL N°1.497.574 - SC (2014/0306400-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
RECORRENTE : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA
ADVOGADOS : ROSSANA FRIDERICHS LUZZI E OUTRO(S) - RS033917
MIRIAM BORGESLOCH - SC017920
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):
Trata-se, na origem, de ac&o civil publica proposta pedo MINISTERIO PUBLICO

DO ESTADO DE SANTA CATARINA contra 0o BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL /A, afim de discutir clausulas e encargos bancarios supostamente abusivos nos contratos
celebrados ou que venha a celebrar com consumidores de seus servicos.

O Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido inicid, nos seguintes termos:

"Posto isto, julgo procedente o pedido formulado na inicial para:
declarar nulas as clausulas relativas a emissao de titulo pelo credor e a
comissdo de permanéncia; reduzr a clausula penal para 2%; impor ao
réu o dever de informar em cada pacto, o valor que cobrara
relativamente a seguranca, fiscalizacdo ou regularizacéo e subgtituir o
foro contratual para o do domicilio do consumidor; proibir ao réu a
insercdo nos novos pactos tais clausulas, em desconformidade com a
presente, bem como a capitalizar juros mensalmente sem expressa
permissdo legal, alterando as clausulas contratuais para o futuro de
modo a amoldar-se a esta.

Por fim, condeno o réu a redtituir, na expressdo monetariamente
atualizada a partir de cada desembolso, aos consumidores lesados pelo
ilicito proceder, o valor cobrado indevidamente, em desacordo com a
presente, com acréscimo de juros legais a contar da citacao.

Reedito, por fim, a decisdo suspensa, determinando em consequéncia que
0 réu se amolde ao presente julgado dentro em dez dias a contar da
intimacdo desta, pena de multa diaria de R$ 500.000,00, valor este que
tenho por suficiente e necessario para desestimular as condutas objeto
da presente demanda.” (fls. 304/305)

Ao julgar a apelacao interposta pela ingtituicdo bancaria, 0 eg. Tribund de Justica do
Estado de Santa Catarina (TJSC) deu parcial provimento ao recurso, a fim de excluir da
condenacao a declar acéo de nulidade da clausula-mandato, por ndo estar inserida nos contratos

sub judice, em acdrddo assm ementado:

"APELACAO CIVEL - ACAO CIVIL PUBLICA - CONTRATOS
BANCARIOS - NULIDADE DE CLAUSULAS - ILEGITIMIDADE ATIVA
AD CAUSAM DO MINISTERIO PUBLICO AFASTADA - INCIDENCIA DO
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - COMISSAO DE
PERMANENCIA - ADMISSBILIDADE NO PERIODO POSTERIOR A
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VIGENCIA DO PACTO - CAPITALIZACAO MENSAL - EXEGESE -
NULIDADE DA CLAUSULA DE ELEICAO DE FORO - NULIDADE DA
CLAUSULA DE MANDATO - INSUBSISTENCIA NA ESPECIE -
RECLAMO PARCIALMENTE PROVIDO.

"Ao reconhecer a legitimidade ativa do Ministério Publico para propor
Acao Civil Publica objetivando a nulidade de clausulas padréo de
contratos bancérios, consideradas abusivas, o acorddo recorrido
assentou-se em fundamentos de indole constitucional e
infraconstitucional, suficientes, por s sO, para manter a conclusdo do
julgado” (STJ-AGA 405505 - R. J.).

"O codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicdes
financeiras" (STJ- Simula 297).

Nado pode a comissdo de permanéncia ser cumulada com outros
encargos, tais como atualizacdo monetaria, multa e juros de mora, em
face das SUmulas 294 e 296, do STJ, e a luz do art. 47, do Cddigo do
Consumidor.

"Vencido o prazo para pagamento da divida, admite-se a cobranca de
comissdo de permanéncia. A taxa, porém, sera a média do mercado,
apurada pelo Banco Central do Brasil, desde que limitada ao percentual
do contrato, ndo se permitindo cumulagdo com juros remuneratorios ou
moratorios, corregdo monetéria ou multa contratual” (STJ-AgRg no REsp.
623278- R.S)).

"E permitida a capitalizagdo mensal nos contratos bancarios celebrados
a partir de 31/03/2000 (MP 1.963-17,atual 2.170-63), desde que
pactuada" (STJ- AgRg no Ag.562.712 - R. S).

"E nula a obrigacio cambial assumida por procurador do mutudrio
vinculado ao mutuante, no exclusivo interesse deste" (STJ - Simula 60).
Logo, ndo demonstrado pressuposto inarredavel, a nulidade da clausula
mandato ndo pode persistir.

Ex vi do paragrafo Unico do art. 112, do Cédigo de Processo Civil,
redacdo da Lei n. 11.280/06, a nulidade de clausula de elei¢do de foro,
em contrato de adesdo, pode ser declarada de oficio." (fls. 428/429)Os
embargos de declaracao opostos foram rejeitados (fls. 441/445).

Os embargos de declaracdo opostos foram rgeitados, conforme acordéo de fls.
441/445.

Irresignado, 0 BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL S/A interpde
recurso especia, com fundamento nas adineas "d' e "c" do permissivo congtituciond, sob a alegacéo
de violagdo aos arts. 128, 460 e 535, |, do CPC/73; 4°, I1X, da Lea 4.595/64; Resolucdo CNM n.
1.129/1986; 5° da Medida Provisdrian. 2.170-36; 52, § 1° e 84, § 4° do CDC; 965 do CC/1916; 877
do CC/2002; dém de divergéncia jurisprudencia, sustentando, em sintese, que: (a) 0 eg. TJ-SP ndo
sanou o vicio de contradicdo suscitado nos embargos de declaragéo acerca da capitalizagdo mensal
dos encargos quando pactuada; (b) a condenac&o do banco recorrente ao pagamento de multa didria

de R$500.000,00 (quinhentos mil reais), valor muito superior ao requerido na peticdo inicid, de
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R$1.000,00 (mil reais) por dia, ensga julgamento extra petita; (c) a competéncia para regular a
politica de crédito do pais é do Consdho Monetario Naciond, o qua autoriza, na cobranca dos
devedores, por meio da Resolucdo n° 1.129, de 15/05/1986, a cumulacdo de juros de mora com
comissdo de permanéncia, calculada as mesmas taxas pactuadas no contrato origind ou a taxa de
mercado do dia do pagamento; (d) é admitida a cobranca de juros capitdizados, uma vez que consta
dos contratos sub judice "pacto de capitalizacdo mensal (representado na expressao de que 0s
juros serdo 'exigiveis mensalmente” (fl. 457) e que o artigo 5° da Medida Provisdria n® 2.170-36
permite expressamente a capitalizacdo mensal dos juros em contratos bancérios; (€) a cobranga de
multa no percentual de 10% € permitida até a entrada em vigor da Lei 9.298/96, que alterou o CDC
para reduzir o parametro lega maximo de fixacdo da multa de 10% para 2%, devendo, portanto, ser
afastada a determinacdo de repeticdo do indéehito nesses casos; (f) ndo é cabivel a condenacéo a
repeticdo de indébito, uma vez que coloca em risco a seguranca juridica, podendo ocasionar abao
irreversivel na situacdo financeira e patrimonia da indtituicdo bancaria em raz&o do tamanho da
carteira de clientes; ou, aternativamente, deve ser afastada a cumulagdo de correcdo monetéria
pelo INPC com a taxa de juros pela SELIC, por caracterizar dupla incidéncia de atuaizagéo
monetéria; (g) a multa diéria deve ser afastada, porque os fundamentos para sua fixagdo sdo, em
sua maioria, contrarios a teses pacificadas pelo STJ, em especial no que diz respeito a comisséo de
permanéncia e a capitalizacdo dos juros ou, aternativamente, deve ser reduzida em atendimento aos
principios da razoabilidade e da proporciondidade, e fixado o termo inicid da sua incidéncia apds o
trénsito em julgado da sentenca; (h) o Ministério Publico é parte ilegitima para o guizamento da
presente acdo dvil piblica, que visa afastar determinadas clausulas de contratos bancarios, por se
tratar de direitos de natureza privada e disponive; e (i) deve ser reconhecida a ingplicabilidade do
CDC aos contratos em que caracterizada a hipdtese de consumidor intermediaio, isto é, nos
contratos firmados para o incremento da atividade produtiva de empresa, e, por conseguinte, a
legalidede de todas as clausulas contratuais afastadas peas insténcias ordindias sob esse
fundamento.

Apresentadas contrarrazdes pelo Minigtério Plblico do Estado de Santa Catarina as
fls. 552/566.

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.497.574 - SC (2014/0306400-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
RECORRENTE : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA
ADVOGADOS : ROSSANA FRIDERICHS LUZZI E OUTRO(S) - RS033917
MIRIAM BORGESLOCH - SC017920
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Condgderando que o0 presente recurso foi interposto sob a égide do Codigo de
Processo Civil de 1973, sera examinado a luz do Enunciado 2 do Plendrio do STJ, que digpde: "Aos
recursos inter postos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de
marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista,
com as inter pretacdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica'.

Conforme relatado, trata-se, na origem, de acdo civil publica proposta peo
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA contra o BANCO DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA, na qud se discutem clausulas e encargos bancéarios
supostamente abusivos nos contratos em curso e que venham a ser celebrados com os
consumidores de seus servigos.

Inicidmente, ndo se viabiliza o recurso especia pelaindicada violagdo ao art. 535 do
CPC/73, em decorréncia de suposta negativa de prestacdo jurisdiciond, umavez que, ao rejeitar os
embargos de declaracéo, o Tribund de origem indicou expressa e adequadamente os motiveos que
Ihe formaram o convencimento, andisando de forma clara, precisa e completa a questéo relativa a
capitalizacdo de juros, solucionando a controvérsia com a aplicacéo do direito que entendeu
cabivel a hipétese.

Ocorre que, ao contr&rio do aegado pelo recorrente, ndo ha que se faar em
contradicdo entre os fundamentos lancados no acérddo, que seriam favoraveis a legdidade da
capitaizacdo de juros, e o digpostivo do julgado, uma vez que o acorddo recorrido foi claro em

afastar a posshilidade de capitalizacd mensal nos contratos sub judice por auséncia de clara

pactuacio, conforme a jurisprudéncia do STJ. E o que se verifica no trecho a seguir:

"Verifica-se que na hipdtese a capitalizacdo de juros nado foi pactuada,
visto que inexiste clausula contratual expressa neste sentido. Logo, ndo se
admite a sua incidéncia no caso concreto por auséncia de clara
pactuacao.

A respeito, colhe-se 0s seguintes precedentes do Superior Tribunal de
Justica:" Aos contratos de matuo bancario, celebrados a partir de 31 de
marco de 2000, data da primitiva publicacdo do art. 5° da MP n°
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1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n° 2.170-36/2001, incide a
capitalizacdo mensal, desde que pactuada. A perenizacdo da sua
vigéncia deve-se ao art. 2° da Emenda Constitucional n° 32, de 12 de
setembro de 2001" (STJ - RESP n.629.487/RS, rel. Min. Fernando
Gongalves).

"E permitida a capitalizagio mensal nos contratos bancarios celebrados a
partir de 31.03.2000 (MP 1.963-17, atual 2.170-63), desde que
pactuada" (STJ - AgRg no Ag n. 562.712/RS, rel. Min. Humberto Gomes
de Barros)." (fls. 431/432, g.n.)

Consoante entendimento desta Corte, ndo importa negativa de prestacdo jurisdiciond
0 acorddo que adota, para a resolucdo da causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da
pretendida pela recorrente, decidindo de modo integrd a controvérsia posta, ndo sendo possivel
confundir o julgamento em desconformidade com os interesses da parte com negativa de prestacéo
jurisdiciond. A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES RELEVANTES DA
LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART.
535 DO CPC/1973. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283/STF.
REEXAME DO CONTRATO E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. INADMISS BILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULASN. 5
E 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/1973 quando o acordao recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questfes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusio adotada pelo Juizo.

2. O recurso especial que ndo impugna fundamento do acérdéo
recorrido suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da
Simula n. 283/STF.

3. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem
interpretacdo de cldusula contratual ou revolvimento do contexto
fatico-probatério dos autos (SUmulas n. 5 e 7 do STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp 1.510.876/SP, Relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 12/9/2022, DJe de 15/9/2022, g.n.)

Relativamente a legitimidade do Ministério PUblico, ambas as Turmas que compdem

a Segunda Secéo do STJ entendem que o Ministério Publico é parte legitima para propor agéo civil
publica que discuta a cobranca de encargos bancarios supostamente abusivos, por se tratar de

tutela de interesses individuais homogéneos dos consumidores/usuarios do servigo
bancario. No mesmo sentido, colhem-se 0s seguintes julgedos
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL. AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC/1973.
ACAO CIVIL PUBLICA. MINISTERIO PUBLICO. INTERESSE DE AGIR.
INOVACAO RECURSAL. ENCARGOS BANCARIOS LEGITIMIDADE
ATIVA RECONHECIDA NA ORIGEM. PRECEDENTES SUMULA N.
83/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérdao recorrido
analisou todas as questbes pertinentes para a solucdo da lide,
pronunciando-se, de forma clara e suficiente, sobre a controvérsia
estabel ecida nos autos.

2. Nao é possivel analisar tese invocada apenas em agravo interno, pois
configura indevida inovagao recursal.

3. "O Minigtério Publico detém legitimidade para propor agdo civil
publica a fim de debater a cobranca de encargos bancarios supostamente
abusivos, por se tratar de tutela de interesses individuais homogéneos de
consumidores/usuarios do servico bancario (art. 81, Ill, da Le n°
8.078/1990)" (REsp n. 1.361.699/MG, Relator. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/09/2017,
DJe 21/09/2017).

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no REsp 1.334.665/DF, Relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 29/6/2020, DJe de 197/2020, g.n.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMPRESTIMO
BANCARIO. CLAUSULA ABUSIVA. ACAO CIVIL PUBLICA. MINISTERIO
PUBLICO. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEPCIA DA INICIAL.
REEXAME DE PROVA. LEGITIMIDADE. SUMULA N° 7/STJ. CLAUSULA
CONTRATUAL ABUSIVA. SUMULASNCS5 E 7/STJ.

1. O Minigtério Pablico tem legitimidade para propor acéo civil publica
com o intuito de discutir a cobranca de taxas supostamente abusivas em
contratos bancérios.

2. Modificar o entendimento das instancias ordinarias quanto a haver
elementos suficientes para a solucdo da demanda.

3. Tendo o tribunal de origem consignado que a instrucao da inicial
contém todos os documentos necessarios e que € possivel identificar a
extensdo e o limite da pretensdo deduzida, a inverséo do decidido
esbarra no 6bice da Simula n° 7/STJ.

4. A alteracdo das conclusfes quanto a abusividade do contrato, com
base na andlise de clausulas contratuais especificas, atrai os 6bices das
Simulasn®s 5 e 7/STJ.

5. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no REsp 1.540.148/AM, Rdator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 17/3/2016, DJe de 31/3/2016, g.n.)

Assm, encontra Gbice na SUmula 83/STJ a pretensdo de modificar o entendimento
do acdrddo, que concluiu pela legitimidade do Ministério Plblico no presente caso, nos seguintes

termos.

"A respeito da possibilidade do Ministério Publico propor Acao Civil
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Publica, ndo ha duvida de sua legitimidade ativa ad causam, porque a
guaestio trata sobre defesa de direitos e interesses difusos e coletivos,
permitida no art. 129, 11l da Constituicao Federal, e também no art. 82, |
do Cédigo de Defesa do Consumidor.

"[...] Ao reconhecer a legitimidade ativa do Ministério Publico para
propor acao civil publica objetivando a nulidade de cldusulas padré&o de
contratos bancarios, consideradas abusivas, o acordao recorrido
assentou-se  em fundamentos de indole constitucional e infra
constitucional, suficientes, por s sOs, para manter a conclusdo do
julgado” (STJ- AGA 405505/RJ, Min. Castro Filho)." (fl. 430.g.n.)

No que tange a aegacdo de julgamento extra petita, verifica-se que a referida tese
ndo foi apreciada pdo Tribund a quo, tampouco foi suscitada nos aclaratérios opostos, a fim de
sanar eventua omissfo, de modo que dela ndo se pode conhecer, porque ndo configurado o
necessario prequestionamento, pressuposto recursal exigivd até mesmo para as questdes de
ordem publica. Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO. DECISAO EM RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA PARCIAL. EXIGENCIA. ACAO DE
INDENIZAC}AO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS INFEC(;AO
HOSPITALAR. FALTA DE DEMONST RAC}AO. INEXISTENCIA DE FALHA
NO ATENDIMENTO. NEXO DE CAUSALIDADE ENTRE A CONDUTA
DO REU E OS DANOS NARRADOS. INEXISTENCIA. REQUISITOS
INDISPENSAVEIS AO DEVER DE INDENIZAR NAO VERIFICADOS
NECESSIDADE DE REEXAME DE MATERIA FATICA. INOVACAO.
INVIABILIDADE. SUMULAS 282 E 356/STF E 7/STJ. NAO
PROVIMENTO.

1. Nao tendo havido o prequestionamento de parte dos temas postos em
debate nas razdes do recurso especial, requisito do qual n&o estdo imunes
nem mesmo as matérias de ordem publica, incidentes os enunciados 282
e 356 da Simula do Supremo Tribunal Federal.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria
(Simula 7/STJ).

3. E defeso a parte suscitar argumentos ndo lancados nas razées ou
contrarrazdes do recurso especial.

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no REsp 1.862.236/PR, Relatora Ministra Maria |sabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de 21/6/2022, g.n.)

Prosseguindo no exame das razdes recursais, 0 banco recorrente defende a

ingplicabilidade do CDC aos contratos firmados por consumidores intermediarios, afastando-se, por

conseguinte, sua aplicacdo nas hipbteses em que o crédito foi contratado para o incremento da
atividade produtiva de empresa.
Sobre a questéo, 0 eg. TJ-SC entendeu pela aplicacdo do CDC a todos os contratos
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de crédito operados pelo banco, sem digtincdo, sob o fundamento de que incidem as regras
consumeristas nas relagdes bancarias, nos seguintes termos.

"Dito isto, a aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor na espécie é
inarredavel, pois o disposto no art. 3°, § 2° da Lei n. 8.078/1990,
considera a atividade bancaria abrangida por suas normas, incluindo a
ingtituicdo financeira no conceito de "fornecedor” e o aderente no de
" consumidor".

Além do mais, a Simula n.° 297 do Superior Tribunal de Justica é
categérica: "O Cdbdigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as
ingtituigdes financeiras'.

Deste modo, torna-se possivel 0 exame das clausulas dos contratos
apresentados perante a respectiva legislacao." (fls. 430/431, g.n.)

Nos termos da jurisprudéncia do STJ, em regra, com base na Teoria Findista, ndo se
aplica o CDC aos contratos de empréstimo tomados por sociedade empresaria para implementar ou
incrementar suas aividades negociais, uma vez que a contratante ndo é considerada destinatéria
fina do servico e ndo pode ser considerada consumidora, somente sendo possivel a mitigacéo dessa
regra na hipdtese em que demonstrada a especifica condicdo de hipossuficiéncia técnica, juridicaou
econdmica da pessoa juridica. Nesse sentido, colhem-se os seguintes julgados.

"RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
FINANCIAMENTO. PESSOA JURIDICA. MUTUO PARA FOMENTO DE
ATIVIDADE EMPRESARIAL. CONTRATO DE CAPITAL DE GIRO.
EMPRESA NAO DESTINATARIA FINAL DO SERVICO. RELACAO DE
CONSUMO. INEXISTENCIA. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
INAPLICABILIDADE. TEORIA FINALISTA MITIGADA.
VULNERABILIDADE NAO PRESUMIDA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE.

1. Acéo revisional de contrato bancério ajuizada em 24/08/2021, da qual
foi extraido o presente recurso especial interposto em 23/02/2022 e
concluso ao gabinete em 01/06/2022.

2. O propésito recursal consiste em dizer se 0 Codigo de Defesa do
Consumidor é aplicavel a relacéo juridica firmada entre as litigantes,
oriunda de contratacdo de empréstimo para fomento de atividade
empresarial.

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, é inaplicavel o diploma
consumerista na contratacdo de negocios juridicos e empréstimos para
fomento da atividade empresarial, uma vez que a contratante néo é
considerada destinataria final do servico. Precedentes. Nao ha que se
falar, portanto, em aplicacéo do CDC ao contrato bancario celebrado por
pessoa juridica para fins de obtencéo de capital de giro.

4. Dessa maneira, inexistindo relacdo de consumo entre as partes, mas
sim, relacdo de insumo, afasta-se a aplicacdo do Cédigo de Defesa do
Consumidor e seus regramentos protetivos decorrentes, como a inversao
do 6nus da prova ope judicis (art. 6° inc. V111, do CDC).
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5. A aplicacdo da Teoria Finalista Mitigada exige a comprovacéo de
vulnerabilidade técnica, juridica, fatica e/ou informacional, a qual nao
pode ser meramente presumida. Nesta sede, porém, ndo se pode realizar
referida andlise, porguanto exigiria o revolvimento do conjunto
fatico-probatério dos autos (Simula 7/STJ).

6. Afasta-se a aplicacdo de multa, uma vez que nao configura intuito
protelatorio ou litigancia de mé-fé a mera interposicdo de recurso
legalmente previsto.

7. Recurso especial conhecido e provido."

(REsp 2.001.086/MT, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 27/9/2022, DJe de 30/9/2022, g.n.)

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. CONTRATO
BANCARIO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. LEGITIMIDADE
PASSVA. GRUPO ECONOMICO. TEORIA DA APARENCIA.
LIQUIDACAO ANTECIPADA. COBRANCA. POSSBILIDADE.
RESOLUCAO N° 3.516/2007. BACEN. SOCIEDADE EMPRESARIAL DE
GRANDE PORTE. VULNERABILIDADE. AFASTAMENTO. CDC.
INAPLICABILIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STI).

2. A jurisprudéncia, aplicando a teoria da aparéncia, reconhece a
legitimidade passiva ad causam de empresas integrantes de um mesmo
grupo econdmico quando verificada a impossibilidade de se precisar
gual delas participou do negécio entabulado entre as partes.

Precedentes.

3. E assente no Superior Tribunal de Justica que o diploma consumerista
n&o incide na hipdtese em que a pessoa natural ou juridica firma contrato
de mutuo, ou similar, com o objetivo de financiar acles e estratégias
empresariais. Precedentes.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior converge quanto ao
entendimento de que a mitigacao da teoria finalista, com a finalidade de
se aplicar o CDC a pessoa juridica ndo destinataria final do produto ou
servico, depende da demonstracdo da condicdo de hipossuficiéncia
técnica, juridica ou econdmica.

5. A vedacdo expressa a cobranca de tarifa para a liquidacéo
antecipada, imposta pela Resolucdo n® 3.516/2007 do Banco Central,
limta-se aos contratos de concessdo de crédito e de arrendamento
mercantil firmados com pessoas fisicas e com microempresas e empresas
de pequeno porte.

6. Recurso especial parcialmente provido."

(REsp 1.788.213/SC, Relator Ministro Ricardo Villas Bboas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 5/10/2021, DJe de 15/12/2021, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATOS  BANCARIOS EMPRESTIMOS DE  VALORES
EXPRESSVOS TOMADOS POR EMPRESAS INTEGRANTES DE GRUPO
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ECONOMICO. AUSENCIA DE PROVA DE UTILIZACAO DO CAPITAL E
DE HIPOSSUFICIENCIA. INAPLICABILIDADE DO CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR.

1. N&o ha prova de que os valores discutidos, que somados alcancam
dezenas de milhGes de reais, ndo foram utilizados para implementar ou
incrementar a atividade negocial e também da condicdo de
hipossuficiéncia técnica, juridica ou econémica do grupo econdmico
composto pelos agravantes para flexibilizagdo da teoria finalista e a
excepcional aplicacdo da legislacdo protetiva do consumidor.

2. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica se firmou no
sentido de que néo se aplica o CDC aos contratos de empréstimo tomados
por empresa para implementar ou incrementar sua atividade negocial.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 1.205.749/GO, Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 17/5/2018, DJe de 22/5/2018, g.n.)

No caso dos autos, no entanto, a Corte de origem limitou-se a afirmar a aplicacdo do

CDC as indtituigBes bancérias, sem redlizar a necessaria digincdo da natureza das contratagtes

firmadas entre as partes, se de consumo ou de insumo, indo na contraméo do entendimento do STJ.

Nessa parte, portanto, o v. acérddo estadual deve ser reformado, no ponto, para
limitar a aplicacdo do CDC e, consequentemente, a revisdo automética das clausulas
contratuais resultantes da presente acdo civil publica, somente aos casos em que
constatada a existéncia de relacdo de consumo. Fica, assm, afastada a revisdo nos contratos
firmados com precipua natureza de insumo.

No que se refere a comissdo de permanéncia, conforme assentado pela Segunda
Secao do STJ no julgamento do REsp 1.058.114/RS, julgado pelo rito dos recursos repetitivos, €
possivel a sua cobranga nos contratos bancarios no periodo de inadimpléncia, sendo invidve, no

entanto, a cumulacdo com outros encargos, seam eles da normaidade ou moratérios. O julgado

ficou assm ementado:

"DIREITO COMERCIAL E BANCARIO. CONTRATOS BANCARIOS
SUJEITOS AO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. PRINCIPIO
DA BOA-FE OBJETIVA. COMISSAO DE PERMANENCIA. VALIDADE DA
CLAUSULA. VERBAS INTEGRANTES DECOTE DOS EXCESSOS
PRINCIPIO DA CONSERVACAO DOS NEGOCIOS JURIDICOS
ARTIGOS 139 E 140 DO CODIGO CIVIL ALEMAO. ARTIGO 170 DO
CODIGO CIVIL BRASLEIRO.

1. O principio da boa-fé objetiva se aplica a todos os participes da
relacdo obrigacional, inclusive daquela originada de relacédo de
consumo. No que diz respeito ao devedor, a expectativa é a de que
cumpra, no vencimento, a sua prestacao.

2. Nos contratos bancérios sujeitos ao Codigo de Defesa do Consumidor, é
valida a clausula que ingtitui comissdo de permanéncia para viger apos o
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vencimento da divida.

3. A importancia cobrada a titulo de comissdo de permanéncia néo
podera ultrapassar a soma dos encargos remuneratérios e moratérios
previstos no contrato, ou sgja: a) juros remuneratorios a taxa média de
mercado, n&o podendo ultrapassar o percentual contratado para o
periodo de normalidade da operacao; b) juros moratérios até o limite de
12% ao ano; e ¢) multa contratual limitada a 2% do valor da prestacéo,
nostermos do art. 52, § 1°, do CDC.

4. Constatada abusividade dos encargos pactuados na cldusula de
comissdo de permanéncia, devera o juiz decota-los, preservando, tanto
guanto possivel, a vontade das partes manifestada na celebracdo do
contrato, em homenagem ao principio da conservacdo dos negdcios
juridicos consagrado nos arts. 139 e 140 do Cddigo Civil aleméo e
reproduzido no art. 170 do Codigo Civil brasileiro.

5. A decretacéo de nulidade de clausula contratual é medida excepcional,
somente adotada se impossivel 0 seu aproveitamento.

6. Recurso especial conhecido e parcialmente provido."

(REsp 1.058.114/RS, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Relator para acordéo
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda Secdo, julgado em 12/8/2009,
DJe de 16/11/2010, g.n.)

Assim, nd0 merece reparo, no ponto, o acorddo recorrido quando trata sobre a

comissdo de permanéncia, uma vez que a solucdo dada pelo Tribuna a quo - nulidade da clausula
que prevé a sua incidéncia cumulada com juros remuneratorios e moratorios - va ao encontro da
jurisprudéncia desta Corte. Leia-se, a propdsito, o seguinte trecho do v. acdrdao:

"Sendo assm, a comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada com
outros encargos, tais como correcdo monetaria, multa e juros de mora, em
face das Simulas ns. 294 e 296, do Superior Tribunal de Justica, e a luz
do art. 47 do Codigo de Defesa do Consumidor.

Aquela é admitida como encargo de inadimpléncia incidente no periodo
posterior a vigéncia do contrato, ndo cumulada com outros encargos e
calculada por taxas médias de juros de mercado, desde que inferiores a
taxa contratada. Nao respeitadas essas condi¢des, na hipotese, a clausula
gue estipula a comissdo de permanéncia é nula.

Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica pacificou entendimento:
"Vencido o prazo para pagamento da divida, admite-se a cobranca de
comissdo de permanéncia. A taxa, porém, sera a média do mercado,
apurada pelo Banco Central do Brasil, desde que limitada ao percentual
do contrato, ndo se permitindo cumulagcdo com juros remuneratorios ou
moratorios, correcdo monetaria ou multa contratual" (STJ - AgRg no
REsp 623278/RS, Min. Castro Filho). Também, AGRESP 511.475/RS, rel.
Ministro Humberto Gomes de Barros e RESP n. 663.187/RS, rel. Ministra
Nancy Andrighi." (fl. 431, g.n.)

Com relacdo a capitalizacdo de juros, conforme excerto do v. acorddo ja transcrito
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a0 tratar da alegacdo de negativa de prestacdo jurisdiciond, 0 eg. TJSC afastou a possibilidede de

capitaizacdo mensa nos contratos sub judice ao fundamento gera de auséncia de clara pactuacao.

Com efeito, conforme entendimento pacificado nesta Corte, nos termos da Simula
539 do STJ, "E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior & anual em
contratos celebrados com institui¢des integrantes do Sstema Financeiro Nacional a partir de
31/3/2000 (MP 1.963-17/00, reeditada como MP 2.170-36/01), desde que expressamente
pactuada", sendo invidvel, no entanto, nos contratos firmados anteriormente a essa data.

Dessa forma, em que pese a capitdizacdo anuad seja permitida desde que haa
previsdo no contrato bancério de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal, para que
sgja permitida a capitalizacdo de juros em periodicidade inferior a anual deve haver pactuacdo
expressa e clara. A proposito, confiram-se 0s seguintes julgados:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A(;AO
REVISONAL DE CONTRATO BANCARIO. VI OLAC;AO AOS ARTS 489 E
1.022 DO CPC/2015. INEXISTENCIA. PRINCIPIO DO PACTA SUNT
SERVANDA.  MITIGACAO. ADOCAO DO COEFICIENTE DE
EQUALIZAC}AO DE TAXAS - CET. SUMULAS 5 E 7 DO STJ
CAPITALIZACAO ANUAL E INAPLICABILIDADE DO CDC. AUSENCIA
DE INTERESSE RECURSAL. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Nao se verifica a alegada violacdo aos arts. 489, 8§ 1°, 1V, e 1.022, I,
do CPC/2015, na medida em que a eg. Corte Estadual dirimiu,
fundamentadamente, as questdes que Ihe foram submetidas.

2. Ajurisprudéncia do STJ é pacifica no sentido de que, sendo aplicavel
0 Codigo de Defesa do Consumidor, é permitida a revisdo das clausulas
contratuais pactuadas, em razéo da mitigacéo do principio do pacta sunt
servanda, mormente ante os principios da boa-fé objetiva, funcéo social
dos contratos e dirigismo contratual.

3. Tendo o contrato sido firmado antes de 31/3/2000, data da publicacéo
da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP
2.170-36/2001), é inviavel a capitalizacdo mensal de juros, segundo o
entendimento consolidado nesta Corte Superior de Justica em sede,
inclusive, de recurso especial repetitivo (REsp 973.827/RS, Rel. p/
acorddo Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 08/08/2012, DJe de 24/09/2012).

4. A analise dos prejuizos advindos da previsdo contratual de adogéo do
Coeficiente de Equalizacdo de Taxas - CET, no caso concreto,
demandaria a incursdo em aspectos fatico-probatérios e analise de
clausulas contratuais, inviavel em sede de recurso especial.

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 2.020.417/SC, Relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 30/5/2022, DJe de 29/6/2022, g.n.)

"AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. FIANCA EM CONTRATO
BANCARIO. CONTRATO COM PREVISAO DE SUA PRORROGACAO.
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PRETENSAO DE EXONERACAO DA FIANCA. INVIABILIDADE.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS POSSBILIDADE SE
EXPRESSAMENTE PACTUADA. SUMULASS5 E 7 DO STJ.

1. Asmples e clara previsao de que em caso de prorrogacdo do contrato
principal ha a prorrogacéo automatica da fianga ndo implica violagéo
ao art. 51 do Codigo de Defesa do Consumidor, cabendo, apenas, ser
reconhecido o direito do fiador de, no periodo de prorrogacdo
contratual, promover a notificacao resilitéria, nos moldes do disposto no
art. 835 do Cadigo Civil.

2. Simula 539 do STJ: "E permitida a capitalizagdo de juros com
periodicidade inferior a anual em contratos celebrados com instituicdes
integrantes do Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP
1.963-17/00, reeditada como MP 2.170-36/01), desde que expressamente
pactuada” .

3. A revisdo da conclusdo do Tribunal a quo, com vistas a afastar a
responsabilidade dos fiadores e a capitalizagdo mensal de juros,
demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, bem
como a interpretacdo de clausulas contratuais, medidas que ndo sdo
admitidas nesta instancia extraordinaria ante o disposto nas Simulas 5 e
7 do STJ.

4. Agravo interno nao provido."

(Agint no REsp 1.973.462/SP, Relator Ministro Luis Felipe Saloméo,
Quarta Turma, julgado em 26/4/2022, DJe de 4/5/2022, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. A(;AO REVISONAL DE
CONTRATO BANCARIO. CAPI TALIZACAO DE JUROS. TAXA ANUAL
SUPERIOR AO DUODECUPLO DA MENSAL. POSSBILIDADE.
PRECEDENTES REVISAO DAS PREMISSAS FATICAS
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. JUROS
REMUNERATORIOS FUNDAMENTAC,‘AO DEFICIENTE. INCIDENCIA
DAS SUMULAS 283 E 284/STF. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justi¢a continua assente
no sentido de que a previsao no contrato bancario de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca
da taxa efetiva anual contratada, ndo havendo que se falar em
superacao desse entendimento diante do teor do julgado no no REsp
1.388.972/SC deste Superior Tribunal de Justica (Tema 953).

2. Modificar o entendimento do Tribunal local, acerca da existéncia de
pactuacdo da capitalizacdo de juros, incorrera em reexame de matéria
fatico-probatéria, o que éinviavel, devido ao 6bice da Simula 7/STJ.

3. A auséncia de impugnacao especifica sobre fundamento suficiente, que
por s sO, é capaz de manter a conclusio esposada no acordao recorrido,
configura deficiéncia na fundamentacéo e atrai a incidéncia das SUmulas
283 e 284 do STF.

4. Agravo interno improvido."

(AgInt no REsp 2.013.366/PR, Relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 17/10/2022, DJe de 20/10/2022, g.n.)
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"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
ORDINARIA COM PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA RECURSAL DOS AUTORES,

1. Os juros remuneratorios cobrados pelas institui¢des financeiras nao
sofrem a limitagdo imposta pelo Decreto n°. 22.626/33 (Lel de Usura), a
teor do disposto na SUmula 596/STF, de forma que a abusividade da
pactuacdo dos juros remuneratérios deve ser cabalmente demonstrada
em cada caso, com a comprovacdo do desequilibrio contratual ou de
lucros excessivos.

2. " A capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada." RESp
973.827/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rdl. p/ Acordao
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em
08.08.2012, DJe 24.09.2012.

3. A Corte de origem decidiu em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte, no sentido de ser cabivel a comissdo de permanéncia, desde que
prevista contratualmente e ndo cumulada com os demais encargos de
mora. Simula 83/STJ.

4. Rever o entendimento do Tribunal local, no sentido de verificar a
abusividade ou ndo da taxa de juros contratada, seria imprescindivel a
incursdo no acervo fatico e probatério dos autos e a anélise de clausulas
contratuais, providéncias vedadas na via estreita do recurso especial,
ante aos 0Obices estabel ecidos pelas Simulas 5 e 7/STJ .

5. O recurso especial € um meio impugnativo processual de
fundamentacdo vinculada, no qual o efeito devolutivo se opera nos
termos do que foi impugnado. A auséncia de indicacdo expressa de
dispositivo legal tido por vulnerado ou objeto de interpretacéo
divergente ndo permite verificar se a legislacdo federal
infraconstitucional restou, ou ndo, malferida.

6. Agravo interno desprovido.”

(Agint no AREsp 1.765.886/SC, Relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 9/8/2021, DJe de 17/8/2021, g.n.)

Diante desse cendario, ndo é possivel, na hipétese dos autos, em que se julga
uma acdo civil publica cuja sentenca possui efeitos erga omnes, estender o afastamento da
capitalizacdo mensal de juros a todos os contratos firmados pela instituicdo bancaria,
indistintamente, e independentemente da data de assinatura e da analise individual de
cada avenca afim de verificar, efetivamente, a existéncia, ou néo, de pactuacao.

Portanto, o v. acordao estadual também deve ser reformado neste ponto, afim
de limitar o afastamento da capitalizacdo mensal de juros aos contratos firmados antes de

31/3/2000 e nos que, a partir dessa data, ndo apresentem pactuacdo expressa no
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instrumento contratual.

No que diz respeito a0 percentual aplicavel a multa moratdria, segundo

entendimento sedimentado no Superior Tribuna de Justica, nos termos da Simula 285/STJ, somente
€ possivel sua reducdo de 10% (dez por cento) para 2% (dois por cento), com fundamento na
alteracdo do § 1° do art. 52 do CDC, trazida pela Lei 9.298/96, nos contratos celebrados apos a
sua vigéncia. Nesse sentido, os seguintes julgados

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AQAO DECLARATORIA.
CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
BRASIL. PREVI. REDUCAO DA MULTA MORATORIA. CONTRATOS
CELEBRADOS A PARTIR DA LEI 9.298/1996. ALTERACAO DO iNDICE
DE ATUALIZACAO MONETARIA POSTULADA. INOCORRENCIA DE
DECISAO EXTRA PETITA. FUNDAMENTACAO GENERICA. RAZOES
RECURSAIS DEFICIENTES SUMULA N. 284/STF.

1. A multa moratéria de 10% (dez por cento) para 2% (dois por cento)
deve ser reduzida apenas na hipétese de contratos celebrados apods a
edicdo da Le 9.298/1996, que modificou o Codigo de Defesa do
Consumidor, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica.

2. Néo ha falar em julgamento extra petita quando o 6rgéo julgador ndo
afronta os limites objetivos da pretensdo inicial, tampouco concede
providéncia jurisdicional diversa da requerida, respeitando o principio
da congruéncia.

3. A capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsao no contrato bancério de
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranga da taxa efetiva anual contratada.

4. A fundamentacdo genérica e deficiente do recurso especial, sem
desenvolvimento de argumentacdo suficiente sobre os textos da
legislacao federal supostamente violados pelo acérdao recorrido, impede
a exata compreensao da controvérsia e atrai a incidéncia da Simula 284
do STF.

5. Agravo interno ndo provido."

(Agint no REsp 1.859.104/SC, Reator Ministro Luis Felipe Saloméo,
Quarta Turma, julgado em 20/6/2022, DJe de 24/6/2022, g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
CIVIL. ESCRITURA PUBLICA DE CONFISSAO DE DiVIDA. EMBARGOS
A EXECUCAO. CUMULACAO DE JUROS MORATORIOS E MULTA.
POSS BILIDADE. REDUQAO DE MULTA MORATORIA PARA 2%. NAO
CABIMENTO NOS CONTRATOS FIRMADOS ANTES DA LEI 9.298/96.
INDICE DE CORREGCAO MONETARIA. IGP-DI/IGP-M.

1.Quanto a cumulacéo de juros moratorios e multa moratoria, € possivel
a sua cobranca nos contratos de abertura de crédito, haja vista a
natureza distinta de cada um dos institutos (ut Resp 402483/RS, Rel. Min.
CASTRO FILHO, DJ 05.05.2003 e Resp 194.262/PR, Rel. Min. CESAR
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ASFOR ROCHA, DJ 18.12.2000).

2. A reducgdo da multa para 2%, tal como definida na Lei n° 9.298, de
01.08.1996, somente é possivel nos contratos celebrados ap6s sua
vigéncia. Incide a Simula 285.

3. Inadmissivel recurso especial quanto a questédo que, a despeito da
oposi¢cao de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo tribunal a
quo. (Simula do STJ, Enunciado n° 211).

4. A auséncia de indicacgao do dispositivo de lei federal violado, revela a
deficiéncia das razdes do Recurso especial, fazendo incidir a Simula n°
284 do STF: 'E inadimissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacéo ndo permitir a exata compreensao da
controvérsia.' 5. A Agravante ndo trouxe qualquer argumento capaz de
infirmar a decisdo que pretende ver reformada, razdo pela qual se
entende que ela ha de ser mantida na integra.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(AgRg no AgRg no REsp 513.847/RS, Relator Ministro Honildo Amaral de
Mello Castro - Desembargador Convocado do TJAP -, Quarta Turma,
julgado em 15/4/2010, DJe de 3/5/2010, g.n.)

O Tribund locd, no entanto, ao aplicar o entendimento da Simula 285/STJ, ndo fez a

devida diferenciac@o entre o percentua aplicavel aos contratos firmados antes e depois da alteracdo
legd, concluindo pela aplicacdo do percentual de 2% (dois por cento) em todos 0S contratos
firmados a partir da vigéncia do CDC, conforme se constata no seguinte trecho do acordao:

"A multa moratéria estipulada nos contratos sub judice, deve ser
reduzida para o percentual de 2%, a contar da vigéncia do Cadigo de
Defesa do Consumidor, de acordo com a Simula 285 do STJ: "Nos
contratos bancéarios posteriores ao Codigo de Defesa do Consumidor
incide a multa moratéria nele prevista® e § 1° do art. 52 da Le
8.078/90." (fl. 432, g.n.)

Assm, o recurso especial também deve ser provido neste ponto, de modo que
a reducao da multa moratoria ao percentual de 2% (dois por cento) sgja limitada aos
contratos firmados apds a vigéncia da L ei 9.298/96, isto €, 1° de agosto de 1996.

Afastada a cobrancga dos encargos abusivos, 0 eg. TJ-SC manteve a condenacéo da

indtituicdo bancaria a devolucdo do indébito, na forma smples, acrescida de correcdo monetaria

pelo INPC e juros de mora pela taxa Sdic, conforme se verifica nos seguintes trechos da r.
sentenca e do v. acdrdao, respectivamente:

"Por fim, para a regtituicdo em dobro, se tem por certo presentemente
gue é indispensavel que a cobranca indevida seja de méa-fé, se bem que
discorde, pessoalmente, quanto a esta Ultima exigéncia, dado que a
mesma ndo consta de lei alguma e, quanto as punic¢des estipuladas emlei,
para reprimir condutas contra legem, a interpretacdo ha de ser restritiva,
pena de criarem-se mecanismos inusitados e impensados pelo legislador,
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de escape a protecao juridica.

E por isto que penso estar mais consentaneo com a realidade legal a
imposicdo da multa de restituicdo dobrada sempre que o credor nao
provar seu erro, que arredaria a ma-fé.

Contudo, forga €& convir, como faz ver o réu, a doutrina e a
jurisprudéncia caminham em sentido diverso, exigindo a demonstracéo
de uma ma-fé que esta na propria esséncia da cobranca indevida, que
tem evidente intuito de locupletamento ilicito.

Esta ma-fé ndo ficou provada, o que elimina a posshilidade de
restituicdo em dobro, como prevista no art. 1531 do CCB e 42 do CDC.
Mas a regtituicdo ha de ser na forma atualizada e acrescida de juros
legais." (fl. 304, g.n.)

"Por fim, estabelecidos os valores cobrados indevidamente, exsurge
legitima a restituicdo, acrescida de atualizacdo monetaria segundo o
indice INPC (Provimento n. 13/95 da Corregedoria-Geral de Justica), a
partir da cobranga ilegal, e juros de mora na taxa Selic (art. 406 do
Cadigo Civil), a contar da citacdo nestes autos.” (fl. 434, g.n.)

Nos termos do paragrafo Unico do art. 42 do Cdédigo de Defesa do
Consumidor: "O consumidor cobrado em quantia indevida tem direito a repeticdo do
indébito, por valor igual ao dobro do que pagou em excesso, acrescido de correcdo
monetéria e juros legais, salvo hipétese de engano justificavel."

Recentemente, ao interpretar o referido dispostivo legd, a Corte Especia adotou a
tese de que "a repeticdo em dobro, prevista no paragrafo unico do art. 42 do CDC, é cabivel
guando a cobranca indevida consubstanciar conduta contraria a boa-fé objetiva, ou seja,
deve ocorrer independentemente da natureza do elemento volitivo" (EREsp 1.413.542/RS e
EAREsps 664.888/RS, 600.663/RS, 622.897/RS e 676.608/RS, Relator para os acorddos Ministro
Herman Benjamin, DJe de 30/3/2021).

Isso posto, ndo ha como afastar o pleito de repeticdo do indébito no caso, uma vez

gue a determinacdo da devolucdo, na forma smples, dos valores cobrados indevidamente esta

calcada em digpositivo expresso do CDC e em consonancia com o entendimento firmado pela Corte
Especid.

Todavia, assiste razdo ao banco recorrente no que tange aimpossibilidade de
cumulacdo da taxa SELIC com outro indice de correcdo monetaria, uma vez que a referida
taxa ja abrange juros e correcdo monetéria. Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
DIREITO BANCARIO. ACAO REVISIONAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO. SUMULA Ne
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83/STJ. JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC.

1. Recurso especial interposto contra acérdao publicado na vigéncia do
Cadigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STI).

2. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controversia
com a aplicacdo do direito que entende cabivel a hipétese, apenas néo
no sentido pretendido pela parte.

3. A pretensdo revisional de contrato bancério, & mingua de previsdo
legal especifica, prescreve em 10 (dez) anos (sob a égide do Caodigo Civil
vigente) ou 20 (vinte) anos (na vigéncia do revogado Caédigo Civil de
1916).

4. Ap6s a vigéncia do Cadigo Civil de 2002, o percentual dos juros
moratérios deve ser calculado segundo a variacao da Taxa Selic, vedada
a sua incidéncia cumulativa com outro indice de atualizacdo monetéria.

5. Agravo interno ndo provido."

(Agint no REsp 1.808.841/PR, Redator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 26/8/2022, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. AC;AO REDIBITORIA
C/IC INDENIZAC}AO POR PERDAS E DANOS ViCIO REDIBITORIO.
PROVA. LAUDO UNILATERAL. CONDENAC,‘AO MANTIDA. OMISSAOQ.
INEXISTENCIA. FATO EXTINTIVO DO DIREITO DO AUTOR. ONUS DO
REU. SUMULA 83/STJ. JUROS DE MORA. TAXA SELIC. REFORMA.
AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA, EM NOVO JULGAMENTO, DAR
PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. A Corte de origem dirimiu a matéria submetida a sua apreciacao
manifestando-se expressamente acerca dos temas necessarios a integral
solucdo da lide. Dessa forma, a mingua de qualquer omissao,
contradicéo, obscuridade ou erro material no aresto recorrido, néo se
vislumbra a ofensa ao artigo 1.022 do CPC.

2. "Consoante as regras de distribuicdo do énus probatorio, atribui-se ao
autor o 6nus de provar os fatos constitutivos de seu direito, e ao réu, os
fatos extintivos, modificativos ou impeditivos do direito do autor, nos
termos do art. 373, | e ll, do CPC/2015 (art. 333, | e I, do CPC/73)."
(Agint no AREsp 1694758/MS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 17/05/2021, DJe 18/06/2021)

3. Na espécie, o Tribunal de origem consignou que o agravante desistiu
da producéo da prova pericial na audiéncia de instrucéao e julgamento,
bem como ndo produziu prova que seria apta a desconstituir a prova
técnica trazida a inicial pela autora.

4. Nos termos da jurisprudéncia do STJ "A parte ndo pode alegar
cerceamento de defesa se, instada a se manifestar sobre as provas que
pretendia produzir, nada requereu. A ninguém € dado comportar-se
contraditoriamente no processo.” (Agint no AREsp 1414770/DF, Rel.
Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
06/08/2019, DJe 12/08/2019).

5. E pacifico o entendimento do STJ no sentido de que, " apds a entrada
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em vigor do Cddigo Civil de 2002, atualmente, a taxa dos juros
moratérios a que se refere o art. 406 do CC/2002 ¢ a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquidacdo e Custédia - SELIC, sendo inviavel a sua
cumulacdo com outros indices de atualizacdo monetaria” (Aglint no
AREsp 1199672/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 04/10/2021, DJe 08/10/2021).

6. Agravo interno provido para, em novo julgamento, dar parcial
provimento ao recurso especial.”

(Agint no REsp 1.955391U/MS, Relator Ministro Raul Aradjo, Quarta
Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 26/8/2022, g.n.)

Por esse mativo, deve ser afastada, no caso, a incidéncia da correcdo
monetaria pelo INPC determinada pelo acdrdédo, uma vez que a taxa SELI1C ja compreende a
atualizacdo monetéria aincdir nos valores a serem devolvidos pela indtituicdo bancaria.

Por fim, cumpre andlisar o pleito de afastamento ou reducdo das astr eintes.

O acdrdao recorrido manteve a multa di&ria fixada pelo Juizo a quo no vaor de R$
500.000,00 (quinhentos mil reais) para o caso de descumprimento de obrigagéo de fazer - alteracéo
dos contratos nos moldes do que foi decidido na sentenca, com incidéncia a partir de 10 (dez) dias
da intimagdo -, o que foi confirmado pelo acdrdéo recorrido. Leia-se, a propdsito, 0 seguinte trecho
dar. sentenca

"Reedito, por fim, a decisdo suspensa, determinando em consequéncia
gue o réu se amolde ao presente julgado dentro em dez dias a contar da
intimacdo desta, pena de multa diaria de R$500.000,00, valor este que
tenho por suficiente e necessario para desestimular as condutas objeto
da presente demanda.” (fl. 305, g.n.)

Ocorre que a multa somente podera vir aincidir ap6s o transito em julgado da
sentenca e em caso de descumprimento demonstrado pela parte interessada ou pdo Minigtério
PUblico, observado o disposto na SUmula 410 do STJ: "A prévia intimacédo pessoal do devedor
constitui condicao necessaria para a cobranca de multa pelo descumprimento de obrigacéo
de fazer ou n&o fazer". Nesse sentido, os julgados a seguir:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.
OBRIGA(;AO DE FAZER ASTREINTES NECESSIDADE DE PREVIA
INTI MAQAO DO DEVEDOR PARA COBRANCA DA MULTA PELO
DESCUMPRIMENTO DA OBRIGACAO DE FAZER OU NAO FAZER.
CONSONANCIA COM O ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NO STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 410 DO STJ. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se 0 NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
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9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marc¢o de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Esta Corte Superior de Justica possui entendimento sumulado
reconhecendo que a prévia intimagdo pessoal do devedor congtitui
condicdo necessaria para a cobranca de multa pelo descumprimento de
obrigacao de fazer ou nao fazer (enunciado da Simula n.° 410 do STJ),
ao passo que o e-mail enviado a executada nédo subgtitui a intimacéo
pessoal a ser realizada pelo judiciéario.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o conteldo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus préprios
termos.

4. Agravo interno nao provido.”

(Agint no REsp 2.002.596/SP, Relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 24/10/2022, DJe de 26/10/2022, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARAC}AO NO AGRAVO
EM RECURXO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
OBRI GAQAO DE FAZER. DESCUMPRIMENTO. INEXISTENCIA DE
INTIMACAO PESSOAL. ASTREINTES IMPOSSBILIDADE. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. E assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica que a
multa cominatéria (astreintes) tem incidéncia a partir da data em que
realizada a intimacdo pessoal do devedor para que cumpra a obrigacao
de fazer a elarelacionada.

2. Agravo interno ndo provido."

(AgInt nos EDcl no AREsp 1.883.03U/MG, Relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, julgado em 23/5/2022, DJe de 27/5/2022, g.n.)

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
CIVIL. OBRI GACAO DE FAZER, COM COMINAC;AO DE ASTREINTES
NECESS DADE DA INTI MAC}AO PESSOAL DO EXECUTADO. SUMULA
N.° 410 DO STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL DEMONSTRADA.
ACORDAOS RECENTES DA CORTE ESPECIAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA ACOLHIDOS

1. "E necessaria a prévia intimagio pessoal do devedor para a cobranca
de multa pelo descumprimento de obrigacéo de fazer ou néo fazer antes e
apos a edicdo das Leis n. 11.232/2005 e 11.382/2006, nos termos da
Simula 410 do STJ, cujo teor permanece higido também apos a entrada
em vigor do novo Cadigo de Processo Civil" (EREsp 1.360.577/MG, Rel.
Minisro HUMBERTO MARTINS, Rel. p/ Acorddo Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/12/2018, DJe
07/03/2019).

2. Embargos de divergéncia acolhidos para, cassando o acérdao
embargado, negar provimento ao recurso especial do MUNICIPIO DE
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ITAPOLISSP; e, por conseguinte, devolver os autos & SEGUNDA
TURMA, a fim de que seja examinado o0 recurso especial da TIM
CELULAR SA.

(tido por prejudicado com o provimento do recurso especial do
MUNICIPIO), que buscava a majoracéo dos honorarios advocaticios."
(EREsp 1.725.487/SP, Relatora Ministra Laurita Vaz, Corte Especid, julgado
em 4/12/2019, DJe de 17/12/2019, g.n.)

De acordo com esse entendimento, a intimagéo pessoal para o cumprimento da
obrigacdo de fazer é imprexcindive para que hga a incidéncia da multa di&ia, de modo que a
smples intimacdo da sentenca, mesmo apos transitada em julgedo, ndo supre tal necessidade e,
portanto, € insuficiente para marcar o termo iniciad da multa.

Assm, o recurso especia merece prosperar também nesse ponto, afastando-se a
multa diéria determinada pelas insténcias ordinarias.

Ante 0 exposto, d&-se parcial provimento ao recurso especia para

(1) Limitar a aplicacdo do CDC e, consegquentemente, a revisdo automética das
clausulas contratuais nos contratos abrangidos pela presente acdo cvil pdblica, nos termos desta
decisdo e somente aos casos em que constatada a existéncia de relacdo de consumo, afastada a
revisdo em contratos relativos a rel agbes de insumo;

(I Limitar o afastamento da capitalizacdo mensa de juros aos contratos firmados
antes de 31/3/2000 e nos que, a partir dessa data, nd0 apresentarem pactuacdo expressa no
instrumento contratual;

(111) Limitar a reducdo da multa moratdria ao percentua de 2% (dois por cento) aos
contratos firmados apds a vigénciada Le 9.298/96;

(IV) Afastar a incidéncia da correcéo monetaria pelo indice do INPC, devendo
incidir a SELIC nos valores a serem devolvidos pela ingtituicéo bancaria;

(V) Afastar a multa di&ria aplicada para a hip6tese de descumprimento da obrigacéo
de fazer imposta na sentenca, a qua podera vir a ser pleiteada na fase de cumprimento definitivo,
em patamar condizente com a hipétese em que apresentado o pedido.

Ficainaterada a distribui¢do dos 6nus da sucumbéncia realizada pela sentenca.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso especia, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Maria |sabel Gdllotti e 0 Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi.



