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TERRITORIOS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA. ORDEM PUBLICA. EXCESSO
DE PRAZO. INOCORRENCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Néo éilegd o encarceramento provisdrio que se funda em dados concretos
aindicar a necessidade da medida cautelar. Na espécie, a custddia cautelar do
recorrente foi decretada para o resguardo da ordem publica, eis que presente a
gravidade in concreto do ddito a justificar a adogdo da medida extrema, viso
que apreendidas 28 (vinte e oito) porcdes de maconha, pesando
gproximadamente 18 kg (dezoito quilogramas), incduindo matériaprima e
produto find, 23 (vinte e trés) microssalos de LSD e dois frascos contendo a
mesma droga na forma liquida, aém de balancas digitas e agenda com
anotactes de dividas de clientes.

2. Nesse contexto, indevida a aplicacéo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica.

3. Quanto ao pedido relativo a0 excesso de prazo para 0 encerramento da
instrucdo, a afericéo da razoabilidade da duracdo do processo ndo se efetiva
de forma meramente aritmética. Examinando a ordem cronoldgica, ndo se
apura nenhuma circungténcia intoleravel que configure desidia estatd,
tramitando o feito dentro dos limites da razoabilidade.

4. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 13 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.351 - DF (2015/0187427-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
RECORRENTE : HELSON FERREIRA DA COSTA FILHO
ADVOGADO : ARIEL GOMIDE FOINA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E
TERRITORIOS
RELATORIO

Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por HELSON FERREIRA DA COSTA FILHO contra acord@ do Tribund de
Justica do Distrito Federa e dos Territérios (HC n° 2015.00.2.016763-9).

Colhe-se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante ddito no dia
22/5/2015 pela suposta prética do crime de tréfico de drogas, tendo o Magistrado convertido a
prisdo em flagrante em preventiva em 23/5/2015 pel os seguintes motivos (fls. 114/116):

(..)

Cuida-se de andlise do auto de prisdo em flagrante descrito no Inquérito
Policia n° 214/2015, da 22 Delegacia de Policia, lavrado em desfavor de
HELSON FERREIRA DA COSTA FILHO, preso pela pratica, em tese, dos
ddlitos tipificados no artigo 33, caput, da Le 11.343/2006.

Consta do auto de prisdo em flagrante que o autuado foi surpreendido
comercializando por¢bes de maconha e "skank™" em sua residéncia.

E o breve relato. DECIDO.

Nos termos do art. 310, do CPP, ao magistrado incumbe, ap receber o
auto de prisdo, averiguar a legdidade do procedimento policia (inciso 1). Se
higido, deve conceder a liberdade provisoria, com ou sem as medidas
cautelares do art. 319, do Diploma Processual, incluida a fianga, (inciso
[11), ou converter a custddia provisbria em preventiva desde que
insuficientes ou inadequadas aquelas medidas e se presentes todos os
requisitos do encarceramento (inciso I1).

Nesse sentido, observo que a prisdo em flagrante efetuada pea
autoridade policid ndo ostenta, em principio, quaquer ilegalidade,
encontrando-se formal e materialmente em ordem, pois atendidas todas as
determinacdes constitucionais e processuais (art. 5°, CF e arts. 301 a 306,
do CPP), razéo pela qua deixo de relaxala.

Além disso, no caso em andlise, entendo que emergem fundamentos

concretos para a manutencdo da prisdo cautelar do indiciado.
Conguanto o principio da ndo-culpabilidade (art. 5°, LVII, CF) consagre no
ordenamento juridico brasileiro a regra do "status libertatis’, tornando a
custodia provisdria do individuo uma excepciondidade, tal principio, ndo
impede o encarceramento provisorio do investigado ou denunciado antes
do tréansito em julgado da sentenca criminal condenatéria, se preenchidas as
determinagdes legais ja apontadas.

A propésito, uma das figuras delitivas em comento, foi, por ordem do
legidador constitucional, equiparada a condicdo de crime hediondo,
sugerindo, com isso, que teria exigido maior rigor por parte do Estado na
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reprimenda dessa espécie de infragdo, retirando dagueles que nela
incorressem diversos beneficios penais

Na hipotese em tela, quanto as condi¢des de admissibilidade da custodia
cautelar, nota-se que o crime em tese imputado ao agente, trafico de
drogas, comina abstratamente pena privativa de liberdade entre 5 (cinco) e
15 (quinze) anos de reclusdo, medida muito superior & exigéncia do inciso
I, do art. 313, do Cdédigo de Processo Pena. Demais disto, apesar de
tecnicamente primario, o indiciado responde a outros processos criminais.

Ademais, no tocante aos pressupostos do encarceramento, a regular
situacdo de flagrancia em que foi surpreendido o autuado torna certa a
materialidade delitiva, indicando suficientemente também sua autoria
Foram ainda concordes as pessoas inquiridas pela autoridade policid em
apontar o agente como o "autor" do delito. Registre-se que este auto tras
laudo técnico prdiminar, no qua perito oficid afirma que o produto
apreendido em poder do suspeito - vinte e oito porcdes de maconha
(incluindo matéria-prima e produto fina) pesando aproximadamente dezoito
quilogramas no total mais vinte e trés microsselos de LSD e dois frascos
contendo a mesma droga na forma liquida - tratam-se, na verdade, de
substancias entorpecentes, capazes de causar dependéncia fisica ou
psiquica.

Além disso, a diversidade de substancias encontradas, a divisdo em
diversas porcdes, a quantidade de dinheiro em espécie locdizada, a
apreensdo de balangas digitais e agenda com a anotagGes de dividas de
clientes indicam a traficancia.

Igualmente, 0s pressupostos da prisdo provisdria encontram amparo na
necessidade de se acautelar a ordem publica. O caso concreto denota fatos
extremamente graves, em tese, cometidos por individuo aparentemente
comprometido com a propagacdo de condutas delituosas, cujos indicios
destacam-se dos depoimentos dos policiais. Estes informaram que
receberam noticias acerca da redlizacdo de trafico de drogas pelo indiciado
em sua residéncia e em festas universitarias, resolvendo fazer campana
préximo agquele local. Avistaram quando trés usuérios se dirigiram até 13,
ocasido em que os abordaram no exato momento em que e repassava
algumas porcdes de maconha para 0 grupo. Ato continuo, realizaram
buscas"' no interior do imével, encontrando o restante dos entorpecentes,
bem como balangas de precisdo, mais de seis mil reais em dinheiro e aguns
livros sobre técnicas de cultura de maconha.

Tendo em vista, ainda, a quantidade de compradores encontrados no
interior e nas proximidades da residéncia do indiciados e conduzidos a
Delegacia de Policia, verifico que a conduta atribuida ao autuado espalha os
perigos decorrentes do uso e da traficancia de substancias entorpecentes
pela sociedade, o que desvela a imprescindibilidade da segregacéo cautelar
como forma de resguardo da ordem publica.

Tenho assim que a probabilidade de reiteragdo criminosa, a gravidade
concreta do crime e do agente justificam a necessidade da manutencdo do
encarceramento cautelar noticiado, como garantia da ordem publica.

Ante todas as circunstancias faticas, acima delineadas, as medidas
cautelares aternativas a priséo (art. 319, do CPP) ndo se mostram, por ora,
suficientes e adegquadas para acautelar os bens juridicos previstos no inciso
I, do art. 282, do Cdodigo Processual, sendo de todo recomendavel a
manutencdo da segregacdo como Unico instrumento que atende as
peculiaridades do caso concreto.
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Ante 0 exposto, presentes todos o0s requisitos ensgjadores da custodia
cautelar, converto em preventiva a prissto em flagrante de HELSON
FERREIRA DA COSTA FILHO, filho de Helson Ferreira da Costa e de
Loide Rodrigues de Paula, com fundamento nos arts. 282, § 6°, 310, inciso
[l 312 e 313, todos do CPP.

CONFIRO A PRESENTE DECISAO FORCA DE MANDADO DE
PRISAO e de intimagao.

Intime(m)-se o(s) indiciado(s). Apés, dé-se vista ao Ministério Publico
acerca da presente decisdo. Comunique-se também a Defensoria Publica,
Se 0 caso.

Por fim, remetam-se 0s autos a vara de origem.

A defesa requereu perante o iz de primeiro grau a revogacdo da custodia
preventiva, tendo Sdo o pedido indeferido nos termos abaixo transcritos (fls. 133/134):

HELSON FERREIRA DA COSTA FILHO, qualificado nos autos, por
meio de advogado constituido, pleiteia a revogagdo da prisdo preventiva.
Aduz, em sintese, que o requerente 6 primario, possui endereco fixo e
ocupacao licita (fotdgrafo), preenchendo, assim, os requisitos legais para a
concessdo da liberdade provisoria. Sustenta, ainda, que se tem certeza da
rea quantidade de drogas, ja que os potes em que estavam acondicionadas
também foram pesados. Alega, ainda, que possui quadro depressivo e que
sua mae, sob sua curatela, depende de seus cuidados. Por fim, assevera
que ndo haindicios de que o indiciado colocara em risco a ordem publica, a
persecucdo criminal ou a aplicacéo dale penal.

O Minigtério Publico, as fls. 89/89-v, oficiou pelo indeferimento do
pleito. Por fim, juntou os documentos de fls. 06/86.

O requerente foi preso em flagrante ddito em 22/05/2015, pela prética,
em tese, do crime previsto no artigo 33, caput, da Le 11.343/2006
(Inquérito Palicia n° 2H/2015 e Ocorréncia Policid n° 4.342/2015, ambos
da2° DP).

Em 23/05/2015, presentes os requisitos do fumus comissi delicti e do
periculum libertatis, o requerente teve sua prisdo em flagrante convertida
em preventiva.

Brevemente relatado, passo a fundamentar e decidir.

A prisdo processual consiste em medida excepcional, a ser mantida
somente com fundamentos justificados, ainda que decorrente de flagrante
delito.

Apls a edicdo da Le 12.403/2011, a excepcionadidade da prisdo em
flagrante restou delineada, ndo havendo conversdo em prisdo preventiva
quando cabiveis a aplicacéo de medidas cautelares e liberdade provisoria,
com ou sem fianca. Ocorre que a liberdade deve ser concedida nos casos
ndo amoldados aos incisos do artigo 313 do CPP e, nos demais, quando
forem tais medidas cautelares suficientes para garantir a ordem publica, a
ordem econdmica, ainstru¢do criminal e a aplicagéo dale penal.

No caso, a prisdo foi convertida em preventiva, reconhecendo-se a
existéncia de risco concreto a ordem publica no caso de soltura do
acusado.

Assim, ndo cumpre a este magistrado reavaliar a decisdo ja proferida.
Como toda medida cautelar, a prisdo processual submete-se a clausula
"rebus sic stantibus', o que significa dizer que apenas podera ser revista
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casa ocorra fato superveniente que justifique essa mudanca (art. 282. 85°,
do CPP). N&o havendo, portanto, alteracdo na situacdo fética, ndo ha como
revogar a prisao outrora decretada.

Pelo exposto, INDEFIRO o pleito.

Impetrado prévio mandamus, a ordem foi denegada pelo Tribuna de origem,
sob os seguintes fundamentos (fls. 165/179):

(...)

Numa andlise mais detida dos autos, ndo se visumbra qualquer
ilegalidade a ser sanada na decisdo que converteu o flagrante em priséo
preventiva, uma vez que devidamente fundamentada com espeque na
garantia da ordem publica, trazendo elementos concretos que indicam risco
evidente caso sgjalibertado o paciente.

O fumus comissi delicti encontra-se presente, restando demonstrada a
materialidade do fato e os indicios suficientes de autoria, mediante Auto de
Apresentagdo e Apreensdo (fls. 69/72 e 107/108), Auto de Prisdo em
Flagrante (fls. 73/89), Laudo de Pericia Crimina (fls. 101/106 e
109/109/111) e Ocorréncia Policid (fls. 90/100).

(...)

O periculum libertatis também restou demonstrado pelas circunstancias
do fato, pois, conforme relatado pelos policiais que efetuaram a prisdo em
flagrante, o paciente comegou a ser monitorado em face de informacdes de
gue ee vendia substéncias entorpecentes em sua residéncia e em festas
universitarias. Em campana em frente a residéncia do paciente, foi
observada intensa movimentacdo de pessoas. Em abordagem de alguns
individuos, des afirmaram ter adquirido a substancia conhecida como
Skank do paciente. Diante da situacdo flagrancia, o paciente foi abordado,
juntamente com quatro usuarios, sendo que todos afirmaram ter adquirido
as drogas de Helson (fls. 74/87). O préprio paciente, na delegacia de
policia, confirmou que vendeu ocasionalmente apenas para amigos; QUE o
interrogando afirma gque plantava maconha em érea do cerrado da érearural
de Taquari, afirmando que plantava em parques ecolégicos, para depois
utiliz&los para consumo pessoal, trocas com outros cultivadores e
producdo de CBD (...) (fls. 88/89). Assim, ao contrério do afirmado pelo
impetrante, verifica-se que, a principio, o paciente se dedicava ao tréfico de
entorpecentes.

Soma-se a esse fato, a grande quantidade e a variedade de drogas
encontradas em poder do paciente, conforme atestado em Laudos de
Pericia Crimind de fls. 101/105 e Autos de Apresentacdo e Apreensdo de
fls. 69/72 e 107/108, a indicar, a principio, a impossibilidade da aplicacéo
da causa especial de reducdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Le
Anti-toxicos.

Dessa forma, como bem ressaltado pela autoridade coatora na deciséo
ora combatida, em poder do paciente, foi encontrada, conforme laudo
técnico, vinte e oito por¢bes de maconha (incluindo matériaprima e
produto final) pesando aproximadamente dezoito quilogramas no total, mais
vinte e trés microsselos de LSD e dois frascos contendo a mesma droga na
forma liquida (...). A i. Magistrada, portanto, concluiu, acertadamente, que
a diversidade de substancias encontradas, a divisdo em diversas por¢oes, a
quantidade de dinheiro em espécie localizada, a apreensdo de baangas
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digitais e agenda com as anotagdes de dividas de clientes indicam a
traficancia. (...) Tendo em vista, ainda, a quantidade de compradores
encontrados no interior e nas proximidades da residéncia do indiciado e
conduzidos a Delegacia de Policia, verifico que a conduta atribuida ao
autuado espaha os perigos decorrentes do uso da traficancia de
substancias  entorpecentes pela sociedade, 0 que desveda a
imprescindibilidade da segregacdo cautelar como forma de resguardo da
ordem publica (fl. 119).

Comprovada esta a gravidade em concreto da conduta imputada ao
paciente, dado o ato poder destrutivo que as drogas com ee encontradas
produzem, pois crimes dessa natureza atentam contra a seguranca e salde
publica, exigindo efetiva atuacdo para manutencdo da ordem publica.

(...)

Registre-se que a adegacdo de que o paciente é portador de depressdo e
gue seria curador de sua genitora em nada invalida ou esmorece a deciséo
guerreada, desde que presentes 0s seus requisitos autorizadores. Atente-se
para o fato que essas circunstancias ndo o impediram de comercializar
substancias entorpecentes, ndo obstante a ciéncia do paciente das
conseguiéncias juridicas que poderiam advir dessa conduta. Ademais, néo
ha qualquer comprovacéo de que o paciente necessita de cuidados médicos
gue ndo poderiam ser providenciados na prisdo pelo Estado.

(...)

Acrescente-se ainda que a prisdo cautelar ndo viola o principio da
presungdo de inocéncia, tampouco € incongtitucional, desde que
devidamente fundamentada em seus requisitos autorizadores, pois néo
implica em juizo de culpabilidade antecipado, conforme ja decidido pelo
Supremo Tribunal Federal, mas destina-se a acautelar a atividade estatal.

(...)

Ainda, primariedade, residéncia fixa e ocupacdo licita ndo interferem na
manutencdo da prisdo preventiva, quando presentes seus requisitos,
descritos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, como € o caso dos
autos.

(...)

Por fim, ndo se verifica 0 adegado excesso de prazo em face da néo
apresentacdo da denincia no prazo de 5 (cinco) dias, pois, apds a
conversao da prisdo em flagrante em preventiva, os autos foram retirados
do cartdrio pelo advogado do paciente quatro vezes no periodo entre 27 de
maio a 11 de junho de 2015, conforme andamento processual acostado as
fls. 17/18, de modo que a eventua demora no oferecimento da denlincia
pode ser imputado a manobra da Defesa.

Sobre 0 excesso de prazo para a redizacdo de atos processuais, assim
decidiu este Tribunal:

(...)

Por outro lado, apdés consulta processual ao sistema informatizado
deste Tribunal de Justica, constatou-se que a denuincia foi apresentada pelo
Ministério Pdblico em 1° de julho de 2015, estando, no momento, pendente
de exame 0 seu recebimento.

Assim, a manutencdo da prisdo preventiva esta justificada para a
garantia da ordem publica, uma vez que a difusdo de entorpecentes
representa risco para a sociedade, desordem e inseguranga no meio socia e
tornam seus usuarios reféns do vicio, fazendo-se imprescindivel a adocéo
de medidas severas que fagam cessar essa atividade delituosa que coloca



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

em risco a ordem publica e a paz socia, destruindo vidas e lares e
disseminado a violéncia.
A respeito, confira-se:

(...)

Conclui-se, portanto, que ndo ha falar-se em concessao de liberdade
provisoria ou em aplicacdo de outras medidas cautelares, que se mostram
inadequadas e insuficientes, dém de a pena maxima cominada ao delito ser
superior a 4 (quatro) anos de reclusdo, autorizando a aplicacdo de medida
mais gravosa, conforme art. 313, |, Codigo de Processo Penal, sendo certo
gue as circunstancias evidenciam, nessa andise superficial dos autos, a
necessidade da manutencdo do decreto de segregacéo cautelar, conforme
previsto nos arts. 312 e 313 do Cédigo de Processo Penal.

(...)
Ante o0 exposto, DENEGO a ordem de habeas corpus.
E como voto.

Nesta sede alega o recorrente que o0 paciente sofre constrangimento ilegd em
sua liberdade de locomogéo decorrente da negativa de reconhecimento do excesso de prazo
no oferecimento da denlincia

Aduz que a demora no oferecimento da exordid ndo pode ser imputada a
defesa, ja que o prazo destinado a vista da defesa ndo perdurou em nenhuma das 4 (quatro)
hipéteses de retirada dos autos do cartorio, por mais de 30 (trinta) minutos, situagdo que néo
impedia o exame dos elementos constantes do inquérito pelo Parquet.

Afirma que a quantidade de drogas encontrada em poder do paciente ndo era
destinada a traficancia, mas, matéria prima do medicamento CBD (canabidial).

Sustenta que houve auséncia de fundamentos concretos que pudessem indicar
a necessidade da segregagéo cautelar.

Pontua haver excesso de prazo na formagdo da culpa, uma vez que o paciente
esta preso ha mais de 81 dias e, até 0 momento, ndo houve encerramento da instrucéo
processual.

Argumenta que "a Audiéncia de Instrugdo foi designada para 21/09/2015, data
em que completar-se-80 122 (cento e vinte e dois dias) de prisdo cautelar do PACIENTE o
que extrapola o razoavel, prevalecendo a Situagdo de excesso de prazo a judificar a
antecipacao datutelarecursal para deferir o relaxamento da prisao”.

Obtempera que "pelo que se constatou no Laudo Definitivo, 0 peso rea é
cerca de 10% do gue consta da decisdo que decreta a Prisdo Preventiva, além de se constatar
gue na folha de antecedentes criminais do PACIENTE né&o consta qualquer antecedente”.

Reguer, liminarmente e no mérito, que o recorrente aguarde em liberdade a
conclusdo do processo, inclusive mediante a fixagdo de medidas cautelares diversas da prisao.

A liminer foi indeferida as fls. 246-252.

Com vista dos autos, manifestou-se o Minigtério PUblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gerd da Republica Augusto Aras, pelo conhecimento e
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E o relatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.351 - DF (2015/0187427-8)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAM ENTAQAO
IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA. ORDEM PUBLICA. EXCESSO
DE PRAZO. INOCORRENCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Néo é ilegd o encarceramento provisdrio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar. Na espécie, a custédia cautelar do
recorrente fol decretada para o resguardo da ordem publica, eis que presente a
gravidade in concreto do ddito a judtificar a adocdo da medida extrema, viso
gue apreendidas 28 (vinte e oito) porcdes de maconha, pesando
aproximadamente 18 kg (dezoito quilogramas), induindo matériaprima e
produto find, 23 (vinte e trés) microssalos de LSD e doais frascos contendo a
mesma droga na forma liquida, aém de balancas digitas e agenda com
anotacdes de dividas de clientes.

2. Nesse contexto, indevida a aplicacéo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica

3. Quanto ao pedido relativo ao excesso de prazo para 0 encerramento da
Instrugdo, a afericéo da razoabilidade da duracdo do processo ndo se efetiva
de forma meramente aritmética. Examinando a ordem cronoldgica, ndo se
apura nenhuma circungtancia intoleravel que configure desidia edtatal,
tramitando o feito dentro dos limites da razoabilidade.

4. Recurso a que se nega provimento.

VOTO
MinistraMARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

A questdo trazida a dedinde no presente recurso cinge-se a auséncia de
fundamentacdo idbnea para 0 encarceramento provisorio do recorrente e a verificagdo de
indevida letargia processual para o julgamento.

Pois bem. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica,
toda custédia imposta antes do trénsito em julgado de sentenca pena condenatéria exige
concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pena de cariz democrético, a liberdade € a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi o norte assinado na recente Le n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(-er)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.
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8§ 1° As medidas cautdlares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

8 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigaches
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Plblico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo Unico).

(...)

8§ 6° A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua
substituicao por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

()

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, o juiz devera
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0s requisitos constantes do art. 312 deste Cddigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da prisao; ou

Il - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Pardgrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condigdes constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Cadigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ap acusado liberdade
provisdria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacdo." (NR)

In casu, a prisdo em flagrante dos acusados foi convertida em preventiva, em
23.05.2015, dada a suposta pratica do ddito previsto no artigo 33, caput, da Le n° 11.343/06,
sob os seguintes fundamentos (fls. 114-116):

(...)

Cuida-se de andlise do auto de prisdo em flagrante descrito no Inquérito
Policia n° 214/2015, da 22 Delegacia de Policia, lavrado em desfavor de
HELSON FERREIRA DA COSTA FILHO, preso pela pratica, em tese, dos
ddlitos tipificados no artigo 33, caput, da Le 11.343/2006.

Consta do auto de prisio em flagrante que o autuado foi
sur preendido comer cializando por ¢des de maconha e " skank” em sua
residéncia.

E o breve relato. DECIDO.

Nos termos do art. 310, do CPP, a0 magistrado incumbe, ao receber o
auto de prisdo, averiguar a legdidade do procedimento policia (inciso 1). Se
higido, deve conceder a liberdade provisoria, com ou sem as medidas
cautelares do art. 319, do Diploma Processual, incluida a fianga, (inciso
1), ou converter a custddia provisoria em preventiva desde que
insuficientes ou inadequadas aquelas medidas e se presentes todos os
requisitos do encarceramento (inciso I1).

Nesse sentido, observo que a prisdo em flagrante efetuada pda
autoridade policid ndo ostenta, em principio, qualquer ilegalidade,
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encontrando-se formal e materialmente em ordem, pois atendidas todas as
determinagBes constitucionais e processuais (art. 5°, CF e arts. 301 a 306,
do CPP), razéo pela qud deixo de relaxéla

Além disso, no caso em andise, entendo que emergem fundamentos
concretos para a manutencdo da prisdo cautelar do indiciado. Conquanto o
principio da ndo-culpabilidade (art. 5°, LVII, CF) consagre no ordenamento
juridico brasileiro a regra do “"status libertatis’, tornando a custddia
provisbria do individuo uma excepcionaidade, ta principio, ndo impede o
encarceramento provisorio do investigado ou denunciado antes do transito
em julgado da sentenca criminal condenatéria, se preenchidas as
determinagBes legais ja apontadas.

A propésito, uma das figuras ddlitivas em comento, foi, por ordem do
legidador constitucional, equiparada a condicdo de crime hediondo,
sugerindo, com isso, que teria exigido maior rigor por parte do Estado na
reprimenda dessa espécie de infragdo, retirando daqueles que nela
incorressem diversos beneficios penais

Na hip6tese em tela, quanto as condic¢des de admissibilidade da custdia
cautelar, nota-se que o crime em tese imputado ao agente, trafico de
drogas, comina abstratamente pena privativa de liberdade entre 5 (cinco) e
15 (quinze) anos de reclusdo, medida muito superior a exigéncia do inciso
I, do art. 313, do Cddigo de Processo Pena. Demais disto, apesar de
tecnicamente primario, o indiciado responde a outros processos criminais.

Ademais, no tocante aos pressupostos do encarceramento, a regular
situacdo de flagréancia em que foi surpreendido o autuado torna certa a
materididade delitiva, indicando suficientemente também sua autoria
Foram ainda concordes as pessoas inquiridas pela autoridade policid em
apontar o agente como o "autor" do delito. Registre-se que este auto tras
laudo técnico preliminar, no qual perito oficial afirma que o produto
apreendido em poder do suspeito - vinte e oito porc¢des de maconha
(incluindo matéria-prima e produto final) pesando aproximadamente
dezoito quilogramas no total mais vinte e trés microsselos de LSD e
dois frascos contendo a mesma droga na for ma liquida - tratam-se, na
verdade, de substancias entorpecentes, capazes de causar
dependéncia fisica ou psiquica.

Além disso, a diversidade de substancias encontradas, a divisdo em
diversas porcles, a quantidade de dinheiro em espécie localizada, a
apreensdo de balancas digitais e agenda com a anotacfes de dividas
de clientes indicam a traficancia.

Igualmente, 0s pressupostos da prisdo provisdria encontram amparo na
necessidade de se acautelar a ordem publica. O caso concreto denota fatos
extremamente graves, em tese, cometidos por individuo aparentemente
comprometido com a propagacdo de condutas delituosas, cujos indicios
destacam-se dos depoimentos dos policiais. Estes informaram que
receberam noticias acerca da redlizacdo de trafico de drogas pelo indiciado
em sua residéncia e em festas universitarias, resolvendo fazer campana
préximo aquele local. Avistaram quando trés usuarios se dirigiram até 13,
ocasido em que os abordaram no exato momento em que ee repassava
algumas porcbes de maconha para o grupo. Ato continuo, realizaram
buscas’ no interior do imével, encontrando o restante dos
entor pecentes, bem como balangas de precisdo, mais de seis mil reais
em dinheiro e alguns livros sobr e técnicas de cultura de maconha.
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Tendo em vista, ainda, a quantidade de compradores encontrados no
interior e nas proximidades da residéncia do indiciados e conduzidos a
Delegacia de Policia, verifico que a conduta atribuida ao autuado espalha os
perigos decorrentes do uso e da traficancia de substancias entorpecentes
pela sociedade, o que desvela a imprescindibilidade da segregacéo cautelar
como forma de resguardo da ordem publica.

Tenho assim que a probabilidade de reiteracdo criminosa, a
gravidade concreta do crime e do agente justificam a necessidade da
manutencao do encarceramento cautelar noticiado, como garantia da
ordem publica.

Ante todas as circunstancias faticas, acima delineadas, as medidas
cautelares aternativas a prisdo (art. 319, do CPP) ndo se mostram, por ora,
suficientes e adequadas para acautelar os bens juridicos previstos no inciso
I, do art. 282, do Codigo Processual, sendo de todo recomendéavel a
manutencdo da segregacdo como Unico instrumento que atende as
peculiaridades do caso concreto.

Ante 0 exposto, presentes todos o0s requisitos ensejadores da custodia
cautelar, converto em preventiva a prissto em flagrante de HELSON
FERREIRA DA COSTA FILHO, filho de Helson Ferreira da Costa e de
Loide Rodrigues de Paula, com fundamento nos arts. 282, 8§ 6°, 310, inciso
[1 312 e 313, todos do CPP.

CONFIRO A PRESENTE DECISAO FORCA DE MANDADO DE
PRISAO e de intimacao.

Intime(m)-se o(s) indiciado(s). Apos, dé-se vista ao Ministério Publico
acerca da presente decisdo. Comunique-se também a Defensoria Plblica,
Se 0 caso.

Por fim, remetam-se 0s autos a vara de origem.

Requerida a a revogacéo da custédia preventiva, foi o pleito indeferido (fls.
133-134):

HELSON FERREIRA DA COSTA FILHO, qualificado nos autos, por
meio de advogado constituido, pleiteia a revogagdo da prisdo preventiva.
Aduz, em sintese, que 0 requerente é primério, possui endereco fixo e
ocupacdo licita (fotdgrafo), preenchendo, assim, os requisitos legais para a
concessdo da liberdade provisbria. Sustenta, ainda, que se tem certeza da
rea quantidade de drogas, ja que os potes em que estavam acondicionadas
também foram pesados. Alega, ainda, que possui quadro depressivo e gque
sua mae, sob sua curatela, depende de seus cuidados. Por fim, assevera
que ndo h&indicios de que o indiciado colocara em risco a ordem publica, a
persecucdo criminal ou a aplicacdo dale penal.

O Minigtério Pdblico, as fls. 89/89-v, oficiou pelo indeferimento do
pleito. Por fim, juntou os documentos de fls. 06/86.

O requerente foi preso em flagrante ddito em 22/05/2015, pela prética,
em tese, do crime previsto no artigo 33, caput, da Le 11.343/2006
(Inquérito Palicia n° 2H/2015 e Ocorréncia Policid n° 4.342/2015, ambos
da2° DP).

Em 23/05/2015, presentes os requisitos do fumus comissi delicti e do
periculum libertatis, o requerente teve sua prisdo em flagrante convertida
em preventiva.

Brevemente relatado, passo a fundamentar e decidir.
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A prisdo processual consiste em medida excepcional, a ser mantida
somente com fundamentos justificados, ainda que decorrente de flagrante
delito.

ApGs a edicio da Le 12.403/2011, a excepcionalidade da prisdo em
flagrante restou delineada, ndo havendo conversdo em prisdo preventiva
quando cabiveis a aplicacéo de medidas cautelares e liberdade provisoria,
com ou sem fianca. Ocorre que a liberdade deve ser concedida nos casos
ndo amoldados aos incisos do artigo 313 do CPP e, nos demais, quando
forem tais medidas cautelares suficientes para garantir a ordem publica, a
ordem econdmica, ainstrucéo criminal e a aplicacdo da lei pendl.

No caso, a prisdo foi convertida em preventiva, reconhecendo-se a
existéncia de risco concreto a ordem publica no caso de soltura do
acusado.

Assim, ndo cumpre a este magistrado reavaliar a decisdo ja proferida.
Como toda medida cautelar, a prisdo processual submete-se a clausula
"rebus sic stantibus', o que significa dizer que apenas podera ser revista
casa ocorra fato superveniente que justifique essa mudanca (art. 282. 85°,
do CPP). N&o havendo, portanto, alteracdo na situacdo fatica, ndo ha como
revogar a prisdo outrora decretada.

Pelo exposto, INDEFIRO o pleito.

Mangado prévio writ na origem, foi a ordem denegada, em acOrddo assm
fundamentado, no que interessa (fls. 165/179):

(...)

Numa andlise mais detida dos autos, ndo se vislumbra qualquer
ilegalidade a ser sanada na decisdo que converteu o flagrante em priséo
preventiva, uma vez que devidamente fundamentada com espeque na
garantia da ordem publica, trazendo elementos concretos que indicam risco
evidente caso sgja libertado o paciente.

O fumus comiss delicti encontra-se presente, restando demonstrada a
materiaidade do fato e os indicios suficientes de autoria, mediante Auto de
Apresentacdo e Apreensdo (fls. 69/72 e 107/108), Auto de Prisdo em
Flagrante (fls. 73/89), Laudo de Pericia Crimind (fls. 101/106 e
109/109/111) e Ocorréncia Palicid (fls. 90/100).

(...)

O periculum libertatis também restou demonstrado pelas circunstancias
do fato, pois, conforme relatado pelos policiais que efetuaram a prisdo em
flagrante, o paciente comegou a ser monitorado em face de informagGes de
gue ee vendia substancias entorpecentes em sua residéncia e em festas
universitarias. Em campana em frente a residéncia do paciente, foi
observada intensa movimentacdo de pessoas. Em abordagem de alguns
individuos, eles afirmaram ter adquirido a substéncia conhecida como
Skank do paciente. Diante da situacéo flagrancial, o paciente foi abordado,
juntamente com quatro usuérios, sendo que todos afirmaram ter adquirido
as drogas de Helson (fls. 74/87). O préprio paciente, na delegacia de
policia, confirmou que vendeu ocasionalmente apenas para amigos; QUE o
interrogando afirma que plantava maconha em &rea do cerrado da &rea rura
de Taguari, afirmando que plantava em parques ecolégicos, para depois
utiliza&los para consumo pessoal, trocas com outros cultivadores e
producdo de CBD (...) (fls. 88/89). Assim, ao contrério do afirmado pelo
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impetrante, verifica-se que, a principio, o paciente se dedicava ao tréfico de
entorpecentes.

Soma-se a esse fato, a grande quantidade e a variedade de drogas
encontradas em poder do paciente, conforme atestado em Laudos de
Pericia Crimind de fls. 101/105 e Autos de Apresentacdo e Apreensdo de
fls. 69/72 e 107/108, a indicar, a principio, a impossibilidade da aplicacéo
da causa especial de reducdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Le
Anti-toxicos.

Dessa forma, como bem ressaltado pela autoridade coatora na deciséo
ora combatida, em poder do paciente, foi encontrada, conforme laudo
técnico, vinte e oito por¢gbes de maconha (incluindo matéria-prima e
produto final) pesando aproximadamente dezoito quilogramas no total, mais
vinte e trés microsselos de LSD e dois frascos contendo a mesma droga ha
forma liquida (...). A i. Magistrada, portanto, concluiu, acertadamente, que
a diversidade de substancias encontradas, a divisdo em diversas por¢oes, a
quantidade de dinheiro em espécie localizada, a apreensdo de balancgas
digitais e agenda com as anotacbes de dividas de clientes indicam a
traficancia. (...) Tendo em vista, ainda, a quantidade de compradoras
encontrados no interior e nas proximidades da residéncia do indiciado e
conduzidos a Delegacia de Policia, verifico que a conduta atribuida ao
autuado espalha os perigos decorrentes do uso da traficancia de
substancias  entorpecentes pela sociedade, 0 que desvela a
imprescindibilidade da segregacdo cautelar como forma de resguardo da
ordem publica (fl. 119).

Comprovada estd4 a gravidade em concreto da conduta imputada ao
paciente, dado o ato poder destrutivo que as drogas com ele encontradas
produzem, pois crimes dessa natureza atentam contra a seguranca e sallde
publica, exigindo efetiva atuacdo para manutencdo da ordem publica.

(...)

Registre-se que a adegacdo de que o paciente é portador de depressdo e
gue seria curador de sua genitora em nada invalida ou esmorece a deciséo
guerreada, desde que presentes 0s seus requisitos autorizadores. Atente-se
para o fato que essas circunstancias ndo o impediram de comercializar
substancias entorpecentes, ndo obstante a ciéncia do paciente das
consequéncias juridicas que poderiam advir dessa conduta. Ademais, ndo
h& qualquer comprovac&o de que o paciente necessita de cuidados médicos
gue ndo poderiam ser providenciados na prisdo pelo Estado.

(...)

Acrescente-se ainda que a prisdo cautelar ndo viola o principio da
presuncdo de inocéncia, tampouco € incongtitucional, desde que
devidamente fundamentada em seus requisitos autorizadores, pois néo
implica em juizo de culpabilidade antecipado, conforme ja decidido pelo
Supremo Tribunal Federal, mas destina-se a acautelar a atividade estatal.

(...)

Ainda, primariedade, residéncia fixa e ocupagao licita ndo interferem na
manutencdo da prisdo preventiva, quando presentes seus requisitos,
descritos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal, como é o caso dos
autos.

(...)

Por fim, ndo se verifica o alegado excesso de prazo em face da néo
apresentacdo da denincia no prazo de 5 (cinco) dias, pois, apds a
conversdo da prisdo em flagrante em preventiva, os autos foram retirados
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do cartdrio pelo advogado do paciente quatro vezes no periodo entre 27 de
maio a 11 de junho de 2015, conforme andamento processual acostado as
fls. 17/18, de modo que a eventua demora no oferecimento da denlincia
pode ser imputado a manobra da Defesa.

Sobre 0 excesso de prazo para a redizacdo de atos processuais, assim
decidiu este Tribunal:

(...)

Por outro lado, apdés consulta processual ao sistema informatizado
deste Tribunal de Justica, constatou-se que a denuincia foi apresentada pelo
Ministério Pdblico em 1° de julho de 2015, estando, no momento, pendente
de exame 0 seu recebimento.

Assim, a manutencdo da prisdo preventiva esta justificada para a
garantia da ordem publica, uma vez que a difusdo de entorpecentes
representa risco para a sociedade, desordem e inseguranga no meio socia e
tornam seus usuarios reféns do vicio, fazendo-se imprescindivel a adocéo
de medidas severas que fagcam cessar essa atividade delituosa que coloca
em risco a ordem publica e a paz socia, destruindo vidas e lares e
disseminado avioléncia.

A respeito, confira-se:

(...)

Conclui-se, portanto, que ndo ha falar-se em concessao de liberdade
provisbria ou em aplicacdo de outras medidas cautelares, que se mostram
inadequadas e insuficientes, dém de a pena maxima cominada ao ddito ser
superior a 4 (quatro) anos de reclusdo, autorizando a aplicagdo de medida
mais gravosa, conforme art. 313, 1, Codigo de Processo Penal, sendo certo
gue as circunstancias evidenciam, nessa andise superficial dos autos, a
necessidade da manutencdo do decreto de segregacdo cautelar, conforme
previsto nos arts. 312 e 313 do Cddigo de Processo Penal.

(...)

Ante o exposto, DENEGO a ordem de habeas corpus.

E como voto.

Com efeito, de tudo quanto apontado, ndo vidumbro ilegdidade na prisio
cautelar do recorrente, decretada para o resguardo da ordem publica, em razéo da gravidade
in concreto dos fatos, eis que consgnado pelo juizo a quo a apreensdo de 28 (vinte e oito)
porcbes de maconha, pesando aproximadamente 18 kg (dezoito quilogramas), incluindo
matéria-prima e produto find, 23 (vinte e trés) microsselos de LSD e dois frascos contendo a
mesma droga na forma liquida, aém de balancas digitais e agenda com anotactes de dividas
declientes.

Ao gue se me afigura, portanto, debrucando-me sobre o caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porque nitidamente vinculada a e ementos de cautelaridade.

Dessarte, estando 0 decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos proprios autos, ndo ha imputar quaquer ilegdidade a custodia. Nesse sentido,
confiram-se estes julgados

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS. INADEQUACAO DA
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VIA ELEITA. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
ELEVADISSIMA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, acompanhando a
orientagdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, firmou-se no
sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa garantia
constitucional, exceto quando a ilegaidade apontada for flagrante, hipGtese
em gue se concede a ordem de oficio.

2. A teor do art. 312 do Codigo de Processo Penal, a prisdo preventiva
poderd ser decretada quando presentes o fumus comissi ddicti,
consubstanciado na prova da materididade e na existéncia de indicios de
autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco que o agente,
em liberdade, possa criar a ordem publica/econdmica, a instrucdo criminal
ou a aplicacéo dale penal.

3. Hipétese em que o0 decreto constritivo encontra-se
fundamentado, notadamente no que se relaciona a garantia da ordem
publica, considerando a altissima quantidade de droga apreendida
mais de 5 toneladas de maconha , bem como o modus operandi da
empreitada criminosa droga en compartimento oculto de
caminhao frigorifico, o que demonstra a gravidade da conduta
per petrada e a periculosidade social do agente.

4. Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 310.597/MS, Red. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 03/03/2015)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. APELACAO
PENDENTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. TRAFICO DE DROGAS.
LIBERDADE PROVISORIA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA.

1. Pendente o julgamento da apelacdo, resta inviabilizado o exame do
habeas corpus quanto ao ponto devolvido naguele recurso ao Tribunal a
quo.

2. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da
prisdo cautelar, evidenciada na consider avel quantidade da substancia
apreendida [2,520 gramas de crack] e o grau de organizacdo da
associacao criminosa, ndo ha que se falar em ilegalidade.

3. Habeas corpus conhecido em parte e, nessa extensdo, denegado.

(HC 209.046/CE, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 24/02/2015, DJe 04/03/2015)

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO CAUTELAR. GRAVIDADE CONCRETA.
QUANTIDADE E NATUREZA DOS ENTORPECENTES. MOTIVACAO
IDONEA. OCORRENCIA. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ndo é ilegal o encarceramento provisdrio decretado para o
resguardo da ordem publica, em razdo da gravidade in concreto do
delito, cifrada na natureza e significativa quantidade de droga
apreendida (594,35 gramas de cocaina acondicionados em 400 pinos,
além de 2000 eppendorfs vazios), a conferir lastro de legitimidade a
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medida extrema.

2. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisao, porque insuficientes para resguardar a ordem publica.

3. Recurso a que se nega provimento.

(RHC 55.133/MG, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
24/02/2015, DJe 02/03/2015)

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviaved a liberacdo do recorrente, visto que existente
fundamentacdo idonea da cautelaridade.

Nesse contexto, indevida a aplicacd de medidas cautelares aternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica. No mesmo sentido, confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A
SUPREMA CORTE. PACIENTE DENUNCIADO COMO INCURSO NOS
ARTS. 288; 158, § 1.°, NA FORMA DO ART. 71, PARAGRAFO UNICO,
DO CODIGO PENAL, E NO ART. 4.5 ALINEA A, DA LEI N.° 1.521/51,
NA FORMA DO ART. 71, TODOS NA FORMA DO ART. 69 DO
CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE
ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribuna Federal, em recentes pronunciamentos,
aponta para uma retomada do curso regular do processo penal, ao inadmitir
0 habeas corpus substitutivo do recurso ordindrio. Precedentes. HC
109.956/PR, 1.2 Turma, Rel. Min. Marco Aurédlio, DJe de 11/09/2012; HC
104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC
108.181/RS, 1.2 Turma, Rd. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisbes
monocréticas dos ministros Luiz Fux e Dias Toffoli, respectivamente, nos
autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de
27/08/2012).

2. A admissibilidade da impetracdo originaria também neste Superior
Tribuna de Justica foi reformulada, adequando-se a nova orientacdo da
Suprema Corte, de modo a ndo admitir o conhecimento do habeas corpus
substitutivo do recurso ordindrio, com a ressalva das hipoteses de flagrante
ilegalidade, nas quais devera ser concedida a ordem de oficio.

3. A manutencdo da custddia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade do
agente, aindicar a necessidade de sua segregacdo para a garantia da ordem
publica, considerando-se, sobretudo, o modus operandi dos delitos,
consistente em severas ameagas as vitimas.

4. Impossivel a aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo
guando o contexto dos autos demonstra serem insuficientes para acautelar
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aordem publica

5. Auséncia de ilegaidade flagrante apta a ensgjar a eventual concessao
da ordem de oficio.

6. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 276.715/RJ, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 22/10/2013, DJe 05/11/2013)

No que toca a questdo do excesso de prazo na formacao da culpa, € certo que
ela ndo se esgota na smples verificacdo aritmética dos prazos previstos na lei processud,
devendo ser andisada a luz do principio da razoabilidade, segundo as circunstancias
detal hadas de cada caso concreto.

N&o se desconhece que a doutrina é enfética em proclamar que a cristdizacdo
do direito a celeridade processua € o primeiro passo no sentido de se estabelecer um prazo
fixo para a segregacao cautelar, como ja ocorre na priséo temporaria

"(...) as pessoas tém o direito de saber, de antem&o e com precisao,
qua é o tempo maximo que poderd durar um processo penad. Essa
afirmacdo, com certeza, causard espanto e aé um profundo rechaco por
algum setor atrelado ainda ao paleo positivismo e, principalmente, cego pelo
autismo juridico. Basta um minimo de capacidade de abstracdo, para ver
que isso estd presente - o tempo todo - no direito e fora dele. E inerente as
regras do jogo. Por que ndo se pode saber, previamente, quanto tempo
poderd durar, no méximo, um processo? Porque a arrogancia juridica ndo
guer esse limite, ndo quer reconhecer esse direito do cidaddo e ndo quer
enfrentar esse problema. Além disso, dar a0 réu o direito de saber
previamente 0 prazo maximo de duracdo do processo ou de uma prisio
cautelar, € uma questdo de reconhecimento de uma dimensdo democratica
da qual ndo podemos abrir mdo." (LOPES JR., Aury; BADARO, Gustavo
Henrique. Direito ao processo penal no prazo razoavel. Rio de Janeiro,
Lumen Juris, 2006, pp. 108-109)

E evidente que esse computo ndo é estabelecido de maneira puramente
aritmética, visto que um dado processo difere-se do outro, mas é necessario ter-se um marco
limite para 0 encarceramento provisorio. Retomando a licdo da doutrina: "Estabelecida
existéncia de uma coacdo edtatal, devemos recordar que ela deve estar precisamente
estabelecida em lei. E a garantia basica da nulla coactio sine lege, principio basilar de um
Estado Democrético de Direito, que incorpora a necessidade de que a coacdo sga
expressamente prevista em le, previamente e com contornos claramente definidos. Nisso esta
compreendido, obviamente, o aspecto tempord.” (Op. cit., p. 108).

Além disso, a despeito das razdes expendidas, ndo se pode perder de vista que
a chamada reforma do Judici&rio, vazada na Emenda Condituciona n.° 452004, erigiu a
categoria de direito fundamenta "arazodvel duragdo do processo” (art. 5.2, inciso LXXVIII).

A delimitacéo de prazo para 0 encerramento da instrucéo processua deve ser
vista cum grano salis, viso que o citado lapso tempord ndo é peremptdrio, admitindo dilagéo
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ante determinadas situagoes.

Na hipétese, o recorrente foi preso em flagrante dada a suposta prética do
crime de tréfico de drogas, sendo a custodia convertida em preventiva em 23.05.2015.

Em 01.07.2015 a denuncia foi oferecida pdo Minigéio Publico, sendo
recebida pelo juizo a quo em 27.7.2015.

Consultando o andamento processual no sitio eetrdnico do Tribuna de origem,
verifica-se que foi redlizada audiéncia de interrogatério de instrucéo e julgamento no dia
21.09.2015, sendo dada vista para a defesa se manifestar quanto a oitiva das testemunhas.

Examinando a ordem cronolgica, 0 réu encontra-se preso por pouco mais de
guatro meses. Assm, caminhando a marcha processual normalmente, sem maiores percal¢os,
a eventua demora na ingtrucéo revela-se superada pela razoabilidade, sendo compativel com
as peculiaridades da causa, néo se tributando, pois, aos 0rgdos estatais indevida letargia.

A esse respeito, ja decidiu este Superior Tribund de Jugtica:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. ATRASO
IMPUTADO A DEFESA. PRISAO PREVENTIVA.

PERICULOSIDADE. QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PARECER ACOLHIDO.

1. E pacifico o entendimento do Superior Tribunal de Justica de
gue a verificacdo da ocorréncia de excesso de prazo para formacéo da
culpa néo decorre da simples soma dos prazos processuais, devendo
ser examinadas as peculiaridades de cada caso, sempre observado o
principio da razoabilidade.

2. N@o pode a defesa alegar excesso de prazo na conclusido da
instrucdo quando ela mesma deu motivo para o atraso (precedente).

3. A degacdo de excesso de prazo na formacgdo da culpa ndo se mostra
suficiente para colocar o recorrente em liberdade, quando demonstrada a
periculosidade do acusado, bem como a quantidade significativa da droga
apreendida.

4. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 49.005/RS, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 24/02/2015, DJe 02/03/2015)

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
ALEGADO EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. PLURALIDADE DE AGENTES.

INCIDENTE PROCESSUAL. PEDIDO DE DESAFORAMENTO
JULGADO PROCEDENTE.

1. Exige-se concreta motivacdo do decreto de prisdo preventiva, com
base em fatos que efetivamente justifiquem a excepcionalidade da medida,
atendendo-se aos termos do art. 312 do Diploma Processual Pend e da
jurisprudéncia dominante, como se verifica no presente caso.

2. Nao ocorre excesso de prazo quando O processo tramita



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

regularmente, retardando-se em razéo da complexidade da causa e da
existéncia de varios réus, de maneira que os autos seguem o seu
regular e razoavel andamento, nao tendo sido evidenciada qualquer
omissao ou desidia do juizo.

3. O pedido de desaforamento, feito pelo Ministério Publico Estadual,
ndo da ensgo ao aegado constrangimento ilegd por excesso de prazo,
principalmente quando ele é julgado procedente para transferir o julgamento
da acdo pena para a comarca da capital a fim de preservar a imparciaidade
do jari.

4. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

(RHC 48.188/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 21/10/2014, DJe 04/11/2014)

Diante disso, ndo ha quaquer irregularidade a ser sanada.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0187427-8 RHC 62.351/DF
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00167638520158070000 00169465620158070000 167638520158070000 20150020167639
20150020167639RED 20150110595903 20150110639965 878528

EM MESA JULGADO: 13/10/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : HELSON FERREIRA DA COSTA FILHO
ADVOGADO : ARIEL GOMIDE FOINA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



