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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 728.172 - DF (2015/0142868-4)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : CANAL PRODUCOES E EVENTOS LTDA
ADVOGADOS : JOSE ANTONIO GONCALVES LIRA E OUTRO(S)
RAUL CANAL E OUTRO(S)
AGRAVADO . CARLOS DE SOUZA RAMOS - ME
ADVOGADOS . FERNANDA PAULA PEREIRA DA SILVA
KLEBER BORGES MOURA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AQAO DECLARATORIA DE
NULIDADE. TITULO DE CREDITO. DUPLICATA. 1. ANALISE DE VIOLACAO DE
DISPOSITIVOS DA CONSTITUICAO FEDERAL. IMPOSSIBILIDADE NO AMBITO DO
RECURSO ESPECIAL. 2. RECONHECIMENTO DA ALEGACAO DE IRREGULARIDADE DE
PROTESTO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. 3. VIOLACAO DO ART. 460 DO
CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356 DO
STF. 4. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. Refoge a competéncia do Superior Tribunal de Justica apreciar, em recurso especial,
suposta ofensa a dispositivos constitucionais, sob pena de invasdo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.
2. Impossivel a revisédo do julgado quanto a alegacao de irregularidade do protesto de titulo
executivo, porquanto tal procedimento, no caso sob exame, exigiria o reexame do conjunto
fatico-probat6rio dos autos. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.
3. A indicacdo de violacdo de dispositivos legais que nem sequer foram debatidos pelo
Tribunal de origem obsta o conhecimento do recurso especial pela auséncia de
prequestionamento. Aplicacdo das Sumulas 282 e 356 do STF.
4. Agravo regimental a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jodo Otavio de Noronha, Paulo de Tarso
Sanseverino e Ricardo Villas B6as Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de outubro de 2015 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo regimental interposto por Canal Producdes e Eventos
Ltda. contra decisdo que negou provimento ao agravo em recurso especial assim
ementada (e-STJ, fls. 728-172):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE. TITULO DE CREDITO. DUPLICATA. ANALISE DE
VIOLACAO DE DISPOSITIVOS DA CONSTITUICAO FEDERAL.
IMPOSSIBILIDADE NO AMBITO DESTA CORTE. RECONHECIMENTO
DA ALEGAGCAO DE IRREGULARIDADE DE PROTESTO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. VIOLACAO DO ART. 460
DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 282 E 356 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO.

A agravante alega no presente recurso que a decisdo merece ser reformada.
Argumenta, em sintese, que: a) ndo pretende a revisdo do conjunto fatico-probatorio
dos autos mas tdo somente a revaloragao da prova; b) o julgamento extra petita € questao
de ordem publica, devendo ser analisada tal questdo; c) o art. 14 da Lei 5.747/68 foi
devidamente prequestionado, devendo ser analisada a sua violacéo; e d) inexiste litigancia

de ma-fé, visto que € legitimo a parte buscar judicialmente a anulacdo de protesto indevido.
Pleiteia a submisséo do presente agravo a turma recursal.

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):

Da leitura das razOes recursais constata-se que a agravante nao trouxe
nenhuma argumentacdo capaz de modificar a conclusdo da decisédo hostilizada, que
merece ser mantida por seus préprios fundamentos, abaixo transcritos (e-STJ, fls.
287-289):

Trata-se de agravo interposto por Canal ProducBes e Eventos Ltda
contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial interposto com base
no art. 105, lll, a, da Constituicdo Federal.

Compulsando os autos, verifica-se que a empresa ora agravante
propds acao de declaracdo de nulidade de titulo de crédito contra
Carlos de Souza Ramos - ME. O pedido formulado na inicial foi
julgado improcedente. A demandante apelou.

O Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos Territérios negou
provimento ao recurso, nos termos do ac6rddo assim ementado
(e-STJ, fls. 211-220):

PROCESSO CIVIL. CIVIL. DECLARATORIA DE NULIDADE. TITULO DE
CREDITO. DUPLICATA. LEl 5.474/68. PROTESTO. PREENCHIDOS
OS REQUISITOS FORMAIS. NOTAS FISCAIS RECEBIDAS.
LITIGANCIA DE MA-FE. OCORRENCIA.

1. A duplicata é titulo de crédito causal que representa negocio
juridico entabulado entre as partes, de compra e venda ou prestacao
de servigo. Assim, para validar seu protesto por falta de pagamento é
necessaria a presenca do aceite ou de documentos hébeis a
comprovar que o devedor recebeu o objeto ou servigo representado
na cartula, conforme pressupde o artigo 15 da Lei 5.474/68.

2. Incorre em litigancia de ma-fé a parte que omite informacao
relevante ao deslinde da causa, sendo correta a aplicacdo de multa a
fim de reprimir o uso desleal do processo

3. Recurso desprovido.

Nas razfes do apelo excepcional, a parte alegou violagdo dos arts. 14,
da Lei 5.474/68; 460 do Cddigo de Processo Civil; e 5°, XXXV, da
Constituicdo Federal. Argumenta em sintese que: a) ndo foram
preenchidos os requisitos para protesto da duplicata sem aceite; b)
houve julgamento extra-petita, pois o requerimento inicial foi apenas
para sustacdo do protesto, ndo podendo a acao ser recebida como
acao de conhecimento com perquiricdo da causa debendi da duplicata
levada a protesto; e c) ha impossibilidade de aplicacdo de penalidade
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de litighncia de ma-fé, pois a Constituicdo Federal Ihe garante o
acesso ao judiciario.

As contrarrazdes do recurso especial foram apresentadas as fls.
245-249 (e-STJ).

Brevemente relatado decido.

O recurso nao prospera.

No que concerne a alegacdo de violagdo do art. 5°, XXXV da
ConstituicBo Federal, ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica a
analise de contrariedade a dispositivos constitucionais em recurso
especial, por se tratar de matéria de competéncia atribuida ao
Supremo Tribunal Federal.

O Tribunal de origem concluiu pela impossibilidade de reconhecimento
de qualquer irregularidade do protesto, tendo em vista estar
comprovada a efetiva prestacdo dos servicos. Destaca-se o0 seguinte
trecho do acdérdao recorrido:

No caso dos autos, constata-se que as duplicatas de fls. 23/27,
apesar de ndo constarem aceite, estdo acompanhadas das notas
fiscais devidamente assinadas por funcionarias da empresa apelante
(fls. 78/87), constituindo, portanto, documentos habeis a comprovar a
efetiva prestacdo dos servicos.

Ressalta-se, ainda, que as declaracbes de fls. 72 e 73, indicam a
existéncia de relacdo comercial entre as partes, evidenciando que as
notas fiscais de namero 3194, 3232 e 3280 foram recebidas por
Andréia do Nascimento Vital e Tamara Urach, funcionéarias da
apelante, e as notas de numero 3308 e 3309 foram recebidas por
Tatiana Gongalves Ferreira de Moura, representante legal da
empresa Prospecting Marketing e Comunicacdo Ltda, agéncia de
publicidade contratada pela apelante para a realizacdo do evento
Fenatché.

Além disso, foram juntados aos autos fotografias, comprovando a
realizacdo do servico de divulgacédo contratado (fls. 88/90) e e-mails
trocados entre a apelada e a Prospecting Marketing e Comunicacao
Ltda, comprovando a negociacdo e prestacdo dos servigos.

Dessa forma, demonstrada a prestacdo dos servigos, as duplicatas e
0S respectivos protestos se mostram regulares.

Nesse contexto, a revisdo do julgado com o consequente acolhimento
da pretensdo recursal demandaria o0 reexame do acervo
fatico-probatdrio da causa, o que nao se admite em ambito de recurso
especial, ante o ébice da Sumula 7 deste Tribunal.

O tema inserto no art. 460 do CPC nao foi apreciado pelo acérdao
recorrido e sequer foram opostos embargos de declaracdo a fim de
suscitar sua discussdo, carecendo o0 recurso, no ponto, do
imprescindivel prequestionamento, circunstancia que atrai a incidéncia
das Sumulas 282 e 356 do STF.

Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo em recurso especial.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0142868-4 AREsp 728.172 / DF

NUmeros Origem: 01089118320138070001 108911832013807001 20130111089115 20130111089115AGS
EM MESA JULGADO: 20/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELI0 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : CANAL PRODUCOESE EVENTOSLTDA
ADVOGADOS : RAUL CANAL EOUTRO(S)

JOSE ANTONIO GONGALVESLIRA EOUTRO(S)

AGRAVADO . CARLOSDE SOUZA RAMOS-ME
ADVOGADOS : KLEBER BORGESMOURA E OUTRO(S)

FERNANDA PAULA PEREIRA DA SILVA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CANAL PRODUCOESE EVENTOSLTDA
ADVOGADOS : RAUL CANAL EQOUTRO(S)

JOSE ANTONIO GONCALVESLIRA EQUTRO(S)
AGRAVADO : CARLOSDE SOUZA RAMOS - ME
ADVOGADOS . KLEBER BORGESMOURA EOUTRO(S)

FERNANDA PAULA PEREIRA DA SILVA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Jo&o Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseverino e
Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



