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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 323.597 - SP (2015/0110534-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADA : JULIANA PASCUTTI FERREIRA DE OLIVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CLEBERSON BISPO DA SILVA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS ART. 157, § 2.°, II, DO CODIGO PENAL. (1)
WRIT SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. VIA INADEQUADA.
(2) REGIME INICIAL FECHADO. PENA-BASE. MiNIMO LEGAL. REU
PRIMARIO. DIREITO AO REGIME MENOS SEVERO. SUMULAS 718 E
719 DO STF E SUMULA 440 DO STJ. FLAGRANTE ILEGALIDADE. (3)
NAO CONHECIMENTO. ORDEM DE OFiCIO.

1. Tratando-se de habeas corpus subgtitutivo de revisdo crimind, inviavd o
seu conhecimento.

2. Para a exasperacdo do regime fixado em le é necesséria motivagéo idonea.
Simulas n.° 718 e n.° 719 do Supremo Tribuna Federal e Simulan.® 440 deste
Superior Tribund de Justica. In casu, € evidente a ilegdidade, pois a
pena-base foi fixada no minimo legd, a sancéo é inferior a 8 anos, o paciente €
primé&rio e a motivacdo apresentada pelo magistrado ndo se presta a fixagéo de
regime mals gravoso, porquanto amparada apenas na gravidade abstrata do
crime. JA o Tribuna de origem destacou suposta habitudidade criminosa do
réu e que sua personalidade seria "desvirtuada", circunstancias as quais,
dissociadas dos eementos constantes nos autos, revelam grau de abstracdo
gue também as tornam inaptas a judtificar a imposcéo de um regime mais
rigoroso.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
estabelecer o regime inicid semiaberto.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos
termos do voto da Sra. Minidra Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio
Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP)
votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 13 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 323.597 - SP (2015/0110534-6)
: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JULIANA PASCUTTI FERREIRA DE OLIVEIRA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: CLEBERSON BISPO DA SILVA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado pela Defensoria
Publica em favor de CLEBERSON BISPO DA SILVA, apontando como autoridade coatora
0 Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo (Apelagdo n° 0061169-81.2013.8.26.0050).

Consta dos autos que o paciente foi sentenciado a pena de 5 (cinco) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, em regime inicid semiaberto, como incurso no art. 157, 8 22, 11, do
Cadigo Penal. Eis o teor do édito condenatorio, no que interessa (fls. 18 a 19):

(..)

Passo, entdo, a individualizagdo da pena. Com fundamento no
artigo 59, do Cédigo Penal, fixo a pena-base em 04 anos de reclusdo e

10 dias-multa (calculados em seu minimo legal, a razdo de 1/30 do

salario minimo vigente a época dos fatos). Na segunda fase de dosagem
da pena, a atenuante da confissdo deve ser desprezada, eis que a pena ndo
pode ficar aquém da minima nesta fase de dosagem da reprimenda. Na
derradeira fase da fixacdo da reprimenda, cabivel o acréscimo decorrente
da causa de aumento reconhecida na sentenca e prevista no §2° do artigo
157, do Cédigo Penal, em razéo do concurso de agentes. Nesse particular,
a pena deve receber aumento de 1/3, resultando em uma reprimenda de 05
anos e 04 meses de reclusdo, aém de 13 dias multa. Fixo o regime inicial
SEMIABERTO para o desconto da pena, com apoio no artigo 33, do
Cdbdigo Penal. Isto porque, o regime prisional inicial semiaberto é o
mais adequado e também merece manutencdo, considerada a
finalidade primaria de prevencao e reprovacdo da conduta criminosa,
além da gravidade de tal conduta tipica, fato que causa clamor publico
e instabilidade na paz social, constituindo uma resposta mais efetiva a
criminalidade violenta, mormente considerando a crescente onda de
roubo e de crimes violentos que assolam o0 Pais. Quanto a pena
pecuniaria, ndo tendo sido demonstrada condicdo financeira do réu que
justificasse qualquer majoracdo, cada diamulta permanecera em seu valor
minimo, qua sga, 1/30 (um trigésimo) do maior sd&io minimo mensal
vigente ao tempo dos fatos. Deixo de conceder o sursis e a substituicdo da
medida por restritivas de direitos, pelo fato de a pena ultrapassar 0 piso
para tanto.

(..)

Irresignados, o Minigério Plblico Estadual e a Defesa interpuseram apelacéo
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perante o Tribund de origem, que negou provimento ao recurso defensivo e deu provimento
a0 minigerid para fixar o regime prisond fechado para inicio de cumprimento da pena.
Colhe-se do aresto impugnado (fls. 58/60):

A penafoi bem aplicada e fundamentada. Nao ha reparo a ser feito.

Por fim, assiste razao ao inconformismo ministerial, porquanto o
regime prisional fechado para o réu CLEBERSON ¢é o mais adequado,
como, alias, destacaram os membros do MINISTERIO PUBLICO das
duasinstancias, o que esta em perfeita conformidade com o art. 33, §
3°, do Cdbdigo Penal, e também em observacdo ao principio da
individualizagdo da pena. Repito, CLEBERSON dedica-se a préatica
delitiva, o que depreendo da leitura da folha de antecedentes (fls.
38/40) e possui personalidade desvirtuada. Além disso, nao
comprovou o exercicio regular de atividade remunerada. Assim, o
regime aberto ou semiaberto nem de longe esta adequado a
criminoso violento e adepto da préatica de crimes com grave ameaca
ou violéncia contra a pessoa.

Importante consignar, a propésito, que ndo ha qualquer ilegalidade na
fixagdo do regime inicid fechado, e nem ofensa as Simulas 718 e 719, do
Supremo Tribunal Federal, pois os fatos concretos e as circunstancias
judiciais aferidas, ambos extraidos dos autos, demonstram ndo ser
recomendavel a adocdo de regime prisional mais brando, sobretudo para
ndo se provocar afrouxamento excessivo e intoleravel estimulo ao
criminoso.

Portanto, impde-se a0 meiante regime contundente e eficaz para
conscientizacdo dailicitude.

(...)

Essa difusdo h& de ser coibida pelo Estado-Juiz, o qual, ao impor
regime mais rigoroso, ndo sO retirara o malfeitor perigoso do
convivio social e assim evitara que ele continue a exercer suas
atividadesilicitas, como também |he aplicaré o devido castigo.

Ademais, a quantidade da pena aplicada, por s s6, ndo vincula o nobre
Magistrado ao regime prisional, bastando, a0 regime mais gravoso, uma
fundamentac&o idonea.

Posto isso, nego provimento ao apelo do réu e acolho o inconformismo
ministerial para fixar 0 regime prisonal fechado para CLEBERSON,
mantida, no mais, a r. sentenca combatida também por seus préprios
fundamentos.

No presente mandamus, alega a impetrante, em sintese, constrangimento ilegd
sofrido pelo paciente tendo em vista que o acérdao vergastado fixou um regime inicdd mais
gravoso para o cumprimento de sua reprimenda.

Sustenta "a decisdo atacada nao demonstra quais as condi¢des subjetivas
do paciente que demandariam a fixagcdo do regime mais severo, limitando-se a
considerar a gravidade em abstrato do crime pelo qual fora condenado” (fl. 4).

Invoca a aplicacdo dos enunciados sumulares n° 718 e 719 do Pretorio
Excelso, e 440 desta Corte Superior.
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Reguer, liminarmente e no méito, a concessao da ordem para fixar o regime
inicid semiaberto.

Liminar indeferida as fls. 38/40.

Informagdes prestadas as fls. 48/60 e fls. 62/100.

Em parecer da lavra da Subprocuradora-Gera da Republica Raquel Elias
Ferreira Dodge (fls. 105/108), o Minigtério PUblico Federal opina pela denegacéo da ordem.

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 323.597 - SP (2015/0110534-6)
EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS ART. 157, § 2.°, ||, DO CODIGO PENAL. (1)
WRIT SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. VIA INADEQUADA.
(2) REGIME INICIAL FECHADO. PENA-BASE. MINIMO LEGAL. REU
PRIMARIO. DIREITO AO REGIME MENOS SEVERO. SUMULAS 718 E
719 DO STF E SUMULA 440 DO STJ. FLAGRANTE ILEGALIDADE. (3)
NAO CONHECIMENTO. ORDEM DE OFiCIO.

1. Tratando-se de habeas corpus subgtitutivo de revisdo crimind, inviavd o
seu conhecimento.

2. Para a exasperacdo do regime fixado em lel é necessaria motivacdo idonea.
Simulas n.° 718 e n.° 719 do Supremo Tribund Federal e Simula n. 440 deste
Superior Tribund de Justica. In casu, € evidente a ilegdidade, pois a
pena-base foi fixada no minimo legd, a sancéo é inferior a 8 anos, o paciente é
primé&rio e a motivacdo apresentada pelo magistrado ndo se presta a fixacéo de
regime mais gravoso, porquanto amparada apenas na gravidade abstrata do
crime. Ja o Tribund de origem destacou suposta habituaidade criminosa do
réu e que sua personalidade seria "desvirtuada", circunstancias as quais,
dissociadas dos elementos constantes nos autos, revelam grau de abstragdo
que também as tornam inaptas a judtificar a imposicdo de um regime mais
rigoroso.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
estabelecer o regime inicid semiaberto.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Destaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus subgtitutivo de reviso
criming, o que impede o seu conhecimento. Cabe avadiar, de quaquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

No que tange a0 regime inicid de cumprimento de pena, ja foi decidido
inimeras vezes por este Soddicio e peo Supremo Tribund Federa que a gravidade abstrata
do delito ndo € idbnea a legitimar a fixagdo de regime prisond mais rigoroso do que o
permitido por le. Ademas, causa especie fixar-se a penabase no minimo legd e,
posteriormente, deixar-se de estabelecer o regime inicid menos gravoso aplicavel ao caso,
conforme o disposto no artigo 33, 88 2.° e 3° do Cddigo Pena, como ocorreu no caso
vertente.

Eis o teor do édito condenatdrio, no que interessa (fls. 18 a 19):

(...)
Passo, entdo, a individualizacdo da pena. Com fundamento no
artigo 59, do Cadigo Penal, fixo a pena-base em 04 anos de reclusao e
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10 dias-multa (calculados em seu minimo legal, a razdo de 1/30 do
salario minimo vigente a época dos fatos). Na segunda fase de dosagem
da pena, a atenuante da confissdo deve ser desprezada, eis que a pena nao
pode ficar aquém da minima nesta fase de dosagem da reprimenda. Na
derradeira fase da fixagdo da reprimenda, cabivel o acréscimo decorrente
da causa de aumento reconhecida na sentenca e prevista no §2° do artigo
157, do Cdbdigo Penal, em razdo do concurso de agentes. Nesse
particular, a pena deve receber aumento de 1/3, resultando em uma
reprimenda de 05 anos e 04 meses de reclusdo, além de 13 dias
multa. Fixo o regime inicial SEMIABERTO para o desconto da pena,
com apoio no artigo 33, do Cddigo Penal. Isto porque, o regime
prisional inicial semiaberto é o mais adequado e também merece
manutencdo, considerada a finalidade primaria de prevencédo e
reprovacdo da conduta criminosa, além da gravidade de tal conduta
tipica, fato que causa clamor publico e instabilidade na paz social,
constituindo uma resposta mais efetiva a criminalidade violenta,
mormente considerando a crescente onda de roubo e de crimes
violentos que assolam o Pais. Quanto a pena pecuniaria, ndo tendo sido
demonstrada condicdo financeira do réu que justificasse qualquer
majoracdo, cada diamulta permanecera em seu valor minimo, qual sga,
1/30 (um trigésimo) do maior sal&rio minimo mensal vigente ap tempo dos
fatos. Deixo de conceder o sursis e a substituicdo da medida por restritivas
de direitos, pelo fato de a pena ultrapassar o0 piso para tanto.

(..)

Colhe-se do aresto impugnado, que aterou o regime inicid de cumprimento de
pena (fls. 58/60):

A penafoi bem aplicada e fundamentada. Nao ha reparo a ser feito.

Por fim, assiste razdo ao inconformismo ministerial, porquanto o
regime prisional fechado para o réu CLEBERSON ¢ o mais adequado,
como, alias, destacaram os membros do MINISTERIO PUBLICO das
duasinstancias, o que esta em perfeita conformidade com o art. 33, §
3°, do Cddigo Penal, e também em observacdo ao principio da
individualizacdo da pena. Repito, CLEBERSON dedica-se & prética
delitiva, o que depreendo da leitura da folha de antecedentes (fls.
38/40) e possui personalidade desvirtuada. Além disso, nédo
comprovou 0 exercicio regular de atividade remunerada. Assim, 0
regime aberto ou semiaberto nem de longe estd adequado a
criminoso violento e adepto da préatica de crimes com grave ameaca
ou Vvioléncia contra a pessoa.

Importante consignar, a propdésito, que ndo ha qualquer ilegalidade na
fixag@o do regime inicid fechado, e nem ofensa as Simulas 718 e 719, do
Supremo Tribunal Federal, pois os fatos concretos e as circunstancias
judiciais aferidas, ambos extraidos dos autos, demonstram ndo ser
recomendavel a adocdo de regime prisonal mais brando, sobretudo para
ndo se provocar afrouxamento excessivo e intoleravel estimulo ao
criminoso.

Portanto, impde-se a0 meliante regime contundente e eficaz para
conscientizagdo da ilicitude.
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(...)

Essa difusdo h& de ser coibida pelo Estado-Juiz, o qual, ao impor
regime mais rigoroso, ndo sO retirara o malfeitor perigoso do
convivio social e assim evitara que ele continue a exercer suas
atividadesilicitas, como também |he aplicara o devido castigo.

Ademais, a quantidade da pena aplicada, por s s6, ndo vincula o nobre
Magistrado ao regime prisional, bastando, a0 regime mais gravoso, uma
fundamentacdo idbnea.

Posto isso, nego provimento ao apelo do réu e acolho o inconformismo
ministerial para fixar o regime prisiona fechado para CLEBERSON,
mantida, no mais, a r. sentenca combatida também por seus préprios
fundamentos.

Confiram-se, a propdsito, acordaos proferidos pela Quinta e Sexta Turmas
desta Corte:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. EXASPERACAO DA PENA
NO PATAMAR DE 3/8 NA TERCEIRA FASE FUNDADA APENAS EM
CRITERIO MATEMATICO. SUMULA 443 DO STJ.
SEMI-IMPUTABILIDADE. APLICACAO DA FRACAO MINIMA.
FUNDAMENTA(;AO CONCRETA. FIXACAO DO REGIME FECHADO
EM RAZAO APENAS DA GRAVIDADE DO DELITO. SUMULA 440 DO
STJ. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, firmou-se no
sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa garantia
constitucional, exceto quando a ilegaidade apontada for flagrante, hip6tese
em que se concede a ordem de oficio.

2. "O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentagdo concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacdo a mera indicacdo do nimero de majorantes’ - Simula 443
do STJ.

3. A diminuicio da pena em razdo da semi-imputabilidade deve
considerar 0 grau de perturbacdo da salde mental do réu, avdiando-se a
extensdo de seu entendimento. Reconhecida pelas insténcias ordindrias que
a semi-imputabilidade do réu era reduzida, tendo em vista 0 seu elevado
grau de discernimento, embora fosse usuario de drogas, mostra-se correta
a reducéo na fragdo minima de 1/3 (um terco), conforme dispde o art. 26,
paragrafo unico, do Cadigo Penal. Precedentes.

4. Esta Corte de Justica, considerando as diretrizes dos arts. 33, 88 2°e
3%, e 59 do Cébdigo Pena, firmou compreensdo no sentido de que,
tratando-se de réu primario e fixada a penabase no minimo legd,
mostra-se defesa a egtipulacdo de regime prisiona mais rigoroso do que
aquele previsto para a sangdo corporal aplicada, com base em
consideragdes abstratas sobre a gravidade do delito (Simulas 440 do STJ e
718 e 719 do STF) 5. No caso, o constrangimento ilegd é evidente, visto
gue o paciente preenche o0s requisitos para 0 cumprimento da pena no
regime aberto, considerando a quantidade de pena imposta (3 anos, 6
meses e 20 dias de reclusdo), sua primariedade, bem como o fato de todas
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as circunstancias judiciais terem sido consideradas favoraveis.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena em concreto do paciente para 3 anos, 6 meses e 20
dias de reclusdo, a ser cumprida no regime inicidmente aberto. (HC
306.918/SP, Rd. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 16/12/2014, DJe 02/02/2015)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO E
CONCURSO DE PESSOAS. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. REGIME PRISIONAL
FECHADO. FUNDAMENTO NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 440/STJ. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. - O Superior Tribunal de Justica -
STJ, seguindo entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federa - STF,
passou a ndo admitir o conhecimento de habeas corpus substitutivo de
recurso previsto para a espécie. No entanto, deve-se andisar o pedido
formulado nainicia, tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem
de oficio, em razdo da existéncia de eventual coago ilegd.

- Dispde o Enunciado n. 440 da Sumula desta Corte que “fixada a
pena-base no minimo legal, € vedado o estabelecimento de regime prisiona
mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancdo imposta, com base
apenas na gravidade abstrata do deito". No mesmo sentido, sdo o0s
Enunciados n. 718 e n. 719 da Simula do STF. Ressalva do entendimento
deste Relator.

- No caso dos autos, apos fixada a pena-base ho minimo lega, pois
favorévels as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Codigo Pendl,
o regime inicia fechado foi fixado sem fundamentacéo idénea, ou sgja, sem
a indicagdo das circunstancias judiciais desfavoraveis ou outra
circunstancia concreta do ddito que judtifigue o regime mais gravoso.
Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para fixar o
regime inicid semiaberto para o cumprimento da reprimenda. (HC
307.532/SP, Rel. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, julgado em 04/12/2014, DJe
19/12/2014)

Outro ndo € o entendimento do Supremo Tribuna Federal, sumulado nos
enunciadosn.’ 718 e n.° 719:

Enunciado n.° 718: A opinido do julgador sobre a gravidade em
abstrato do crime ndo constitui motivacdo idénea para a imposicdo de
regime mais severo do que o permitido segundo a pena aplicada.

Enunciado n.° 719: A imposicdo do regime de cumprimento mais
severo do gue a pena aplicada permitir exige motivagao idonea

Nesse mesmo sentido, confira-se o0 teor da Simula n.° 440 deste Superior
Tribund de Justica:
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Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de
regime prisonad mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancdo
imposta, com base apenas ha gravidade abstrata do ddlito.

Nota-se, in casu, que a pena-base foi fixada no minimo legd, a sancéo €
inferior a 8 anos, o0 paciente € primaio e 0 magistrado a quo ndo apresentou motivacdo
idbnea a judtificar a imposicdo de regime mas gravoso do que o cabivel a espécie,
amparando-se, apenas, na gravidade abstrata do crime. Tanto é verdade, que o Jizo de
primeiro grau fixou o regime semiaberto para o inicio de cumprimento de pena, regime este
dinhado ao que preconiza o art. 33, §2°, "b", do Cédigo Penal.

Ocorre que, o Tribund de Justica, ao integrar o édito condenatério para
fundamentar a aplicacdo do regime mais gravoso, 0 fez arrimado em elementos que,
dissociados da redidade dos autos, revelam grau de abstracéo que também os tornam inaptos
ajudtificar aimposi¢do de um regime mais gravoso ao caso.

Com efeito, ndo ha nos autos noticias de que " o paciente dedica-se a pratica
delitiva". Pelo contrério, na avaliacdo da pena-base, 0 Jizo a quo ndo vaorou negativamente
os antecedentes criminais do réu, fixando-a em seu minimo legd. Na segunda fase do
procedimento dosimétrico, também ndo foi apontada a prética de dditos anteriores ao
andlisado que pudessem configurar a reincidéncia do apenado. De mais a mas, ndo se
lastrando 0 aresto por condenacdes definitivas, como S0 ser 0 caso em exame, inviave a
fixagdo de regime mais gravoso em raz&o de inqueéritos policiais e agdes penais em curso, em
respeito ao principio da presuncdo de inocéncia, como alias sedimentado no enunciado n° 444
desta Corte, que trata da impossibilidade de agravamento da pena-base a este viés.

Lado outro, a mera mencdo a suposta persondidade "desvirtuada" do
sentenciado, de per s, sem que sgam demonstradas as premissas que levaram a esta
conclusdo, iguamente ndo condtitui fundamentagcdo concreta a amparar o regime fechado, a
mingua de outros elementos indicativos dessa condi¢ao.

Por derradeiro, insta sdientar que franqueia-se ao julgador a indicagdo de
elementos concretos na fixacdo de regime inidd mas gravoso para que haa,
proporciondmente, necessaria e suficiente reprovacdo do delito, levando-se sempre em
consideracdo a reprovacdo da conduta do agente. Nessa vereda, ndo hd como se sustentar o
regime inicid fechado com base, exclusvamente, na auséncia de comprovacdo pelo réu do
exercicio regular de atividade remunerada, 0 que configuraria uma valoracdo exclusvamente
afeta a pessoa ao individuo, revigorando o direito penal do autor.

Destarte, consderando que a pena-base foi fixada no minimo legd, bem como
gue o paciente € primaio, de rigor a fixacdo do regime semiaberto para o inicio do desconto
da pena.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas cor pus, mas concedo a ordem, de
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oficio, apenas para estabelecer o regime inicid semiaberto para o inicio do desconto da pena.
E como voto.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,

contudo, ordem de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
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