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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 311.604 - PR (2014/0329133-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : RAFAEL LEITE DE MEDEIROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE . JOSE DELANHOL

EMENTA

HABEAS CORPUS. ACAO PENAL. NULIDADE. RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. DEFENSOR DATIVO.
INTIMAGAO PESSOAL. INOCORRENCIA. PREJUIZO A AMPLA
DEFESA. ORDEM CONCEDIDA.

A nulidade por falta de intimacéo pessoa do defensor dativo (art. 370, 8 4° do
CPP), se a mécula foi anunciada em tempo razoavel, conforme o caso dos
autos, é tema reconhecido por esta Corte Superior em respeito ao principio da
ampladefesa.

Ordem concedida para anular a certidéo de transto em julgado e, uma vez
anulados todos os atos subsequentes, determinar a intimagdo da defesa dativa
da decisdo que inadmitiu recurso especial.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra
Relatora.

Brasilia, 13 de outubro de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 311.604 - PR (2014/0329133-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : RAFAEL LEITE DE MEDEIROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : JOSE DELANHOL

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
JOSE DELANHOL, apontando como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado do
Parané (Recurso Crime n.° 948.100-7/01).

Narra o impetrante que o paciente foi condenado, em primeiro grau de
jurisdico, pela prética dos dditos descritos nos arts. 90 e 96, |, da Le n.° 8.666/93 e art. 1°, 1,
do Decreto Le n.° 201/67 c.c art. 29 do Cddigo Penal.

Irresignada, a Defesa interpds recurso de apelacdo, ao qua o Tribund de
origem deu parcid provimento a fim de absolver o paciente da condenagdo pela prética de
crime tipificado no artigo 96, I, da Le n.° 8.666/93, com a reducdo, de oficio, do periodo de
indegibilidade.

Interposto recurso especia pela Defesa, teve seguimento negado (fls. 21/22).

No presente mandamus, aega o impetrante que o paciente, "através de seu
defensor dativo, ndo foi intimado pessoa mente dessa deciséo, (...) certificando-se o trénsito
em julgado nos autos, e a consequente formacdo dos Autos de Execucdo de Pena na Vara
Crimind da Comarca de Nova Faima, Parana, momento em que o defensor dativo teve
conhecimento dos fatos' (fl. 2).

Sustenta a obrigatoriedade da intimacéo pessoa de defensor dativo, devendo a
Guia de Recolhimento Definitiva n.° 2014/26637, expedida em desfavor do paciente, ser
anulada, bem como todos 0s atos processuais praticados apds a decisdo que hegou seguimento
a0 recurso especia interposto pela Defesa.

Reqguer, liminarmente, sgja determinada a suspensdo "de todo e quaquer ato
decorrente dos Autos de Execucéo de Pena (Guia de Recolhimento Definitiva n. 2014/26637),
em tramite perante a Vara Crimind da Comarca de Nova Faima, Parang, e/ou quaquer
sancao proveniente da suposta condenacdo dos Autos de Apelagdo n. 948100-7)" (fls. 4/5).

No méito, pretende sgja ratificada a liminar e sgja declarada "a nulidade de
todos os atos praticados apds a decisio que negou seguimento a0 Recurso Especid,
determinando a intimagdo pessoa do defensor dativo do paciente a fim de que Ihe sga
garantido o direito de ampla defesa e contraditorio” (fl. 5).

A liminar restou indeferida e vieram informagbes as fls. 59/95, 97/151 e
163/195.
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Instado a manifestar-se, 0 Ministério Plblico Federal opinou pela concesséo da
ordem, em parecer assm sumariado (fl. 199):

HABEAS CORPUS CRIME DE RESPONSABILIDADE. NULIDADE
DA CERTIDAO DE TRANSITO EM JULGADO DA CONDENAGAO.
AUSENCIA DE INTIMAGCAO PESSOAL DO DEFENSOR DATIVO DA
DECISAO DE INADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL DEFENSIVO.
NULIDADE CONFIGURADA. PELA CONCESSAO DA ORDEM, PARA
QUE SEJA DECLARADA NULA A CERTIDAO DE TRANSITO EM
JULGADO DA CONDENACAO E SUSPENSA A EXECUCAO DA PENA
IMPOSTA.

E o rdatdrio.



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 311.604 - PR (2014/0329133-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ACAO PENAL. NULIDADE. RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. DEFENSOR DATIVO.
INTIMACAO PESSOAL. INOCORRENCIA. PREJUIZO A AMPLA
DEFESA. ORDEM CONCEDIDA.

A nulidade por falta de intimacdo pessoal do defensor dativo (art. 370, § 4° do
CPP), se a mécula foi anunciada em tempo razoavel, conforme o caso dos
autos, é tema reconhecido por esta Corte Superior em respeito ao principio da
ampla defesa.

Ordem concedida para anular a certidéo de transto em julgado e, uma vez
anulados todos 0s atos subsequentes, determinar a intimacéo da defesa dativa
da decisdo que inadmitiu recurso especial.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relatora):

A questdo diz respeito a intimacéo pessoa do defensor dativo da decisdo que
inadmitiu o recurso especidl.

Reconduzindo parte da exposicdo acima decantada, tem-se que o paciente foi
representado por defensor dativo em sede de apelagdo, consoante nomeacéo de fl. 7,
interpondo a mesma defesa o regular recurso especia, ao qua se negou seguimento pela
decisdo defls. 21/22.

Pois bem, o impetrante, que patrocina a defesa dativa, aega que néo foi
intimedo pessoa mente da referida decisao.

Por primero, digase que, embora as informagdes encaminhadas pela
autoridade coatora ndo sgiam precisas no tocante a forma com que redizada a intimacdo do
decisum que inadmitiu o apelo especia, em contato telefénico redizado pelo gabinete desta
Relatora com 0 setor de recursos extraordin&rios da Corte de origem chegou-se a
confirmacdo segundo a qua a comunicacdo, de fato, foi realizada somente via Diario de
Justica, ndo tendo havido a exigida comunicagao pessoal.

Sobre a controvérsia, cumpre ressaltar que 0 meu entendimento sobre o
referido vicio intimatdrio encontra-se demarcado na idela de que, conquanto reconheca a
nulidade absoluta, tem-se que averiguar a inércia da parte de modo a preservar um minimo de
razoabilidade.

Com efeito, em aguns casos a desidia da parte se mostra téo flagrante que
ndo se pode admitir a existéncia da mécula, sob pena de postergar ad eternum a definicdo da
causa.
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Na hipétese dos autos, a melhor solugdo vidumbra a ocorréncia de nulidade.

Com efeito, com atengdo sobre as pegas dos autos, e sobretudo diante do que
informou a Corte a quo viatelefone, observa-se que, muito embora tenha o paciente defensor
dativo, o procedimento recursal Ultimo desenvolveu-se sem que houvesse a intimagéo pessoal
da defesa; exigtindo t&o-somente intimagdo por viada imprensa oficidl.

Diante dessa circunstancia, penso que a certiddo de transto em julgado
afigura-se nula, porquanto a exigéncia legd, qua sgja, artigo 370, paragrafo 4° do Codigo de
Processo Pendl, € no sentido de impor a intimagdo pessoal a defesa dativa em qualquer fase
do procedimento recursal.

A propdsito, trago a colacdo o0s seguintes precedentes:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO
DE ENTORPECENTES. RECURSO DE APELACAO. SESSAO DE
JULGAMENTO REALIZADA SEM A INTIMACAO PESSOAL DO
DEFENSOR DATIVO. CERCEAMENTO DE DEFESA.

NULIDADE.

1. O art. 370, 8§ 4° do Cddigo de Processo Pena, determina
expressamente que a intimacdo do defensor nomeado sera pessoal, logo, a
fata de intimacdo pessoal do defensor dativo da data do julgamento do
recurso de que trata o art. 593, inciso |, do Codigo de Processo Pena
consubstancia-se em nulidade processual que mitiga 0 exercicio do direito
de ampla defesa do Réu, peo que se faz necessaria a anulagdo do
julgamento do recurso de apelacao.

2. Precedentes desta Corte Superior.

3. Recurso provido para anular o julgamento da Apdacdo Crimind, e
todos os atos subsequentes, determinando gque outro seja redlizado com a
prévia intimacdo pessoal do defensor dativo. (REsp 628.820/SC, Rd.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 06/03/2007, DJ
02/04/2007, p. 299)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. TEMPESTIVIDADE.
PRAZO. REVISAO CRIMINAL. AUSENCIA DE INTIMACAO PESSOAL
DO DEFENSOR DATIVO DA DATA DESIGNADA PARA O
JULGAMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE.

| - E intempestivo 0 recurso especia interposto pela parte fora do
prazo legd de 15 (quinze) dias, ex vi do art. 26 da Le n° 8.038/90.

Il - O defensor dativo ndo possui 0 beneficio do prazo em dobro
previsto na Lei n° 1.060/50 que regula a assisténcia judici&ia gratuita
(Precedentes).

[11 - A teor dos artigos 5° 8§ 5° da Le n° 1.060/50 e 370, § 4°, do
CPP, aintimacdo do defensor publico ou dativo deve ser pessoal, sob pena
de nulidade absoluta por cerceamento de defesa. A falta dessa intimacdo
ensgja a redlizacdo de novo julgamento (Precedentes).

Recurso especia nédo conhecido.

Habeas corpus concedido de oficio para anular o julgamento da revisao
criminal, devendo outro ser redizado com a prévia intimagdo pessoa do
defensor dativo. (REsp 896.362/MG, Rd. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 22/05/2007, DJ 20/08/2007, p. 305)
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Ora, no caso, conspira para a anulagéo do transito em julgado o fato de que o
defensor veio a ser nomeado pelo Jiz justamente para acompanhar o recurso de apelacéo e
demais perante a Corte a quo, que, por sua vez, ndo atentando para a exigéncia legd, deixou
de redizar a intimagdo pessoa do Ultimo ato recursal que lhe competia, ndo se podendo
atribuir & defesa dativa 0 mencionado vicio.

Ante 0 exposto, concedo a ordem para anular a certiddo de transito em
julgado, anulando-se, consequentemente, os atos posteriores, e determinar a recondugdo do
andamento da causa com a intimacdo pessoa do defensor dativo da decisdo que inadmitiu o
recurso especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0329133-0 PROCESSO ELETRONICO HC 311.604 / PR
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00497820058160120 0948100701 12205520148160120 2005495 201400149793 272005
396192014 497820058160120 948100701

EM MESA JULGADO: 13/10/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : RAFAEL LEITE DE MEDEIROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

PACIENTE . JOSE DELANHOL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes de
Responsabilidade

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



