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HABEAS CORPUS N° 286.875 - SP (2014/0009087-5)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALEX SANDRO PAES DA SILVA

EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS. PROGRESSAO DE REGIME
CONCEDIDA EM PRIMEIRO GRAU. DECISAO REFORMADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. FALTA GRAVE. REQUISITO SUBJXETIVO NAO
PREENCHIDO. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.

| - Para a concessdo do beneficio da progresséo de regime, deve 0 acusado
preencher os requistos de natureza objetiva (lapso tempord) e subjetiva (bom
comportamento carcer&io), nostermosdo art. 112 da LEP.

Il - Na espécie, o0 eg. Tribund de origem reformou a decisio de primero grau,
para indeferir o pedido de progressdo carceraria ao regime semiaberto, ao fundamento
de que o paciente ndo logrou cumprir o requisito subjetivo necessaio a concesséo da
benesse, umavez que seu higtdrico prisond mostra-se desfavoravdl.

Il - Asam, ndo se vidumbra qualquer ilegdidade ou arbitrariedade no .
decisum impugnedo, hga vida estar devidamente fundamentado nas peculiaridades da
causa.

Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
denegar aordem.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Farias Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TYSC) e Wdter de Almeda Guilheme (Desembargador
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convocado do TY¥SP) votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 21 de outubro de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSS
Presdente

MINISTRO FELIX FISCHER
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 286.875 - SP (2014/0009087-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Cuida-se de habeas
cor pus impetrado em favor de ALEX SANDRO PAES DA SILVA, em face de v. acordéo
prolatado pela col. Sexta Camara de Dirato Crimind do eg. Tribund de Justica do Estado de
Séo Paulo.

Depreende-se dos autos que, formulado em favor do paciente pedido de
progressao carceraria ao regime semiaberto, o pleto foi deferido pelo d. Jizo da Vara das
Execugdes Criminais da Comarca de Assg/SP.

Irresgnado, o Parquet interpds recurso de agravo em execucdo junto a eg.
Corte estadud, que, entendendo pela inexiséndia do requisito subjetivo, julgou procedente o
inconformismo, cassando a decisfo de primarainganca

Da o presente mandamus no qud o impetrante requer o deferimento da
progressao ao regime semiaberto.

Liminar indeferida as fl. 31.

Informactes prestadas as fls 40-55.

A douta Subprocuradoria-Gerd da Replblica, as fls 60-62, manifestou-se pda
denegacéo da ordem.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 286.875 - SP (2014/0009087-5)
EMENTA

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS,
PROGRESSAO DE REGIME CONCEDIDA EM
PRIMEIRO GRAU. DECISAO REFORMADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. FALTA GRAVE.
REQUISITO SUBJETIVO NAO PREENCHIDO.
DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.

| - Para a concessdo do beneficio da progresséo
de regime, deve 0 acusado preencher os requistos de
natureza objetiva (lgpso tempord) e subjetiva (bom
comportamento carcerario), nos termaos do art. 112 da
LEP.

Il - Na egpécie, o eg. Tribund de origem
reformou a decisdo de primero grau, para indeferir o
pedido de progressio carcer&ia ao regime semiaberto,
a0 fundamento de que o paciente ndo logrou cumprir 0
requisito subjetivo necesskio a concessdo da
benesse, uma vez que seu higtdrico prisond mogtra-se
desfavoravd.

[l - Assm, ndo se vidumbra quaquer ilegdidade
ou arbitrariedade no r. decisum impugnedo, hga vida
estar devidamente fundamentado nes peculiaridades
dacausa.

Ordem denegada.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER (Rdator): Para a
concessdo do beneficio da progresséo de regime, deve 0 acusado preencher os requisitos
de natureza objetiva (Iapso tempord) e subjetiva (bom comportamento carcerario), nos termaos
do art. 112 da L& de Execugdes Penass.

Na espécie, 0 eg. Tribund a quo baseou-se no higdrico prisond do paciente -
no qua haregistro do cometimento de fdta grave - para entender pela auséncia do requisito
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ubjetivo.

No ponto, transcrevo excerto do v. acorddo impugnado, ver bis:

"[...] Atento a esse entendimento interpds-se 0 presente recurso que,
consentaneo com o histérico criminal (houve a préatica de mais de um crime, inclusive
em data recente) e prisional (ha registro de falta grave) constantes deste instrumento,
bem identificou a insuficiéncia da prova colhida nestes autos para permitir segura
progressao no regime da pena privativa da liberdade” (fls 28-29).

De fato, ndo se vidumbra quaquer ilegdidade ou arbitrariedade na decisfo
impugnada, hgja vida as peculiaridades da causa.

Confiram-se, a propdsito, o seguinte precedente desta Corte:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. EXECUCAO PENAL. PROGRESSAO CONCEDIDA EM 1° GRAU.
CASSA(;AO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REQUISTO SUBJETIVO
NAO PREENCHIDO. PACIENTE REINCIDENTE QUE VOLTOU, POR
DUAS VEZES, A DELINQUIR QUANDO BENEFICIADO COM O
REGIME ABERTO. FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE
FLAGRANTE. INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
(...)

2. Legitima € a denegacdo de progressdo de regime com
fundamentos concretos, no caso pelo ndo preenchimento do requisito
subjetivo em virtude, essencialmente, de que o paciente é reincidente e,
quando beneficiado com o regime aberto, voltou, por duas vezes, a
delinquir. Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido”" (HC n. 295.412/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJede 3/10/2014, destaguel).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. UTILIZACAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE RECURSD. NAO
CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
PROGRESSAO DE REGIME. DEFERIMENTO, PELO JUiZO DAS
EXECUCOES DECISAO REFORMADA, EM 20 GRAU,
FUNDAMENTADAMENTE, PARA, EM FACE DE INCIDENTES
OCORRIDOS NO CURSO DA EXECUCAO DA PENA, DETERMINAR O
RETORNO DO PACIENTE AO REGIME  FECHADO.
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FUNDAMENTACAO IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[...]

VI. Na espécie, foi negado o beneficio da progressdo de
regime prisonal, pdo Tribunal a quo, de forma devidamente
fundamentada, essencialmente, no histérico carcerério do paciente, tido
por conturbado, tendo em vista que registra a pratica de varias faltas
disciplinares de natureza grave, como agressio mitua, posse de
entorpecentes e posse de espeto de ferro, além de evasdes do
estabelecimento prisonal e prética de novos crimes, durante a execugao
da pena. Com €feito, segundo consta do acdrdao impugnado, o0 paciente,
'‘beneficiado com o livramento condicional, voltou a deinquir, praticando
crime de roubo majorado’, e, ainda, 'beneficiado com o regime semiaberto,
se evadiu, tendo praticado novo crime de roubo duplamente majorado’.

VII. Consoante a jurisprudéncia do STJ, 'ndo estd o
Magistrado das ExecucOes adstrito ao atestado de ‘bom comportamento’
do Diretor do Preddio. Ora, 'se assm nao fosse, a competéncia para
conceder 0 beneficio ao encarcerado passaria a ser do Diretor do
estabelecimento prisonal em gue se encontrasse, e ndo mais do Juiz da
execucao, uma vez que, diante de um atestado favoravel, somente restaria
ao Julgador homologé-lo, sem proceder a uma andlise mais criteriosa a
respeito da capacidade provavel de adaptacdo do condenado ao regime
menos severo' (HC 100.583/SP, Rd. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 24/06/2008, DJe 04/08/2008)"
(STJ, HC 205.504/SP, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
DJe de 28/02/2013).

[...]

IX. Inexisténcia, in casu, de manifesta ilegalidade, a ensgjar
a concessao, de oficio, de ordem de habeas corpus.

X. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 273.349/SP, Sexta
Turma, Rd. MinisraAssusete M agalhées, DJe de 25/11/2013, destaquel).

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0009087-5 PROCESSO ELETRONICO HC 286.875/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00289913520138260000 0470120060066375 0470120100071082 289913520138260000
3682006 470120060066375 470120100071082 7702010 885221

EM MESA JULGADO: 21/10/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PAULO DE TARSO BRAZ LUCAS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALEX SANDRO PAESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo
de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC) e Wdter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



