AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

RECURSO ESPECIAL N°1.414.439 - RS (2013/0352175-2)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. COMPUTO DO TEMPO DE BENEFICIO POR
INCAPACIDADE COMO PERIODO DE CARENCIA.
POSSIBILIDADE, DESDE QUE INTERCALADO COM
PERIODO DE EFETIVO TRABALHO. POSSIBILIDADE DE
EXECUCAO DA OBRIGACAO DE FAZER ANTES DO
TRANSITO EM JULGADO. EFEITOS ERGA OMNES
LIMITADOS A COMPETENCIA TERRITORIAL DO ORGAO
PROLATOR.

1. Acdo civil publica que tem como objetivo obrigar o INSS a
computar, como periodo de caréncia, o tempo em que 0s segurados
estdo no gozo de beneficio por incapacidade (auxilio-doenca ou
aposentadoria por invalidez).

2. O acorddo recorrido julgou a lide de modo fundamentado e
coerente, ndo tendo incorrido em nenhum vicio que desse ensgjo aos
embargos de declaragéo e, por conseguinte, a violagcdo do art. 535 do
Cadigo de Processo Civil.

3. E possivel considerar o periodo em que o segurado esteve no gozo
de beneficio por incapacidade (auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez) para fins de caréncia, desde que intercalados com periodos
contributivos.

4. Se o periodo em que o0 segurado esteve no gozo de beneficio por
incapacidade € excepcionamente considerado como tempo ficto de
contribuicdo, ndo se justifica interpretar a norma de maneira distinta
para fins de caréncia, desde que intercalado com atividade laborativa.
5. Possihilidade de execucdo da obrigacdo de fazer, de cunho
mandamental, antes do transito em julgado e independentemente de
caucdo, a ser processada nos moldes do art. 461 do Cdodigo de
Processo Civil.

6. Prevalece nesta Corte o0 entendimento de gque a sentenca civil fara
coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia territorial do
orgdo prolator, nos termos do art. 16 da Lei n. 7.347/85, aterado



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

pelalLe n. 9.494/97.
7. O vaor da multa cominatéria fixada pelas instancias ordinarias

somente pode ser revisado em sede de recurso especial se irrisorio ou
exorbitante, hipoteses ndo contempladas no caso em analise.
8. Recurso especia parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar parcid
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator. Impedido o Sr. Ministro Nefi Cordeiro. Dr(a). ADRIANO
CARDOSO HENRIQUE, pela parte RECORRENTE: INSS INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL.

Brasilia, 16 de outubro de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.414.439 - RS (2013/0352175-2)
RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

O INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS)
interpbe recurso especial com fundamento na ainea "d' do permissivo
constitucional, contra acérdéo do Tribunal Regional Federal da 42 Regido,
assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE SENTENCA.
ACAO CIVIL PUBLICA. ARTIGO 29, § 5°, DA LBPS.
VIOLAGAO AO CARATER CONTRIBUTIVO DO RGPS. NAO
OCORRENCIA. EXECUCAO PROVISORIA. PRESTACAO DE
CAUCAO. DESNECESSIDADE. EFEITOS DA COISA
JULGADA EM SEDE DE ACAO CIVIL PUBLICA.
INAPLICABILIDADE DO ARTIGO 16 DA LEI N° 7.347/85 AO
CASO DOS AUTOS. NATUREZA ESPECIFICA DO
PROVIMENTO JUDICIAL.

1. A regra previga no 8 5° do atigo 29 da LBPS conditui excegéo
razodvel a regra proibitiva de interpretacdo da qud resulte contagem
de tempo ficto. Precedente do STF.

2. E desnecessaria a prestagio de caucip para o prosseguimento de
exXecucao provisiria nas acles que visam a tutda de interesses difusos
e que tenham como parte autora entidade que litigue defendendo a
coletividade, in casu, 0 Minigtério Pdblico Federal.

3. A arangéncia e 0 dcance dos efetos das decisies proferidas em
sede de acdo coldiva vém sendo redtringidos pelo legidador, e
também a jurisorudéncia do STJ, indusve peo seu Pleno, tem se
manifestado No sentido de que a sentenca na acdo avil pablica, de
regra, faz coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia
territorid do 6rgéo prolator.

4. In casu, a propria natureza do pedido e, por via de consequéncia,
do provimento judida acangado, demondram a imposshilidade da
restricdo dos efeaitos da decisio a uma determinada circunscricéo
territorid apenas, umavez que se trata, na espécie, do reconhecimento
de que o disposto em uma norma adminigrativa expedida pelo INSS
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em ambito naciond contraria a legidacéo previdenci&ia e, por iso,
deve ser dterada

Opostos embargos de declaragao, foram eles rejeitados.

De inicio, o recorrente aponta violagdo do art. 535, Il, do CPC,
alegando que ndo foram sanados os vicios indicados nos embargos de
declaracéo opostos na origem.

Na sequéncia, indica contrariedade ao art. 741, 11, do CPC.
Afirma ser inexigive o titulo executivo judicia, a luz do que foi decidido pelo
Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n. 583.834/SC.

Aduz, em sintese, que, "nagueles periodos em que presente 0
afastamento da atividade profissona pelo gozo de beneficio de cunho
incapacitante, inexistindo contribuicdo vertida para o INSS no periodo, a
utilizacéo do referido periodo para fins de cOmputo de caréncia € inviavel, pelo
simples fato de que ausente contribuicao para o RGPS"' (fl. 366).

Sustenta, ainda, com supedaneo nos arts. 24 e 55, 11, da Le n.
8.213/91, que ndo se confundem os conceitos de tempo de contribuicdo e
caréncia, exigindo esta ultima nimero minimo de contribui¢gdes mensais.

Invocando a norma contida no art. 475-O do CPC, afirma ser
necesséria a prestacdo de caucéo idonea para fins de cumprimento provisorio
do acdérddo proferido na acdo civil pablica, cuja execucdo gera efeitos
pecuniarios, qual seja, a concessdao de beneficios previdenciarios em
decorréncia do reconhecimento dos periodos de gozo dos beneficios por
Incapacidade para fins de caréncia.

Citando jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, ressalta
a impossibilidade de devolucéo das verbas previdenciarias, de carater alimentar,
em caso de reforma do acordéo proferido pela Corte Regional, a evidenciar o
perigo de lesdo aos cofres publicos.

Destaca, com fundamento no art. 16 da Lel n. 7.347/85, que a
sentenca proferida na acédo civil publica tem efeitos erga omnes nos limites da
competéncia territorial do 6rgéo prolator, de modo que eventual procedéncia
deve limitar sua abrangéncia a Subsecdo Judiciaria de Porto Alegre/RS e néo
sobre todo o territorio nacional.
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Assevera, por fim, ser excessivo o valor da multa cominatéria,
fixada em R$ 1.000,00 por dia de atraso no cumprimento da obrigacdo de
fazer.

Sem contrarrazdes (certidao de fl. 420).
Prévio juizo de admissibilidade positivo (fl. 421).

O Minigtério Publico Federa opina pelo ndo provimento do
recurso especial, em parecer assm ementado:

RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL  PUBLICA.
ABRANGENCIA DA DECISAO. POSSBILIDADE DE NAO
OBSERVANCIA DO CRITERIO TERRITORIAL. EXECUCAO
PROVISORIA DA DECISAO INDEPENDENTEMENTE DE
CAUCAO. TRATAMENTO MEDICO-HOSPITALAR. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL DEMONSTRADO. EFICACIA DA
SENTENCA. LIMITACAO TERRITORIAL. IMPROPRIEDADE.
A DECISAO PROFERIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL, RECONHECENDO A REPERCUSSAO GERAL DA
QUESTAO CONSTITUCIONAL SUSCITADA NO RE N.
583.834/SC, NAO POSSUI CARATER ABSOLUTO, UMA VEZ
QUE A CORTE SUPREMA ASSENTOU QUE O § 5° DO ART.
29 DA LEl N. 8213/1991 E APLICAVEL SOMENTE AS
SITUACOES EM QUE A APOSENTADORIA POR INVALIDEZ
SEA PRECEDIDA DO RECEBIMENTO DE
AUXILIO-DOENCA DURANTE O PERIODO DE
AFASTAMENTO INTERCALADO COM  ATIVIDADE
LABORATIVA. TAL CIRCUNSTANCIA, CONTUDO, FOI
EXCEPCIONADA NO BOJO DA DECISAO ORA RECORRIDA,
APOS O EXAME DOS FATOS PELA CORTE DE ORIGEM.
DESPROVIMENTO.

Os autos foram redistribuidos a minha relatoria em
25/8/2014, tendo em vista a declaracao de impedimento do Ministro Nefi
Cordeiro.
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RECURSO ESPECIAL N°1.414.439 - RS (2013/0352175-2)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. COMPUTO DO TEMPO DE BENEFICIO POR
INCAPACIDADE COMO PERIODO DE CARENCIA.
POSSIBILIDADE, DESDE QUE INTERCALADO COM
PERIODO DE EFETIVO TRABALHO. POSSIBILIDADE DE
EXECUCAO DA OBRIGACAO DE FAZER ANTES DO
TRANSITO EM JULGADO. EFEITOS ERGA OMNES
LIMITADOS A COMPETENCIA TERRITORIAL DO ORGAO
PROLATOR.

1. Acdo civil publica que tem como objetivo obrigar o INSS a
computar, como periodo de caréncia, 0 tempo em gue 0s segurados
estdo no gozo de beneficio por incapacidade (auxilio-doenca ou
aposentadoria por invaidez).

2. O acorddo recorrido julgou a lide de modo fundamentado e
coerente, ndo tendo incorrido em nenhum vicio que desse ensgjo aos
embargos de declaracdo e, por conseguinte, a violacdo do art. 535 do
Caodigo de Processo Civil.

3. E possivel considerar o periodo em que o segurado esteve no gozo
de beneficio por incapacidade (auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez) para fins de caréncia, desde que intercalados com periodos
contributivos.

4. Se o periodo em que o0 segurado esteve no gozo de beneficio por
incapacidade € excepcionamente considerado como tempo ficto de
contribuicdo, ndo se justifica interpretar a norma de maneira distinta
para fins de caréncia, desde que intercalado com atividade laborativa.
5. Posshilidade de execucdo da obrigacdo de fazer, de cunho
mandamental, antes do transito em julgado e independentemente de
caucdo, a ser processada nos moldes do art. 461 do Cadigo de
Processo Civil.

6. Prevalece nesta Corte 0 entendimento de que a sentenca civil fara
coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia territoria do
orgéo prolator, nos termos do art. 16 da Le n. 7.347/85, alterado
pelale n. 9.494/97.

7. O vaor da multa cominatéria fixada pelas instancias ordinarias
somente pode ser revisado em sede de recurso especial se irrisorio ou
exorbitante, hipoteses ndo contempladas no caso em analise.

8. Recurso especia parcialmente provido.
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O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
(Relator):

Relativamente ao cabimento do especia por violagdo do art. 535
do Codigo de Processo Civil, esta Corte Superior de Justica consolidou
jurisprudéncia acerca do alcance do dispositivo legal. Assim, contradi¢éo ou
obscuridade ndo significam que o Tribunal deva acolher a tese apresentada
pelo recorrente: o fato de a solugdo adotada pelo Tribunal ndo ser a que
satisfaca 0 recorrente ndo a invaida (AgRg no AREsp 56.567/MS, Rdl.
Ministro Luis Felipe Salomao, 44T., DJe 12/3/2013).

N&o se configura a omissdo se o Tribuna de origem decide
integralmente a controvérsia, ainda que por fundamentos diversos dagueles
invocados pelas partes. Para motivar suas decisdes, 0 magistrado ndo precisa
se manifestar exaustivamente sobre todos os pontos arguidos pelas partes,
sobretudo se forem impertinentes ou irrelevantes a formagéo de seu livre
convencimento. Basta que a fundamentagdo seja suficiente a adequada e
integral solugcdo da lide (REsp 817.983/BA, Rel. Ministro Jorge Scartezzini,
42T ., DJ 28/8/2006).

Omisséo somente ocorrera se 0 acordado deixar de se manifestar
sobre ponto essencial para o julgamento da lide (AgRg no REsp 1.315.449/SC,
Rel. Ministra Eliana Calmon, 22T., DJe 5/8/2013), 0 que ndo se verifica na
hipotese.

Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se sobre as
alegacbes formuladas de maneira consistente, concluindo que "o Supremo
Tribunal Federal reconheceu que a regra prevista no 8§ 5° do artigo 29 da LBPS
constitui excecdo razoavel a regra proibitiva de interpretacdo da qual resulte
contagem de tempo ficto" (fl. 322).

Consignou, ainda, a "dispensabilidade de caucdo para o
prosseguimento de execucdo provisdria nas agbes que visem a tutela de
interesses difusos e que tenham como parte autora entidade que litigue
defendendo a coletividade, como ocorre com o Ministério Publico, que tem na
defesa dos interesses da sociedade uma de suas atribuicbes precipuas’ (fl.
323).
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Outrossim, considerou inviavel aplicar a restricdo dos efeitos da
decisdo aos limites da competéncia do 6rgdo prolator, por se tratar, na espécie,
do reconhecimento da ilegaidade de uma norma administrativa adotada pelo
INSS em ambito nacional.

Destacou, ao final, a razoabilidade da multa cominatéria e do
termo inicia fixado para sua exigibilidade.

A controvérsia, portanto, foi integralmente decidida, de maneira
absolutamente fundamentada e isenta de vicios sanaveis na via dos embargos
de declaracéo.

Em relacdo a aegada inexigibilidade do titulo judicial, prevalece
nesta Corte a orientagcdo de que as hipoteses que autorizam a oposicdo de
embargos a execucdo (art. 741 do CPC) podem ser invocadas "para inibir o
cumprimento de sentencas executivas lato sensu” (REsp 720.953/SC, Rel.
Ministro Teori Albino Zavascki, 12T., DJ 22/8/2005).

No caso, a acdo civil publica guizada pelo parguet tem como
objetivo obrigar o INSS a computar, como periodo de caréncia, 0 tempo em
gue os segurados estdo no gozo de beneficio por incapacidade (auxilio-doenca
ou aposentadoria por invalidez), promovendo-se as modificacdes necessarias
no texto da Instrugdo Normativa INSS/PRES n. 20, de 11/10/2007.

Dispunha a referida instrugdo normativa:

Art. 64. N&o sera computado como periodo de caréncia

[..]

Il — o periodo em que 0 segurado etd ou esteve em gozo de
auxilio-doenga ou gposentadoria por invdidez, indusve decorrente de
acidente do trabaho ou de quaquer natureza, salvo os periodos entre
1° de junho de 1973 a 30 de junho de 1975 em que 0 segurado esteve
em gozo de Auxilio-Doenca Previdenci&io ou Aposentadoria por
Invaidez Previdenciaia;

ldéntica previsdo foi repetida no art. 155 da Instrucéo
Normativa INSS/PRES n. 45, de 6 de agosto de 2010, atualmente em vigor.

Em grau de apelagdo, a demanda foi julgada parcialmente
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procedente, "para o fim de afastar as disposi¢oes contidas no inciso |1 do artigo
64 da Instrucdo Normativa INSS/PRES n. 20/2007, devendo prevalecer o
disposto nos artigos 55, Il, ¢/c com 29, § 5° da Le 8.213/91, bem como o
artigo 60, 111, do Decreto 3.048/99, possibilitando-se, conforme ja salientado, o
cdmputo, para fins de caréncia, dos periodos de aposentadoria por invalidez e
auxilio-doenca, desde que intercalados com periodos de efetivo trabalho
ou contribuicao".

O acordédo recorrido esta em perfeita consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, firmada no sentido de que "é possivel a
consideracdo dos periodos em que 0 segurado esteve em @gozo de
auxilio-doenca ou de aposentadoria por invalidez como caréncia para a
concessao de aposentadoria por idade, se intercalados com periodos
contributivos® (REsp 1.422.081/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell
Mar ques, 24T., DJe 2/5/2014).

Assim, somente se ndo houver retorno do segurado ao
exercicio de atividade remunerada no periodo basico de calculo é que se
veda a utilizagdo do tempo respectivo para fins de caréncia.

A proposito do tema, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR  IDADE.
PERIODO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA. COMPUTO
PARA FINS DE CARENCIA. CABIMENTO.

1. E possivel a contagem, para fins de caréncia, do periodo no qua o
segurado esteve em gozo de beneficio por incagpacidade, desde que
intercaado com periodos contributivos (art. 55, 11, da La 8.213/91).
Precedentes do STJeda TNU.

2. Se 0 tempo em que 0 segurado recebe auxilio-doenca € contado
como tempo de contribuicdo (art. 29, § 5° da Le 8.213/91),
consequentemente, deve ser computado para fins de caréncia. E a
propria norma regulamentadora que permite esse cOMputo, como se
vé do disposto no art. 60, 11, do Decreto 3.048/99.

3. Recurso especid ndo provido. (REsp 1.334.467/RS, Rd. Minidro
CastroMeira, 24T., DJe 5/6/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO.
APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADOR URBANO.
COMPUTO DO PERIODO EM GOZO DE AUXILIO-DOENCA
PARA FINS DE CARENCIA, DESDE QUE INTERCALADO
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COM PERIODO CONTRIBUTIVO. AUXILIO-DOENCA.
MATERIA DEFINITIVAMENTE DECIDIDA, CONFORME
APURADO PELA CORTE LOCAL. AUXI'LIO-DOEN(;A
ACIDENTARIO. PRECLUSAO. INOVAGAO RECURSAL.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. ANALISE DE
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nos termos do art. 55, 11, da Le n° 8.213/1991, o periodo em que
0 autor eteve em gozo de auxilio-doenca sd sera computado para fins
de caréncia, se intercdado com periodo de aividade e, portanto,
contributivo, 0 que néo se verificou na hipdtese dos autos.

[..]

5. Agravo regimentd a que se nega provimento. (AgRg nos EDd no
REsp 1.232.349/SC, Rd. Minigro Marco Aurédio Bdlizze, 5°T.,
DJe 2/10/2012)

Referida compreensdo, ademais, ndo se mostra contraria ao
que decidiu o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.
583.834/SC, com repercussao geral reconhecida.

Naguele precedente, entendeu a Corte Suprema que: 1) no caso
de transformacdo direta do auxilio-doenca em aposentadoria por
invalidez, incide o art. 36, 8 7° do Decreto 3.048/99 — "A renda mensdl inicid
da aposentadoria por invaidez concedida por transformacéo de auxilio-doenca
sera de cem por cento do salario-de-beneficio que serviu de base para o
calculo da renda mensal inicial do auxilio doenca, regjustado pelos mesmos
indices de correcdo dos beneficios em gerd"”; I1) se a aposentadoria por
invalidez for precedida do recebimento de auxilio-doenca durante
periodo de afastamento intercalado com atividade laborativa, em que ha
recolhimento da contribuicdo previdencidria, efetua-se novo célculo da RMI
do beneficio, mediante aplicacdo do 8 5° do art. 25 da Le n. 8.213/91,
tendo em vista que o art. 55, 11, do mesmo diploma legal, admite a contagem,
como tempo de servico, do tempo intercalado em que o segurado esteve em
gozo de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez.

Vae dizer, a despeito de considerar que o caréter contributivo
do regime geral da previdéncia socia (caput do art. 201 da CF), a principio,
impede a contagem de tempo ficto de contribuicao, entendeu a Suprema Corte
que 0 8 5° do art. 29 da Le n. 8.213/91 seria excecdo razoavel a regra
proibitiva.

ldéntico entendimento foi adotado pela Primeira Secdo desta
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Corte no julgamento do REsp n. 1.410.433/MG, submetido ao rito do art.
543-C do CPC. O acérdao possui a seguinte ementa:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO
DA CONTROVERSIA. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ
DECORRENTE DE TRANSFORMACAO DE
AUXILIO-DOENCA. REVISAO DA RMI. ART. 29, Il E § 5°, DA
LEl 8.213/91 ALTERADO PELA LEl 9.876/99. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE NA APURACAO DO VALOR INICIAL DOS
BENEFICIOS. EXIGENCIA DE
SALARIOS-DE-CONTRIBUICAO  INTERCALADOS COM
PERIODOS DE AFASTAMENTO POR INCAPACIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Judica e do Supremo
Tribund Federd sf0 undnimes em reconhecer a legdidade da
gouracdo da renda mensd inidd - RMI dos beneficios de
gposentadoria por invaidez oriundos de auxilio-doenca

2. Nos termos do disposto nos arts. 29, Il e § 5°, e 55, I, da Le
8213/91, o cdmputo dos sdaiosdebeneficio como
sd&ios-de-contribuicdo somente sera admissive se, no periodo basico
de cdculo - PBC, houver afastamento intercalado com atividade
laborativa, em que ha recolhimento da contribuicéo previdenciaia

3. A gposentadoria por invdidez decorrente da converséo de
auxilio-doenca, sem retorno do segurado ao trabaho, sera apurada na
forma estabelecida no art. 36, § 7°, do Decreto 3.048/99, segundo o
gud a renda mensd indd - RMI da gposentedoria por invdidez
oriunda de transformacdo de auxilio-doenca seré de cem por cento do
sd&io-de-beneficio que sarviu de base para o cdculo da renda mensd
inidd do auxilio-doenca, regjustado pelos mesmos indices de correcéo
dos beneficios em gerd.

4. Recurso especiad desprovido. Acorddo qujeito ao regime do art.
543-C do CPC. (REsp 1410433/MG, Rd. Minigro Arnaldo
Esteves Lima, Primera Secéo, DJe 18/12/2013)

Chegou-se a tal concluséo tendo em vista o disposto no art. 55,
I, da Lei n. 8.213/91, que admite a contagem do tempo intercalado em que o
segurado esteve em gozo de auxilio-doenca ou aposentadoria por invalidez
como tempo de servico.

Se 0 periodo em que o0 segurado esteve no gozo de beneficio
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por incapacidade é excepcionalmente considerado como tempo ficto de
contribuicdo, ndo se justifica interpretar a norma de maneira distinta para fins
de caréncia, considerando o disposto no art. 24 da Lei n. 8.213/91, segundo o
qual "periodo de caréncia € o numero minimo de contribui¢cdes mensais
indispensaveis para que o beneficiario faca jus ao beneficio”.

Em relacdo a execucdo provisoria do acorddo proferido na acéo
civil pablica, cumpre observar a jurisprudéncia desta Corte acerca do tema:

PROCESSUAL CIVIL - ACAO CIVIL PUBLICA - SENTENCA
CONDENATORIA - RECURSO RECEBIDO APENAS NO
EFEITO DEVOLUTIVO - EXECUCAO PROVISORIA MOVIDA
PELO MPF EM FACE DA UNIAO E OUTROS REUS, NA
DEFESA DOS INTERESSES DIFUSOS - POSSIBILIDADE -
ART. 588 DO CPC - ART. 14 DA LEl DA ACAO CIVIL
PUBLICA (LEI N. 7.347/85).

1. Os autos tratam de agravo regimentd interposto em face de decisfo
de minha lavra (fls 172/174) que permitiu 0 seguimento da execucéo
provisdria movida peo MPF em face da Uni&o e demais co-réus, em
razéo de sentenca proferida nos autos da acdo avil publica n.
99.0001418-9, com apelacdo recebida gpenas no efeto devolutivo;
recebimento esse ndo-impugnado a tempo e modo pela Unido.

2. As normas processuais que regulam a agéo dvil publicaestéo nalLd
n. 7.347/85, gplicando-se 0 CPC, téo-somente, de forma subsidiria
Da porque se dizer que a regra do recebimento da agpelacdo contra
sentenca proferida em seu ambito € apenas no efeito devolutivo;
podendo ou ndo o juiz conferir o efeito sugpensvo diante do caso
concreto, como especificao art. 14 dareferidalLa.

N&o exige erro no acdrdéo recorrido, namedida em que o recurso de
apelacéo da Unido fal recebido apenas no efelto devalutivo e, como se
viu, € permitido ab magidrado assm proceder em sede de acdo avil
publica. E ainda, por outro lado, nenhum recurso fai interposto contra
este juizo de admisshbilidade da apeacéo, razéo pela qud preclusa
ficou a matéria, ndo podendo a recorrente, agora, por vias transversas,
buscar o efeito suspensvo.

3. O Ministério Publico Federal é o autor da acdo civil publica e
da execucdo provisiria. Ao querer executar provisoriamente a
condenacdo, age ho exercicio regular de seu direto, ou mehor,
no exer cicio regular datutela dos direitos difusos e coletivos.

4. E de se ver, ainda, que o ndo-cabimento da execucio
provisoria deve estar espelhado nas hipdteses em que
impossivel a antecipacdo dos efeitos da tutela ou o deferimento
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de liminares contra a Fazenda Publica, como, por exemplo, nas
hipoteses do art. 2°-B da Lei n. 9.494/97, com a redacdo dada
pela Medida Provisdria 2180-32/2001, que elenca decisdes que
tenham por objeto liberacdo de recurso, inclusdo em folha de
pagamento, concessdo de aumento ou extensdo de vantagens a
servidor es publicos.

5. Tanbém o STJ, soberano na interpretacéo da legidacéo
infracondituciond, ndo toma por incompativel a execugdo provisoria
contra a Fazenda Pdblica com o sstema de precatorios, desde que se
trata de quantia incontroversa. Precedente da Corte Especid (EREsp
721791/RS).

6. N& pode a Unido inovar em sua tese para tentar discutir,
especificamente e de modo isolado, aregrado art. 100, § 1°, da CF,
gque, anda por cdma traduz questdo de naureza eminentemente
condituciond, ndo passivel de conhecimento em sede de recurso
epecid.

Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 436.647/RS, Rd.
Minisro Humberto Martins, 24T., DJe 7/11/2008)

Na acéo civil publica, a regra é o recebimento dos recursos com
efeito meramente devolutivo, podendo o juiz, excepcionalmente, atribuir-lhes
efeito suspensivo para evitar dano irrepardvel a parte (art. 14 da Le n.
7.347/85).

Assim, a execucao provisoria da sentenca proferida na acéo civil
publica somente sera obstada se ao recurso contra ela interposto for atribuido
efeito suspensivo, bem assim naguelas hipéteses genéricas em que é vedada a
execucao provisoria contra a Fazenda Publica, a exemplo da versada no art.
2°-B daLé n. 9.494/97, incluido pela MP n. 2.180-35/2001, in verbis:

Art. 2°-B. A sentenca que tenha por objeto a liberagdo de recurso,
indusio em foha de pagamento, reclassficacdo, equiparagéo,
concessio de aumento ou extensdo de vantagens a servidores da
Unido, dos Estados, do Didrito Federd e dos Municipios, indudve de
Suas autarquias e fundagBes, somente podera ser executada apos seu
trangto em julgado.

Nao sendo esse 0 caso, é possivel a execugédo do julgado
antes do transito em julgado, independentemente de cauc¢éo, sobretudo
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porque se trata de execucao de obrigacao de fazer, consistente no
reconhecimento do periodo do tempo em que 0s segurados estdo no gozo
de beneficio por incapacidade (auxilio-doenca ou aposentadoria por
invalidez) como periodo de caréncia.

Vae lembrar que "o julgado que condena o0 INSS ao pagamento
de novo beneficio ou a revisdo da renda mensal do beneficio ja concedido
estabelece: @) uma obrigacdo de pagar, relativa ao pagamento das parcelas
vencidas, que serd objeto de execucdo autdbnoma, regulada pelo art. 730 do
CPC; e b) uma obrigacéo de fazer, consistente na determinacao de implantacao
do beneficio ou da nova renda mensal, regulada pelo art. 461 do CPC. Sendo a
execucdo da parte da sentenca que determina a implantagcdo do beneficio
regulada pelo art. 461 do CPC, ndo ha que se falar em execucdo provisoria,
como pretende o INSS. A partir do transito em julgado da sentenca, ou da
admissao de recurso desprovido de efeito suspensivo, o juiz, de oficio ou a
requerimento da parte, determinara a intimagcdo do réu para que cumpra, no
prazo fixado pelo titulo executivo, a obrigacdo de implantar o beneficio™ (AgRg
no REsp 1.056.742/RS, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, 52T, DJe
11/10/2010).

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO.
SALARIO-MATERNIDADE. TUTELA ANTECIPADA DE
OFICIO CONCEDIDA NO ACORDAO. ADMISSIBILIDADE
EM HIPOTESES EXCEPCIONAIS.

1. Tratase, na origem, de Acdo Declaradria com pedido de
condenacdo a0 pagamento de sdaio-maternidade movida por
trabdhadora rurd diaiga O acorddo confirmou a sentenca de
procedéncia e, de ofico, deerminou a imediaa implantaco do
mencionado beneficio.

2. As tutdas de urgénda sdo identificadas como reacéo ap Ssema
cdéssico pdo qud priméro se julga e depois se implementa o
comando, diante da demora do processo e da implementacéo de
todos 0s atos processuas inerentes a0 cumprimento da garantia do
devido processo legd. Elas regulam Stuacdo que demanda exegese
gue estabeleca um equilibrio de gaantiss e principios (v.g.,
contraditorio, devido processo legd, duplo grau de jurisdicéo, dirdto a
vida, resolucdo do processo em prazo razoave).

3. No caso concreto, o Tribund se vde da idaa de que se pretende
conceder sd&io-maternidede a trabahadora rurd (boiafrid) em
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virtude de nascimento de crianca em 2004.

4. O Superior Tribund de Jugtica reconhece haver um nideo de
direitos inviddveis essenciais a dignidade da pessoa humana, que
conditui fundamento do Estado Democraico de Direito. Dirdtos
fundamentals correlatos as liberdades dvis e aos direitos prestacionals
essencials garantidores da propria vida ndo podem ser desprezados
pelo Poder Judici&io. Afind, "a partir da consolidacéo condituciond
dos diratos sociais, a fungéo edtatd foi profundamente modificada,
deixando de ser eminentemente legidadora em pro das liberdades
publicas, para se tornar mas diva com a misso de trandformar a
redidade socid. Em decorréncia, ndo O a adminidracéo publica
recebeu a incumbénda de criar e implementar politices publicas
necessrias a satisfac@o dos fins condituciondmente ddlineados, como
também, o Poder Judidaio teve sua margem de atuacdo ampliada,
como forma de fiscdizar e velar pelo fid cumprimento dos objetivos
conditucionais' (REsp 1.041.197/MS, Rd. Min. Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 16.9.20009, grifd.)

5. A doutrina admite, em hipdteses extremas, a concesséo da tutdla
antecipada de ofido, nas "dtuaches excepcionas em que 0 juiz
veifique a necessidade de antecipacéo, diante do risco iminente de
perecimento do direito cujatutda é pleiteada e do qua exisam provas
suficentes de verossmilhancd' (José Roberto dos Santos Bedague,
Tutda cautdar e tutda antecipada: tutdlas sumérias e de urgéncia, 42
ed., Sdo Paulo, Mdheros, 2006, pp. 384-385).

6. A jurisprudéncia do STJ ndo destoa em Stuagbes semdhantes, ao
reconhecer que a deteminacdo de implementacdo imediaa do
beneficio previdenci&io tem cardter mandamentd, e ndo de execucéo
provisria, e independe, assm, de requerimento expresso da parte (V.
AgRg no REsp 1.056.742/RS, Rd. Min. Napoledo Nunes Maa Filho,
DJe de 11.10.2010 e REsp 1.063.296/RS, Rd. Min. Og Fernandes,
DJe de 19.12.2008).

7. Recurso Especid néo provido. (REsp 1309137/M G, Rd. Minidro
Herman Benjamin, 24T., DJe 22/5/2012)

O mesmo entendimento deve ser aplicado a hipétese vertente,
no qua o Tribunal de origem condenou o INSS ao adimplemento de uma
obrigacdo de fazer, de cunho mandamental, a ser processada nos moldes do
art. 461 do Codigo de Processo Civil.

Antes de adentrar o exame da matéria relacionada aos limites
subjetivos dos efeitos da sentenca proferida na agéo civil publica, vae conferir
a redacdo do art. 16 da Le n. 7.347/85, com a redacdo dada pela Le n.
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Art. 16. A sentenca dvil fard coisa julgada erga omnes, nos limites
da competéncia territorial do 6rgdo prolator, exceto se o pedido
for julgado improcedente por insuficdiéndia de provas, hipotese em que
quaquer legiimedo podera intentar outra acdo com idéntico
fundamento, vaendo-se de nova prova.

No texto original, ndo havia limitac&o territorial ao efeito erga

omnes caracteristico das sentencas proferidas em acdo civil publica A
modificagdo do preceito legd em comento, efetivado por medida provisoria,
gerou severas criticas por parte de doutrina, de que sdo exemplos as seguintes

licBes

[..] os limites subjetivos de um julgado de méito respondem ao
guesito: quas sujetos sdo acancados pea carga dficadd dessa
decisdn? Por iso, esses limites subjetivos nada tém a ver com
juridicBo (que dentre nGés € naciond) e menos anda com
competéncia, que nada mais 3gnifica do que a atribuicdo de grupos de
processos a orgaos judici&ios diversos, em funcdo de determinados
critérios, como pessoa, matéria, domicilio da parte, Stuacdo da coisa,
etc. No caso das acles coldtivas, em sentido largo, a competéncia
(funciond, e, pois absoluta) € do foro do locd do dano (art. 2° da Léa
7.347/85), a0 passo que a projecéo dficacid do julgado fica na razéo
direta do espectro maor ou menor do interesse metaindividud
judiddizedo: se difuso ou coletivo em sentido edtrito, o objeto €
indivisivd, sendo os sujeitos, no primeiro caso indeterminaves, e, no
segundo, determindvels, se se trata de interesse individud homogéneo,
0S Ujeitos sdo o0s proprios titulares do direito controvertido, que
gpenas € judicidizado em modo coletivo porque assm o permite (ou 0
recomenda) sua uniformidade, decorrente da origem comum. Logo,
salta aos olhos a atecnia da formulaempregadano art. 16 daL e
7.347/85 (primero por Medida Provisdria) ao redringir a
eficacia do julgado na acdo civil publica aos "limites da
competéncia territorial do d6rgdo prolator”, claramente
baralhando as nocBes de competéncia e jurisdicdo, com a de
limites subjetivos, estes sm, o move do citado dispositivo.

Nesse sentido, a acerba critica de Nelson Nery Xnior, ombreando-se
com a maoria doutringria "Como o objetivo da acéo coletiva é
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justamente o de resolver a lide metaindividual, a eficacia erga
omnes da coisa julgada é inata e imanente a essa espécie de
acdo. Logo, se LACP 16 retira a efetividade do direto de acao,
limitando os efeitos subjetivos da coisa julgada a territorio,
confundindo competéncia com limites subjetivos da coisa
julgada, € incondtitucional porque subtrai do Poder Judiciario o
poder-dever de dar a providéncia jurisdicional adequada para
esse tipo de demanda. O texto da LACP 16 é paradoxd e
surrediga limita os aingidos pela coisa julgada coletiva ao teritdrio
sobre 0 qud atua o juiz da causal Sendo que, como é comezinho no
direito processud, quaquer sentenca proferida por qualquer juiz em
qualquer parte do mundo, pode produzir efeitos em qualquer parte do
mundo, desde que observados os requistos para a homologacéo de
sentenca estrangeira. (MANCUSO, Rodolfo de Camargo. Jurisdicao
coletiva e coisa julgada, S&o Paulo; Editora Reviga dos Tribunas,
2006, p. 267)

A esse respeito, vale conferir, ainda, a licdo de Hugo Nigro
Mazzilli:

A dteracéo fa infdiz e inGcua, como antecipamos nos comentarios
fatosno Cap. 16, n. 4. N&o obstante, a normatem sido aplicada, com
0 beneplé&cito dos tribunais, que aceitam que a coisajulgeda coletivase
redrinja aos limites da competéncia teritorid do juiz prolator da
sentenca, mas para 9 resarvam o adcance da coisa julgada para os
limites da competénciaterritorid do tribund que julgao recurso...

Na dteracdo procedida em 1997 ao art. 16 da LACP, o legidador
confundiu limites da coisa julgada (a imutabilidede erga omnes da
sentenca, ou sgja, seus limites subjetivos, ainentes as pessoas aingidas
pela imutabilidade) com competéncia territorid (que nada tem a ver
com a imutabilidede da sentenga, dentro ou fora da competéncia do
juiz prolator, até porque, naacdo avil plblica, a competéncia sequer €
territorid, e Imfunciond)...

Além dissn, a dteracdo procedidano art. 16 da LACP néo dcangou o
ssemado CDC. E un s o Ssemada LACP e do CDC, em maéria
de agbes dvis publicas e coldivas, pois ambos os diplomeas legas se
interpenetram e se completam, ensgando um todo harmonico (LACP,
at. 21, e CDC, at. 90). Pois bem, de um lado, o0 CDC edtende a
competéncia teritorid do juiz prolator a todo o Estado ou a todo o
Pais, em caso de dano regiond ou naciond (art. 93, I1); de outro lado,
0 CDC distiplina adequadamente a coisa julgada na tutela coletiva
(art. 103) — e seus principios gplicam-se ndo SO a defesa coleiva do
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consumidor, como também a defesa de quaisuer interesses difusos,
coletivos ou individuas homogéneos, tenham ou n&o origem nas
relacbes de consumo (como os interesses ligados a0 meo ambiente,
a0 parimoénio culturd, as pessoas portadoras de deficiéncia etc.).
Naturdmente, em face dessa conjugacéo de normas, restou indficaz a
dteracdo que o art. 2° da La n. 9.494/97 procedeu no art. 16 da
LACP.

Como fica, pois, a coisajulgadano processo coletivo?

Recorrendo ao Ssemaintegrado da LACP e do CDC, podemos dizer
gue, en matéria de processo coletivo, para conhecer e julgar os danos
nacionas ou regionas, a competéncia do juiz da Capitd do Estado ou
a do Didrito Federd estende-se ao territdrio de toda a regido ou de
todo o0 Pais. Ora, essa regra ndo se gplica apenas aos casos de
interesses individuais homogéneos, mas também, andogicamente, a
defesa de quaisquer interesses trangndividuas (ou sgja, também aos
interesses difusos e aos interesses coletivos). Assm, “os limites da
competéncia territorid do érgdo prolator de que trata o art. 16 da Le
n. 7.347/85 ndo sdo agueles fixados na regra de organizacdo judici&ia
guanto a competéncia do juizo, mas, 9m, os que decorrem do art. 93
do CDC em funcéo do dcance do dano que deu causaa demandd'.
Ora, 0 sgemado CDC sobre coisa julgada € muito mais completo do
que o da LACP, n&o fa dterado pelaLa n. 9.494/97, e andadcanca
inteiramente toda e quaquer defesa de interesses difusos, coletivos e
individuais homogéneos. Assm, 0 ssema do CDC passa a reger a
coisa julgada em todos 0s processos coletivos, ndo SO agueles
ainentes a defesa do consumidor, como, de maneiraintegrada, os que
digam respeito a defesa de quaisquer interesses trangndividuais.

A dteracéo trazida pdo art. 2° da Ld n. 9.494/97 causou ainda
incoeréncia técnica, pois, Ndo raro, as mesmas questdes de fao e de
direito podem ser objeto de acéo popular e de acéo avil plblicae na
primeira, néo exise a mesma canhestra restricéo que se quis impor No
tocante a eficacia da sentenca proferida na segunda (producéo de
efeitos apenas nos limites da competéncia territorid do juiz prolator)...
Asam, se a dterac@o trazida ao art. 16 da LACP néo fosse indcua
porque despicienda, anda levaria a um paradoxo. Suponhamos que,
numa acdo dvil plblica, destinada a defender 0 meio ambiente, se
chegasse a obter uma sentenca de procedéncia que seria imutéve
somente "nos limites da competéncia territorid do juiz prolator”,
enquanto numa acao popular, com a mesma causa de pedir e pedido,
Se poderia chegar a uma sentenca condenatdria imutave em todo o
Pais...

Enfim, ndo é a imutabilidade erga omnes da coisa julgada que sera
naciond, regiond ou locd. A imutabilidede da coisa julgada quando
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obtida em acdo dvil publica ou coletiva, sempre dcancara todo o
territdrio naciond enquanto decisdo de soberania do Estado; o que
podera ter maior ou menor extensdo € o dano, que, este SM podera
sar naciond, regiond ou gpenas locd. (A defesa dos interesses
difusos em juizo. meio ambiente, consumidor, patrimoénio
cultural, patriménio publico e outros inter esses, 25. ed. rev. anpl.
eaud., Sdo Pallo: Saraiva, 2012, p. 603-605)

Todavia, ndo obstante as inUmeras criticas doutrinarias a
respeito da insercao de limite territorial aos efeitos erga omnes da coisa julgada
decorrente de sentenca proferida em agédo civil publica, entende esta Corte que,
"nos termos do art. 16 da Le n. 7.347/85, alterado pela Lei n. 9.494/97, a
sentenca civil fara coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia
territorial do 6érgdo prolator” (EREsp 293.407/SP, Rel. Ministro Jodo Otavio
de Noronha, Corte Especial, DJ 1°8/2006).

Confiram-se, a propésito, os seguintes julgados.

[...] 6. Nos termos da juriprudéncia do STJ, a sentenca na agéo avil
publica faz coisa julgada erga omnes nos limites da competéncia
territorid do orgéo prolator, nostermos do art. 16 da Le n° 7.347/85,
com anovaredacéo conferida pealLe n°9.494/97.

7. Se 0 6rgdo prolator da decisfo é o Tribund de Judtica do Estado
do Rio Grande do Sul, infere-se que 0 acdrddo tem eficidciaemtoda a
extensio taritorid daguela unidade da Federagdo. (REsp
1304953/RS, Rd. MinisraNancy Andrighi, 37T., DJe 8/9/2014)

[..] fo pacificado peda Corte Especid o entendimento de que a
sentenca proferida em Acéo Civil Plblica fard coisa julgada erga
omnes nos limites da competéncia territorid do orgéo prolator da
decisdo, nos termos do art. 16 da La 7.347/85, dterado pela Lea
9.494/97. Assm, incabivd a determinacdo do requerido estudo
técnico com o intuito de digponibilizar o famaco pdo SUS, com
abrangéncia naciond, pois estar-se-ia violando o limite territorid do
juizo a quo. (AgRg no REsp 1353720/SC, Rd. Minigro Herman
Benjamin, 24T, DJe 25/9/2014)

[..] 4. A sentenca proferida em agdo civil plblica fara coisa julgeda
"erga omnes' nos limites da competéncia do 6rgdo prolator da decisdo,
nos termos do art. 16 da Le n. 7.347/85, dterado pela Lel n. 9.494/97,
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nd havendo fda em inépda da inidd. (REsp 600.711/RS, Rd.
Minidro L uis Felipe Salomé&o, 49T., DJe 24/11/2010)

Registro que a Corte Especial, no julgamento do REsp n.
1.243.887/PR, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, entendeu que 0s
efeitos e a eficacia da sentenca genérica proferida em agdo civil coletiva "néo
estdo circunscritos a lindes geograficos, mas aos limites objetivos e subjetivos
do que foi decidido, levando-se em conta, para tanto, sempre a extensao do
dano e a qualidade dos interesses metaindividuais postos em juizo".

A matéria discutida naqueles autos € distinta da aqui examinada,
visto que, no referido julgado, decidiu-se a respeito do foro competente para
liquidacéo e execucéo individual de sentenca genérica proferida em acdo civil
coletiva, havendo, outrossim, naquele caso especifico, a peculiaridade de que a
sentenca transitada em julgado continha expressa disposi¢céo no sentido de que
seus efeitos acancariam todo o Estado do Parana, descabendo, por isso, a
alteracdo do seu alcance em sede de liquidacao/execucéo individual, sob pena
de vulneracdo da coisa julgada.

Na espécie, conquanto proposta a acao civil publica
perante a Subsecdo Judiciaria de Porto Alegre/RS, somente foi
reconhecida a procedéncia da demanda em sede de apelacdo, pelo
Tribunal Regional Federal da 4 Regido, de modo que o acérdao
respectivo faz coisa julgada erga omnes nos limites de sua competéncia
territorial, ou seja, sua eficacia abrange a concessdo ou revisdo de
beneficios previdenciarios nos Estados do Parand, de Santa Catarina e do
Rio Grande do Sul.

No tocante ao valor da multa cominatoria, nd0 vejo como
modificar os parametros estabel ecidos pelas instancias ordinarias.

O magistrado de primeira instancia fixou o valor da multa diéria
em R$ 5.000,00 e conferiu o prazo de quarenta dias para cumprimento da
obrigacdo. Por considerar excessivo, o Tribuna reduziu esse valor para R$
1.000,00 por dia de atraso. Além disso, destacou que o prazo para
cumprimento fora elastecido em seis meses, a contar da intimag&o ocorrida no
dia 10/7/2012, tempo que considerou razoavel para a implantacdo das medidas
administrativas necessérias ao adimplemento da obrigacao.

A alteracdo pretendida esbarra no obice da Simula n. 7 do ST,
porquanto firmada nesta Corte a orientacdo de que a multa cominatéria fixada
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pelas instancias ordinarias somente pode ser revisada em sede de recurso
especia se o vaor for irrisdrio ou exorbitante, hip6teses ndo contempladas no
caso em analise.

A vista do exposto, dou parcial provimento ao recurso
especial, apenas para limitar os efeitos da sentenca a competéncia territorial do
orgéo prolator, nos termos da fundamentacéo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0352175-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.414.439/RS

Numeros Origem: 00060671220124040000 120702276 172008 200971000041034 201303521752
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PAUTA: 16/10/2014 JULGADO: 16/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO A

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Invalidez

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). ADRIANO CARDOSO HENRIQUE, pela parte RECORRENTE: INSS INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



