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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 495.148 - DF (2019/0054498-4)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS
IMPETRADO

PACIENTE

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
: PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO E OUTROS
: PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO - DF026544

OCTAVIO AUGUSTO DA SILVA ORZARI - DF032163
VINICIUS ANDRE DE SOUSA - DF060285

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS

TERRITORIOS

: ADRIANO ROCHA RAMOS

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. LESAO
CORPORAL CULPOSA. WRIT IMPETRADO NA ORIGEM
JULGADO PREJUDICADO. SUPERVENIENCIA DE ACORDO
DE TRANSACAO PENAL. SITUACAO DIVERSA DO SURSIS
PROCESSUAL. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. No caso, ap0s o recebimento da denuncia, alterada a
acusacao, foi celebrado acordo de transacdo penal, motivo pelo
gual o writ impetrado na origem, no qual se alegava a auséncia de
justa causa para a acao penal e a inépcia da denudncia, foi julgado
prejudicado.

2. A transacdo penal, prevista no art. 76 da Lei n. 9.099/1995,
prevé a possibilidade de o autor da infragéo penal celebrar acordo
com o Ministério Publico (ou querelante), mediante a imposicao
de pena restritiva de direitos ou multa, obstando o oferecimento
de denudncia (ou queixa). Trata-se de instituto cuja aplicacdo, por
natureza e como regra, ocorre na fase pré-processual, pois visa
impedir a instauracdo da persecutio criminis in iudicio. E € por
esse motivo que ndo se revela viavel, apés a celebracdo do
acordo, pretender discutir em acdo autbnoma a existéncia de
justa causa para acdo penal. Trata-se de decorréncia l6gica, pois
ndo ha acao penal instaurada que se possa trancar.

3. Situacdo diversa ocorre com a suspensdo condicional do
processo, em relacéo a qual se admite a impetracao, porquanto,
neste caso, ja foi deflagrada a acdo penal, cuja denuncia foi
recebida, revelando-se possivel perquirir a existéncia ou ndo de
justa causa.

4. Assim, somente se houver o descumprimento do acordo é que,
concomitantemente, podera ser deflagrada a acdo penal, nos
termos da Sumula Vinculante n. 35 do Supremo Tribunal Federal,
e impetrado o habeas corpus para, dai sim, apontar a falha da
incoativa ou a auséncia de justa causa.
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5. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Nefi Cordeiro concedendo
a ordem, no que foi acompanhado pelo Sr. Ministro Rogério Schietti Cruz, e dos votos
da Sra. Ministra Laurita Vaz e do Sr. Ministro Sebastido Reis Junior denegando a ordem,
por maioria, denegar a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Vencidos os Srs. Ministros Nefi Cordeiro e Rogerio Schietti Cruz. Os Srs.

Ministros Laurita Vaz e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 24 de setembro de 2019 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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HABEAS CORPUS N° 495.148 - DF (2019/0054498-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO E OUTROS
ADVOGADOS : PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO - DF026544

OCTAVIO AUGUSTO DA SILVA ORZARI - DF032163
VINICIUS ANDRE DE SOUSA - DF060285

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE - ADRIANO ROCHA RAMOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de ADRIANO ROCHA
RAMOS apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justiga do Distrito Federal e
dos Territérios (Agravo Interno no HC n. 0720862-52.2018.8.07.0000).

Depreende-se dos autos que o paciente foi denunciado, como incurso
no art. 129 do Caodigo Penal. Apds o recebimento da denuncia, a acusacéao foi alterada

para o tipo inserto no art. 129, § 6°, do Codigo Penal.

Na audiéncia designada para a formulacdo de proposta de suspenséo
condicional do processo, 0 membro do Ministério Publico atentou-se para a

possibilidade de oferecer a transacao penal, o que foi aceito pelo paciente.

A defesa, no entanto, ja havia impetrado writ na origem, apontando a
inépcia da denlncia e a auséncia de justa causa para a acdo penal. Todavia, em razdo
da celebracéo do referido acordo, o habeas corpus foi julgado prejudicado.

Interposto agravo interno pela defesa, foi-lhe negado provimento em
acorddo assim ementado (e-STJ fl. 775):

AGRAVO INTERNO. EXTINCAO DE HABEAS CORPUS. PEDIDO
DE TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. REALIZACAO DE
ACORDO DE TRANSACAO PENAL. ANULACAO DA DECISAO DE
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. PERDA SUPERVENIENTE DO
OBJETO DO . AGRAVO WRIT INTERNO DESPROVIDO.
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1. Trata-se, originalmente, de que tinha por objeto o trancamento
de acdo penal movida em habeas corpus desfavor do paciente.

2. Uma vez desclassificada a conduta inicialmente imputada ao
paciente e anulado o recebimento da denuncia, a causa de origem
retornou a fase pré-processual de proposta e aceitacdo do acordo
de transagdo penal, momento em que ndo existe denuncia
oferecida nem acdo penal instaurada. Com isso, houve a perda
superveniente do objeto deste , pois retirado do mundo juridico o
ato jurisdicional habeas corpus coator que alegadamente padecia
de ilegalidade, a saber, a admissdo da peca acusatéria.

3. Agravo interno desprovido.

No presente writ, alega a defesa que o habeas corpus impetrado na
origem deveria ter sido conhecido, pois remanesce o0 interesse na apreciacao das teses
de inépcia da denuncia e de auséncia de justa causa, mesmo tendo sido celebrado o

acordo de transagéo penal.

Afirma que deve ser aplicado o mesmo entendimento dado a hipétese
de suspenséo condicional do processo, cuja implementacdo ndo impede a utilizacéo do
writ para discutir a existéncia de justa causa para agao penal.

Acrescenta, ainda, que, "no caso dos autos, houve o oferecimento da
denudncia, bem como o seu recebimento. Sem contar que, no decorrer de todo o
processo, fala-se em suspensdo condicional e ndo em transacéo penal, dado que a

peca acusatéria foi recebida pelo Juizo" (e-STJ fl. 11).

Requer, ao final, seja determinado o julgamento do mérito do habeas

corpus impetrado na origem.
Nao houve pedido liminar.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegacéo da ordem
(e-STJ fls. 783/785).

E, em sintese, o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 495.148 - DF (2019/0054498-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A questéo posta em discussao, na presente impetracdo, cinge-se em
definir se a concessao do beneficio da transacéo penal impede a impetracdo de habeas

corpus em gue se busca o trancamento da agéo penal.

No caso em exame, recapitulo, foi oferecida denuncia contra o

paciente, dando-o como incurso no art. 129 do Cédigo Penal.

A defesa entdo impetrou, perante o Tribunal de Justica do Distrito
Federal e dos Territérios, habeas corpus, no qual aduziu a inépcia da dendncia e a

auséncia de justa causa para a agao penal.

Nesse interregno, sobreveio alteracéo da capitulacdo legal dos fatos
narrados e, por conseguinte, a formulagdo de proposta de transacdo penal, que foi
aceita pela defesa, razdo pela qual o referido writ foi julgado prejudicado de forma

monocratica.

Interposto agravo interno, foi mantida a decisdo, invocados, para tanto,

os seguintes fundamentos (e-STJ fls. 776/778):

A inteligéncia posta em sede monocratica ha de ser ratificada nesta
oportunidade, pois, de la para c4, ndo sobreveio nenhuma
circunstancia outra capaz de demover-me daquela convicgao.
Naquela assentada, decidi o seguinte:

“O presente writ tem por objeto o trancamento da acdo penal
autuada sob o numero 2017.01.1.023796-8. A espécie manejada
volta-se, portanto, contra a decisdo do juizo de origem que recebeu
a denuncia oferecida pelo Ministério Publico.

Por meio da peticdo registrada sob o ID 6686647, os impetrantes
ddo a noticia de que, na origem, foi realizada audiéncia de
transacdo penal na qual a proposta oferecida foi aceita pelo
paciente.

Como cedico, extrai-se da leitura conjugada dos arts. 76 e 77
da Lei 9.099/95 que, nos casos de acdo penal de iniciativa
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publica, a transacdo penal ocorre em momento anterior ao
oferecimento da denuncia por parte do 6rgdo ministerial. Fica
claro que, se proposto e aceito o acordo de transacdo penal
pelas partes envolvidas, ndo ha falar na instauragcdo da acgéo
penal. Cuida-se, portanto, de excecdo ao principio da
obrigatoriedade da acédo penal publica.

N&o por outra razdo que, conforme consta da consulta ao
andamento processual do feito de origem no portal eletrénico do
TJDFT, ao homologar o acordo de transacdo penal na data de 12
de dezembro de 2018, o douto juizo a quo expressamente anulou a
decisé@o de recebimento da denincia movida contra o paciente.

Nesse contexto, ante a inexisténcia de denuncia recebida ou de
acdo penal em curso, evidente o completo esvaziamento da
pretensdo deduzida na espécie, pois ndo mais existe no mundo
juridico o ato combatido pelo presente writ, de maneira que ndo
subsiste o interesse de agir.

Diante do exposto, com lastro no art. 89, inciso Ill, do Regimento
Interno do TJDFT, julgo " (ID 6948492). extinto o habeas corpus,
sem apreciacdo do mérito.

Com efeito, extrai-se da inicial do habeas corpus o pedido principal
de “concessdo da ordem para trancar a acdo penal, posto que
comprovado, inclusive pericialmente, ndo haver, de plano, tipicidade
do delito insculpido no art. 129, § 6° do CP, notadamente pela
auséncia de: (i) violagdo de dever objetivo de cuidado; (ii)
negligéncia; (iii) conduta relevante para a realizacdo do resultado;
(iv) nexo causal; e (v) criagao de risco proibido.

Cuida-se, portanto, inequivocamente, de writ voltado contra a
decisdo do juizo de piso que recebeu a denuncia oferecida em
desfavor do paciente, com vista ao trancamento da acdo penal
2017.01.1.023796-8.

Sucede que, apdés o recebimento da denuncia, sobreveio a
desclassificagcdo da conduta, o que deu ensejo a celebracédo e
homologacdo do acordo de transacdo penal. Ato continuo, a
instdncia monocratica anulou a decisdo de recebimento da
denudncia, pronunciamento esse que 0 paciente pretendia infirmar
na presente espécie.

Uma vez desclassificada a conduta inicialmente imputada ao
paciente e anulado o recebimento da denlncia, a causa de
origem retornou a fase pré-processual de proposta e aceitagao
do acordo de transacdo penal, momento em que néo existe
denuncia oferecida nem acdo penal instaurada. Com isso, houve
a perda superveniente do objeto deste habeas corpus, pois retirado
do mundo juridico o ato jurisdicional coator que alegadamente
padecia de ilegalidade, a saber, a admissédo da peca acusatoria.

Deveras, os comandos dos arts. 76 e 77 da Lei 9.099/95 deixam
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claro que, nos casos de acdo penal de iniciativa publica, a
transacao penal ocorre em estagio pré-processual, anteriormente
ao oferecimento da denuncia por parte do 6rgao ministerial. Desse
modo, em tal momento, ainda ndo ha falar em denuncia recebida
nem oferecida. Por isso, ndo existe acdo penal em curso.

Nesse contexto, ressoa cristalino o completo esvaziamento da
pretensao de obter-se o trancamento de uma acdo penal que nem
sequer foi instaurada.

As consideracBes meritérias tecidas pelo agravante, no sentido de
gue ndo estariam presentes a tipicidade da conduta nem a justa
causa para a acdo penal, sdo questdes que nem ao mMenos
puderam analisadas pelo juizo de origem e, por isso, ndo estéo
sujeitas ao exame por parte deste colegiado, sob pena de
supressao de instancia.

Por derradeiro, cumpre destacar que ndo se mostra aplicavel a
presente hipotese, por analogia, a jurisprudéncia proveniente do
Superior Tribunal de Justica segundo a qual cabe pedir o
trancamento de acdo penal via habeas corpus mesmo quando
houver acordo de suspenséo condicional do processo. Isso porque,
diferentemente do que se da com a transacdo penal, o acordo de
suspensdo condicional do processo ocorre em momento posterior
ao oferecimento e recebimento da denudncia, nos termos do art. 89,
caput, e 8§ 1° da Lei 9.099/95 de maneira que se torna
indispensavel a andlise da presenca ou ndo dos requisitos
legalmente exigidos para a admissao da inicial acusatoria.

Nao é possivel confundir os institutos, portanto. (Grifei.)

A leitura dos escorreitos fundamentos acima expostos evidencia que
ndo ha que se falar em constrangimento ilegal, revelando-se irretocavel a decisdo que

julgou prejudicado o writ na origem.

A transacdo penal, prevista no art. 76 da Lei n. 9.099/1995, prevé a
possibilidade de o autor da infragdo penal celebrar acordo com o Ministério Pablico (ou
guerelante), mediante a imposicao de pena restritiva de direitos ou multa, obstando,

assim, o oferecimento da dendncia (ou queixa).

Trata-se de instituto cuja aplicacdo, por natureza e como regra, ocorre
na fase pré-processual. Por conseguinte, visa impedir a instauracdo da persecutio
criminis in iudicio.

E é por esse motivo, assim como consignado no voto condutor do
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acordao atacado, que nao se revela viavel, apos a celebracédo do acordo, pretender

discutir em acdo autbnoma a existéncia de justa causa para acao penal.

Trata-se de decorréncia logica, pois ndo ha acdo penal instaurada
gue se possa trancar. Nesse sentido, ja pontuou esta Corte que "a transacéo penal €
ofertada antes mesmo do inicio da acdo penal, durante a audiéncia prévia de
conciliacdo, ocasido em que ndo ha sequer o oferecimento de denuncia” (HC n.
82.258/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 1°/6/2010, DJe
23/8/2010).

Portanto, ndo procede a alegacado de ser necessario dar-se 0 mesmo
tratamento que recebe a hipétese de suspensado condicional do processo, em relagcéo a
gual se admite, mesmo realizado o acordo, a impetracdo do habeas corpus para
discutir a existéncia de justa causa para a acao penal.

Isso porque a situagéo tratada no art. 89 da Lei n. 9.099/95 é diversa.
Nesse caso — de suspensédo condicional do processo —, a acao penal ja foi iniciada,
tanto que a denuncia foi oferecida e recebida. Desse modo, entende-se que ha a
possibilidade de se insurgir, mesmo suspenso 0 processo, contra a auséncia de justa
causa para a acdo penal, formalizada em denuncia, e repito, ja recebida pelo juizo
processante. Ou seja, autoriza-se a utilizacdo do writ ndo somente porque, acaso
descumpridas as condicdes do acordo, a acéo sera retomada, mas sim por ja existir

uma acusacdo formulada contra o réu. Neste caso, € possivel o exame do

constrangimento ilegal suscitado a partir do exame da exordial acusatoria.

Insta registrar que a conclusdo alcangada ndo se altera em decorréncia
de, na hipétese vertente, ter havido o oferecimento e recebimento da denuncia em

momento anterior a transacao penal.

Isso porque, tdo logo vislumbrada a possibilidade de oferecimento de
proposta de transacéo penal, foi anulada a deciséo que recebeu a denuncia (e-STJ
fl. 770), justamente pela incompatibilidade que ha entre o oferecimento do beneficio da
transagéo no inicio do feito e o exercicio da acdo penal pela acusacdo, que somente

ocorrera, eventualmente, se forem descumpridos os termos da transagéo.
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Assim, caso nado seja efetivado o acordo entabulado pelas partes
(consistente na prestacao pecuniaria de R$ 30.000,00 — trinta mil reais — dividido entre
os dois acusados), nos termos da Sumula Vinculante n. 35 do Supremo Tribunal
Federal, serd necessario o oferecimento de dendncia, momento em que se dara inicio a

persecucao penal em juizo.

Por fim, vale asseverar que a impossibilidade de impetracédo de habeas
corpus neste caso ndo significa malferimento a garantia constitucional insculpida no art.
59, LXVIII, da Consitiugéo Federal.

Tal entendimento decorre da constatacdo de que, por acordo das
partes, em hipétese de excecdo ao principio da obrigatoriedade da acdo penal,
deixou-se de formular acusacéo contra o paciente, possibilitando a solucdo da quaestio
em fase pré-processual, de forma consensual. Portanto, seria incompativel e
contraditério com o instituto da transacdo permitir que se impugne em juizo a justa

causa de acao penal que, a bem da verdade, nao foi deflagrada.

E mais, havendo a instauragéo da agéo penal, conforme estabelece o
entendimento  vinculante do Pretério Excelso, sera franqueada a parte,
concomitantemente, a utilizacdo da via do habeas corpus para, dai sim, apontar a falha

da incoativa ou a auséncia de justa causa.
Ante o exposto, denego a ordem.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0054498-4 PROCESSO ELETRONICO HC 495.148 / DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00058151320178070001 07208625220188070000 20170110237968 58151320178070001
7208625220188070000

EM MESA JULGADO: 11/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELA WIECKO VOLKMER DE CASTILHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO E OUTROS
ADVOGADOS : PEDROMACHADO DE ALMEIDA CASTRO - DF026544

OCTAVIO AUGUSTO DA SILVA ORZARI - DF032163
VINICIUS ANDRE DE SOUSA - DF060285

IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
PACIENTE . ADRIANO ROCHA RAMOS
CORREU : ANDRE SILVEIRA POUSO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Les&o Corporal

SUSTENTACAO ORAL

Dr. PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO, pela parte PACIENTE: ADRIANO ROCHA
RAMOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Apds o voto do Sr. Ministro Relator denegando a ordem, pediu vista antecipada o Sr.
Ministro Nefi Cordeiro. Aguardam os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e Rogerio
Schietti Cruz.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0054498-4 PROCESSO ELETRONICO HC 495.148 / DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00058151320178070001 07208625220188070000 20170110237968 58151320178070001
7208625220188070000

EM MESA JULGADO: 17/09/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO E OUTROS
ADVOGADOS : PEDROMACHADO DE ALMEIDA CASTRO - DF026544

OCTAVIO AUGUSTO DA SILVA ORZARI - DF032163
VINICIUSANDRE DE SOUSA - DF060285

IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
PACIENTE . ADRIANO ROCHA RAMOS
CORREU : ANDRE SILVEIRA POUSO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Les&o Corporal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, a unanimidade, deferiu pedido de prorrogacéo de prazo de pedido de
vista.
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HABEAS CORPUS N° 495.148 - DF (2019/0054498-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

IMPETRANTE  : PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO E OUTROS

ADVOGADOS : PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO - DF026544
OCTAVIO AUGUSTO DA SILVA ORZARI - DF032163
VINICIUS ANDRE DE SOUSA - DF060285

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : ADRIANO ROCHA RAMOS
VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO:
Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de ADRIANO ROCHA RAMOS,

gpontando como autoridede coatora o Tribund de Judica do Didrito Federd e dos

Territdrios, que negou provimento a agravo interno, por acordéo assm ementado (fl. 775):
AGRAVO INTERNO. EXTINCAO DE HABEAS CORPUS. PEDIDO DE
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. REALIZACAO DE ACORDO DE
TRANSACAO PENAL. ANULACAO DA DECISAO DE RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO DO WRIT. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Trata-se, origindmente, de habeas corpus que tinha por objeto o trancamento de
acao pena movida em desfavor do paciente.

2. Uma vez desclassificada a conduta inicidmente imputada ao paciente e anulado
0 recebimento da denlincia, a causa de origem retornou a fase pré-processua de
proposta e aceitacdo do acordo de transagéo pena, momento em que ndo existe
denincia oferecida nem agdo pend instaurada. Com isso, houve a perda
superveniente do objeto deste habeas corpus, pois retirado do mundo juridico o ato
juridiciond coator que aegadamente padecia de ilegaidade, a saber, a admisséo da
peca acusatoria.

3. Agravo interno desprovido.

O paciente e outro corréu foram denunciados pela prética do ddito previso no art.
129 c/c art. 13, caput e § 2°, ambos do Cadigo Pend, pois, na condico de dentidas, teriam
descumprido, de modo negligente, as regras técnicas de sua profissio e o dever juridico de
cuidado e protegdo, dando causa a um quadro infeccioso cujas complicagdes teriam criado
real possibilidade de morte, causando lesdes navitima (fls. 49-54).

Congta da denliinda que a vitima, submetida a uma drurgia dentéria redlizada pelo
corréu, sofreu complicagbes pos-operatorias, tendo Sdo aendida em data podterior pelo
paciente, o qua manteve a conduta medicamentosa prescrita pelo cirurgido, condderando ser,
nagude momento, desnecessaria a internacdo do adolescente, que acabou ficando
posteriormente internado por volta de 30 dias, vindo a sofrer sequelas emocionais e estéticas
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(fls. 49-50).

ApGs 0 recebimento da denincia, o Parquet retificou a acusacéo, imputando ao
paciente a conduta previsa no art. 129, § 6° do Codigo Pend, manifestando-se pela
desgnacéo de audiéncia de suspensio condiciond do processo, pleito que fo deferido pelo
Juizo de 1° grau.

A audiénda fo suspensa por decisio proferida no HC n. 476.938/DF e, apés a
apresentacdo das respostas a acusacdo, 0 Mizo de 1° grau decidiu por ndo acolher as
priminares suscitadas e por indeferir a absolvicdo suméia, redesignando a audiéncia de
Suspensdo do processo parao dia12/12/2018.

A defesa impetrou habeas corpus na origem, com 0 objetivo de, liminarmente,
suspender a audiéncia designada e, no meérito, obter o trancamento da acdo pend. A liminer
fo indeferida e a audiénda fo redizada na data marcada, momento em que houve a
homologacéo, por sentenca, da transacdo pend proposta pelo Parquet, a qud ensgou a
extingdo do writ de origem (fls. 766-767), por decisdo mantidapelo Tribund (fls 775-778).

Suglentam os impetrantes, em suma, que, quando o Paciente aceitou a proposta
apresentada pelo Minigtério Publico, ee entendeu que a acéo penal ndo seria instaurada
e que a decisdo de recebimento da denincia seria expressamente anulada (fl. 8), bem
como que, para que isso ocorresse, ADRIANO ndo poderia desobedecer a nenhuma
condicdo imposta a ele, ante a possbilidade de se retomar o curso da agdo penal, caso
restasse comprovado qualquer descumprimento dos termos determinados pelo juizo (fl.
8).

Aduzem que 0 habeas corpus impetrado ndo perdeu seu interesse de agir, pois
Seu intuito era o de demonstrar a inépcia da dentincia, bem como a auséncia de conduta
tipica e de justa causa da acédo penal. Assm, se tais argumentos fossem devidamente
comprovados, ndo haveria que se falar em transacdo penal, j& que o pedido de
trancamento da acéo penal seria deferido por inexistir a) violagdo de dever objetivo de
cuidado; b) negligéncia; ¢) conduta relevante para a realizacdo do resultado; d) nexo
causal; e e) criagcao derisco proibido (fl. 8).

Alegam que, se existe um acordo de transacdo penal o qual é aceito peo
denunciado, ee precisa cumprir todos os termos, sendo tera seu beneficio revogado.
Desse modo, se € impetrado um habeas corpus a fim de se comprovar que a denlincia
ndo merece prosperar em nenhum ponto, o interesse visado é o de fazer cessar tal
medida aplicada, impedindo quaisquer chances de que o processo volte a tramitar (fl. 8)
e que, em outras palavras, a erronea declaracdo de perda do objeto suprime, a um s
tempo, importantes garantias fundamentais. a do préprio habeas corpus e a do devido
processo legal (na qual a transagéo penal seinsere) (fl. 10).

Requerem, assm, a concessao da ordem para que hga o devido julgamento do
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mérito do habeas corpus de origem.

O Minigério Publico Federa manifestou-se pela denegacéo da ordem.

Na origem, verificase que, no Processo n. 0005815-13.2017.8.07.000L/DF, a
suspensdo condiciond do processo dos acusados fo homologada por sentenca em
12/12/2018, ndo constando recurso por parte do paciente. Consta, anda, que a negociacéo
redizada pelo corréu André Slvera Pouso fo revogada em 17/12/2018, no momento do
recebimento de seu recurso de gpelacdo, conforme informagdes detronicas digponiveis em
18/9/20109.

Nesta Corte, apds o0 voto do Minigro Anténio Sddanha Paheiro, que denegou 0
habeas corpus, consderando néo ser vidvd, apos a transacdo pend, pretender-se discutir em
acao autbnoma a exigénciade justa causa para a agdo pend, pedi vida dos autos para mehor
exame da questdo.

Peco véniapara divergir, pois a negociacéo pela transacéo ou "sursis' processua ndo
retira do perseguido o dirato aimpugnacéo das condigdes da acdo e pressupostos processuas
— 0 paticular admite o acordo para evitar a persecucéo pend, mas ndo admite pelo acordo a
presenca das condicles legais que Seriam seus pré-requiSitos para a persecucao.

Admito 0 exame do mérito do Habeas Corpus.

NoO caso, 0s impetrantes buscam a concesso da ordem para que o habeas corpus
de origem sgja conhecido e julgado em seu mérito (fls 3-15).

O acdrddo impugnedo negou provimento ao agravo interno pelos seguintes
fundamentos (fls. 776-778):

[...] Conheco do agravo interno, porquanto presentes 0s pressupostos de
admissibilidade.
A inteligéncia posta em sede monocratica ha de ser ratificada nesta oportunidade,
pois, de la para ca, ndo sobreveio nenhuma circunstancia outra capaz de
demover-me daguela convicgdo. Naguela assentada, decidi 0 seguinte:
"O presente writ tem por objeto o trancamento da agdo pend autuada sob o
nimero 2017.01.1.023796-8. A espécie mangjada volta-se, portanto, contra a
decisdo do juizo de origem que recebeu a denlincia oferecida pdo Minigério
Publico.
Por meio da peticéo registrada sob o 1D 6686647, os impetrantes ddo a noticia de
que, na origem, foi redizada audiéncia de transagdo pena na qud a proposta
oferecida foi aceita pelo paciente.
Como cedico, extrai-se da leitura conjugada dos arts. 76 e 77 da Le 9.099/95 que,
nos casos de acdo pena de inicidiva publica, a transacdo pend ocorre em
momento anterior a0 oferecimento da denlncia por parte do 6rgéo minigerid.
Fica claro que, se proposto e aceito 0 acordo de transacdo penal pelas partes
envolvidas, ndo ha fdar na instauracéo da acéo pend. Cuida-se, portanto, de
excecao ao principio da obrigatoriedade da acdo pend publica
N&o por outra razéo que, conforme consta da consulta a0 andamento processual

do feito de origem no portd eetrénico do TIDFT, a0 homologar o acordo de
transacdo pend na data de 12 de dezembro de 2018, o douto juizo a quo
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expressamente anulou a decisdo de recebimento da deniincia movida contra o
paciente.
Nesse contexto, ante a inexisténcia de denlincia recebida ou de acdo pend em
curso, evidente o completo esvaziamento da pretensdo deduzida na espécie, pois
ndo mais existe no mundo juridico o ato combatido pelo presente writ, de maneira
que néo subsiste o interesse de agir.
Diante do exposto, com lastro no art. 89, inciso 111, do Regimento Interno do
TJIDFT, julgo extinto 0 habeas corpus, sem apreciacdo do mérito.” (1D 6948492).
Com efeto, extrai-se da inicid do habeas corpus o pedido principd de "concesséo
da ordem para trancar a acdo pend, posto que comprovado, inclusve
pericia mente, ndo haver, de plano, tipicidade do ddlito insculpido no art. 129, § &°,
do CP, notadamente pela auséncia de: (i) violacdo de dever objetivo
de cuidado; (ii) negligéncia; (iii) conduta relevante para a redizacéo do resultado;
(iv) nexo causai; e (v) criagdo de risco proibido” (ID 6412808).
Cuida-se, portanto, inequivocamente, de writ voltado contra a decisdo do juizo de piso
que recebeu a denincia oferecida em desfavor do paciente, com vista ao
trancamento da ag&o pena 2017.01.1.023796-8.
Sucede que, apls 0 recebimento da denincia, sobreveio a desclassificacéo da
conduta, 0 que deu ensgo a celebracdo e homologacdo do acordo de transagéo
penal. Ato continuo, a instncia monocrética anulou a decisdo de recebimento da
denlincia, pronunciamento esse que o0 paciente pretendia infirmar na presente
espécie.
Uma vez desclassificada a conduta inicidmente imputada ao paciente e anulado o
recebimento da denlncia, a causa de origem retornou a fase pré-processual de
proposta e aceitacdo do acordo de transagdo pend, momento em que ndo existe
denincia oferecida nem acdo pend instaurada. Com iss0, houve a perda
superveniente do objeto deste habeas corpus, poais retirado do mundo juridico o ato
jurisdiciond coator que a egadamente padecia de ilegdidade, a saber, a admissdo da
peca acusatoria.
Deveras, os comandos dos arts. 76 e 77 da Lei 9.099/95 deixam claro que, nos casos
de acdo pend de inicigiva plblica, a transacdo penad ocorre em estagio
pré-processua, anteriormente ao oferecimento da denlincia por parte do 6rgéo
minigerid. Desse modo, em tal momento, ainda ndo ha falar em dendncia recebida
nem oferecida. Por isso, ndo existe acdo penal em curso.
Nesse contexto, ressoa cristaino o completo esvaziamento da pretensdo de obter-se
o0 trancamento de uma acdo penal que nem sequer foi instaurada.
As consideractes meritérias tecidas pelo agravante, no sentido de que néo estariam
presentes a tipicidade da conduta nem a justa causa para a agao pena, sdo questdes
que nem ao menos puderam andisadas pelo juizo de origem €, por S0, nao estéo
sujeitas ao exame por parte deste colegiado, sob pena de supresséo de ingténcia
Por derradeiro, cumpre destacar que ndo se mostra gplicavel a presente hipotese, por
andogia, a jurisprudéncia proveniente do Superior Tribuna de Justica segundo a qud
cabe pedir o trancamento de agdo pend via habeas corpus mesmo quando houver
acordo de suspensdo condiciond do processo.
Isso porque, diferentemente do que se da com a transagdo pend, o acordo de
suspensdo condiciona do processo ocorre em momento posterior ao oferecimento e
recebimento da dendncia, nos termos do art. 89, caput e § 1° da Le 9.099/95, de
maneira que se torna indigpensavel a andlise da presenca ou ndo dos requisitos
legamente exigidos para a admissdo da inicid acusatoria.
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N&o é possivel confundir os ingtitutos, portanto.
Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO a0 agravo interno. [...]

Como se V& o Tribund a quo ndo agoreciou as questdes suscitadas no writ de
origem, referentes a inépcia da denlincia, a auséncia de justa causa e a atipicidade da conduta,
por condderar a prgudicididade do writ, tendo-se em vida a superveniéncia de negociacéo
pend no feito, homologada por sentenca que anulou a deciso de recebimento da dendincia

Com €feito, as matérias referentes a possibilidade de trancamento da acéo pend néo
devem ser conhecidas por esta Corte Superior, sob pena de indevida supresséo de ingtancia,
jaque néo chegaram a ser gpreciadas na origem.

Contudo, ndo se pode subtrair do Tribund de origem a venificacdo quanto a
exigéndia de ilegdidade flagrante no tocante ao legitimo interesse no guizamento da acéo
pend, a qud, se reconhecida, afagtaria indusve a hipdtese de transacéo pend, evitando-se
que o patrimdnio mord do acusado sofresse aba o em razéo da persecucéo pend.

Veifico, assm, a ocorréncia de condrangimento ilegd diante da negativa de
prestacdo jurisdiciond, as3m como suscitado pel os impetrantes.

Ante 0 exposto, voto por conceder 0 habeas corpus para determinar que o Tribund
locd faca 0 exame, como entender de direito, do pleito formulado pelos impetrantes
relaivamente ao trancamento da agéo pend.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0054498-4 PROCESSO ELETRONICO HC 495.148 / DF
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00058151320178070001 07208625220188070000 20170110237968 58151320178070001
7208625220188070000

EM MESA JULGADO: 24/09/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : PEDRO MACHADO DE ALMEIDA CASTRO E OUTROS
ADVOGADOS : PEDROMACHADO DE ALMEIDA CASTRO - DF026544

OCTAVIO AUGUSTO DA SILVA ORZARI - DF032163
VINICIUS ANDRE DE SOUSA - DF060285

IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO DISTRITO FEDERAL EDOS TERRITORIOS
PACIENTE . ADRIANO ROCHA RAMOS
CORREU : ANDRE SILVEIRA POUSO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Les&o Corporal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Nefi Cordeiro
concedendo a ordem, no que foi acompanhado pelo Sr. Ministro Rogério Schietti Cruz, e dos
votos da Sra. Ministra Laurita Vaz e do Sr. Ministro Sebastido Reis Janior denegando a ordem, a
Sexta Turma, por maioria, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Vencidos os Srs. Ministros Nefi Cordeiro e Rogerio Schietti Cruz.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro
Relator.



