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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 102.126 - M S (2018/0214200-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE  : LUIZ FERNANDO RODRIGUES (PRESO)
ADVOGADO : PAULO BELARMINO DE PAULA JUNIOR E OUTRO(S) -
MS013328
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. AUSENCIA DOS REQUISITOS
ENSEJADORES DA PRISAO PREVENTIVA. PRISAO DOMICILIAR.
MATERIAS NAO ANALISADA NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ALEGACAO DO EXCESSO DE PRAZO PARA O FIM DA INSTRUCAO
CRIMINAL. COMPLEXIDADE DO FEITO. PLURALIDADE DE REUS
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser considerada excecdo, ja que td medida
congtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

Il - Veificase que 0 v. acOrddo objurgado sequer apreciou as teses de
auséncia dos requistos ensgjadores da prisdo prevertiva e da fragilidade da salde do
recorrente, ficando, pois, impedida esta Corte de proceder a andise destas, sob penade
indevida supressdo de indénda

[l - O prazo para a conclusdo e julgamento do faito ndo tem as caracteridticas
de fatdidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo
de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos processuas para a afericao do eventua excesso (precedentes).

IV - Na hipotese, considerando as peculiaridades do caso concreto, tendo em
vida que trata-se de acéo referente a prética de crimes de roubo majorado contra
duas vitimas envolvendo trés réus, dois dos quais foram apenas recentemente
identificados, dando azo ao aditamento da denlnca, n& se reconhece o
condrangimento ilegd suscitado.

V - Néo ha que se fdar em possihilidede de aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisfo se ha nos autos dementos hébas a judificar a imposcéo da
segregacéo cautdar, como na hipdtese.

Recurso ordindrio desprovido. Expeca-se, contudo, recomendacdo ao eg.
Tribund a quo para que imprimaa maior ceeridade possive no julgamento do feito.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, com recomendacéo, nos termos do voto do Sr. Minidro
Reator.

Brasilia(DF), 25 de setembro de 2018 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 102.126 - M S (2018/0214200-7)
RECORRENTE  : LUIZ FERNANDO RODRIGUES (PRESO)

ADVOGADO : PAULO BELARMINO DE PAULA JUNIOR E OUTRO(S) -
MS013328
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Trata-se de recurso
ordindio em habeas corpus, com pedido liminar, interposto por LUIZ FERNANDO
RODRIGUES, contra v. acérdéo proferido peo eg. Tribunal de Justica do Estado do
Mato Grosso do Sul.

Depreende-se dos autos que o recorrente fa preso em flagrante em
22/01/2018, pda supodta préatica do caime de roubo mgorado pelo concurso de pessoas,
tipificado no art. 157, 8 2°, I, do Codigo Pend. No dia 23/01/2018, fo redizada audiéncia
de custddia, oportunidade em que a prisio em flagrante foi convertida em preventivasob o
fundamento da garantia da ordem pablica (fl. 361).

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante o eg. Tribund a quo. A
ordem fai conhecida parcidmente e denegada na parte conhecida, nos termos de v. acordéo
assm ementado:

"EMENTA HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO
REVOGAGAO DA PREVENTIVA - ORDEM NAO CONHECIDA NESSE
PONTO - REI TERA(;AO DE PEDIDO - MATERIA JA ANALISADA POR
ESTE TRIBUNAL DE JUSTICA EM OUTRO REMEDIO
CONSTITUCIONAL INEXISTENCIA DE FATO SUPERVENIENTE
MODIFICATIVO DA  DECISAO  ANTERIOR  REMEDIO
CONSTITUCIONAL NAO CONHECIDO NESSE TOCANTE.

Tendo a lese da ilegalidade da prisdo preventiva sido
levantada em prévio habeas corpus impetrado perante esta Corte de
Justica, ¢ constatando-se que ja houve 0 seu exame, denegando-se a
ordem, ndo merece conhecimento 0 novo Writ, nesse ponto, por se tratar
de mera reiteracao do anteriormente ajuizado.

EMENTA - HABEAS CORPUS - ROUBO MAJORADO -
PRETENDIDA A REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA -
ALEGA(;AO DE EXCESSO DE PRAZO - IMPOSS BILIDADE - PERIODO
DE TRAMITA(;AO DO PROCESSO ADEQUADO AQS LIMITES DA
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RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE - PRISAO CAUTELAR
MANTIDA - ORDEM DENEGADA.

A apreciacdo da questdo atinente ao alegado excesso de
prazo deve ser pautada pelos critérios da razoabilidade e. também, da
proporcionalidade, de modo a sopesar 0 que significa, de fato, o razoavel
lapso temporal exigido para a realizacdo dos atos processuais, cuja
pratica se apresenta imprescindivel no ambito do procedimento penal” (fl.
406).

Dal 0 presente recurso ordinario, no gqud o recorrente degaa exigéncia de
congrangimento ilegd em razéo do excesso de prazo para a formacéo da culpa e auséncia dos
pressupostos ensg adores da priséo preventiva

Aduz que "esta encarcerado ha mais de 06 meses, ou sgja, vem sofrendo
constrangimento ilegal no que se refere ao seu direito congtitucional de liberdade,

porquanto o aludido prazo processual fora transposto” (fl. 431).

Argumenta que "fora absolvido de uma condenacdo penal anterior, néo
devendo nada mais a justica, e mesmo gue houvesse algum processo nao transitado em
julgado, conforme é sabido, o principio que orienta a aplicacdo da lei processual penal
em matéria de cautelares e o do Estado de inocéncia” (fl. 436).

Sienta que, diante do seu quadro de salde, deverd ser colocado em
liberdade para que possa ter um tratamento médico adequado, uma vez que 0 UsD incorreto
das medicagBes poderdo provocar distirbios de comportamento e agressividade.

Pondera a possibilidade da aplicacéo de medidas cautdares diversas da priso
e, caso entendainsuficente, a utilizacZo de tornozeleira detronica.

Requer, por fim, a revogacéo da prisio preventiva decretada em seu desfavor,
ou subddiariamente, a aplicacéo de medidas cautdares diversas da prisdo ou a utilizacéo de

tornozderadetronica
Liminer indeferida as fls 459-460.
Informagdes prestadas &s fls 465-507.

O Minigério Plblico Federd, as fls 511-512, manifetou-se pdo néo
provimento do recurso.
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E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 102.126 - M S (2018/0214200-7)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO

RECORRIDO

: MINISTRO FELIX FISCHER
: LUIZ FERNANDO RODRIGUES (PRESO)
: PAULO BELARMINO DE PAULA JUNIOR E OUTRO(S) -
MS013328
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. AUSENCIA DOS REQUISITOS
ENSEJADORES DA PRISAO PREVENTIVA.
PRISAO DOMICILIAR. MATERIAS NAO
ANALISADA NA ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ALEGACAO DO EXCESSO DE
PRAZO PARA O FM DA INSTRUQAO
CRIMINAL. COMPLEXIDADE DO FEITO.
PLURALIDADE DE REUS. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

Il - Veificase que o v. acérddo objurgado
sequer goreciou as teses de auséncia dos requisitos
ensgadores da prisdo preventiva e da fragilidede da
sallde do recorrente, ficando, pois, impedida esta Corte
de proceder a andise destas, sob pena de indevida
supressio de ingéncia

1l - O prazo para a conclusdo e julgamento do
fdto néo tem as caacteridicas de fadidade e de
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o
excess0 de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aitmética dos prazos processuas para a afericdo do
eventua excesso (precedentes).

IV - Na hip6tese, condderando as
peculiaridades do caso concreto, tendo em vida que
tratarse de acéo referente a pratica de crimes de
roubo majorado contra duas vitimas envolvendo
trés réus, dois dos quais foram apenas
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recentemente identificados, dando azo ao
aditamento da denudncia, nd se reconhece O
condrangimento ilegd suscitado.

V - Néo ha que se fdar em posshilidade de
aolicacéo de medidas cautdlares diversas da prisfo se
h& nos autos dementos hébels a judificar a imposicéo
da segregacéo cautelar, como na hipdtese.

Recurso ordindrio desprovido. Expecase,
contudo, recomendacéo ao eg. Tribund a quo para que
imprima a maior celeridade possive no julgamento do
fato.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, emn
sintese, por meio do presente recurso ordinaio em habeas corpus, o reconhecimento da
ausincda dos requistos ensgadores da prisio preventiva, a liberdade em decorréncia da

fragilidade de sua salide e 0 excesso de prazo para a formacéo da culpa

Contudo, da andlise dos autos, verifico que o presente recur so ndo mer ece
prosperar.

Quanto as teses de auséncia dos requisitos ensgadores da priso preventiva e
da fragilidade da salide do recorrente, o Tribund a quo sequer chegou a andisilas. Desse
modo, esta eg. Corte ficaimpedida de proceder a andise sob pena de indevida supr essdo de
ingancia. lludrativamente

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO.
SUPRESSAO  DE  INSTANCIA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTAC;AO DO DECRETO PREVENTIVO. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

| - A Tercaira Secéo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacéo
no sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus em substituicdo
ao recurso adequado, Stuacdo que implica 0 ndo conhecimento da
impetracao, ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante
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ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a concessao
da ordem de oficio.

Il - Preliminarmente, no que tange ao alegado excesso de
prazo para 0 té&rmino da instrucdo, verifica-se que a tese ndo fora
analisada pelo Tribunal a quo, motivo pelo qual ndo poderia esta Corte
se pronunciar sobre a matéria, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

Il - A segregacao cautelar deve ser considerada excecéo, ja
que tal medida condtritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo criminal
ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal.

IV - Na hipétese, o0 decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade do paciente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada a quantidade de entorpecente apreendido
(quase 21 quilos de cocaina), em seu poder.

Habeas corpus nao conhecido" (HC n. 393.680/SP, Quinta
Turma, de minha Relatoria, DJe de 10/8/2017).

No que tange a0 degado excesso de prazo para a formacéo da culpa, faz-se
Necessio asseverar que 0 prazo para a concdusio da ingdrugdo cimind ndo tem as
caracteridticas de fatdidade e de improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com
juizo de razoabilidade a fim de definir o eventua excesso de prazo, néo se ponderando mera
soma aritmeética dos prazos processuas.

A propésito, esta eg. Corte, de longa data, ja firmou jurisprudéncia no sentido
de congderar 0 juizo de razoabilidade para congtatar possive congrangimento ilegd no
prazo de condricdo ao exercicio do dirdto de liberdade. Nesse sentido os seguintes
precedentes desta eg. Corte:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
INTERESTADUAL DE ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O
NARCOTRAFICO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
PARTICULARIDADES DA CAUSA. DIVERIDADE DE REUS E
NECESSDADE DE EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS
AUSENCIA DE DESDIA DA AUTORIDADE JUDICIARIA.
OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. ILEGALIDADE
AUSENTE. NULIDADE DECORRENTE DA INOBSERVANCIA DO RITO
PROCESUAL, PREVISTO NA LElI 11.719/2008. AUSENCIA DOS
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REQUISTOS DA PRISAO PREVENTIVA. MATERIAS NAO
APRECIADAS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECLAMO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSE
PONTO, IMPROVIDO.

1. Os prazos para a conclusdo da instrucéo criminal ndo sdo
peremptorios, podendo ser flexibilizados diante das peculiaridades do caso
concreto, em atencao e dentro dos limites da razoabilidade.

2. Nao se constata indicios de desidia do Juizo processante
em relacdo ao andamento do feito, que segue seu curso normal,
considerando tratar-se de agdo penal com dois acusados e patronos
distintos, na qual foi necessaria a expedicao de cartas precatérias para
citacdo e interrogatorio do corréu, bem como para oitiva de testemunha,
circunstancias que certamente evidenciam a complexidade do feito, a
ensgar maior demanda de producdo de provas, justificando certa
delonga para a conclusio da fase instrutéria.

3Inviavedl 0 exame, diretamente por este Sodalicio, da
aventada ilegalidade da constricdo por auséncia dos requisitos da custodia
cautelar para fundamentacéo do decreto preventivo, insculpidos no art.
312 do CPP e de nulidade processual por inobservancia do rito previsto na
Lel n. 11.719/08, sob pena de se incorrer em indevida supressdo de
ingténcia, tendo em vista que tais matérias ndo foram analisada pelo
Tribunal originério no acdrdao recorrido.

4. Recurso ordinario parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, improvido" (RHC 89.877/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge
Mussi, DJede 17/11/2017 - grife).

"PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES PRISAO
CAUTELAR. FUNDAMENTA(;AO DA CUSTODIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. RECURSO DESPROVIDO. [ ...]

2. A quest&o do excesso de prazo na formacgao da culpa ndo
se eggota na simples verificacdo aritmética dos prazos previstos na le
processual, devendo ser analisada a luz do principio da razoabilidade,
segundo as circunstancias detalhadas de cada caso concreto.

[...]" (RHC n. 48.660/RS, Sexta Turma, Re2 Mir2 Maria
Thereza de Assis Moura, DJe de 25/8/20014).

Na hipotese, considerando as peculiaridades do caso concreto, tendo em vida
que trata-se de acdo referente a pratica de crimes de roubo majorado contra duas vitimas
envolvendo trés réus, dois dos quais foram apenas recentemente identificados, dando

azo ao aditamento da denlincia, ndo se reconhece 0 congrangimento ilegd suscitado.
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Por oportuno, transcrevo trecho das informacOes prestadas peo Juizo da 22
Vara Crimind da Comarca de Campo Grande/MS, dando conta da regular tramitacdo do
fato, in verbis:

“[..]

Em resposta ao pedido de informacdes efetuado nos autos de Recurso em
Habeas Corpus em epigrafe, relativamente aos autos n.° 0003656-25.2018.8.12.0001
desta 2." Vara Criminal da Comarca de Campo Grande/MS interposto em favor de
LUIZ FERNANDO RODRIGUES informo a Vossa Exceléncia que o paciente foi preso
em flagrante no dia 23 de janeiro de 2018, pela pratica do crime de roubo majorado
pelo concurso de pessoas, tipificado no art. 157, 82°, 11, do Cédigo Penal.

No mesmo dia, foi realizada audiéncia de custédia (provimento n.
352/2015 - TIMS), oportunidade em que a prisdo em flagrante foi convertida em
preventiva, por ser necessaria a garantia da ordem publica (fls. 92-93).

O Ministério Publico ofereceu dentincia no dia 05 de fevereiro de 2018,
imputando ao paciente a pratica do crime tipificado no art. 157, §2°, |1, do Cédigo Penal
(fls. 07-10).

No dia 11 de junho de 2018, o Ministério Publico apresentou aditamento a
denuincia, imputando ao paciente a préatica do crime tipificado no art. 157, 82°, 1 ell, do
Caodigo Penal, por duas vezes (fls. 01-06).

A denlncia e 0 seu aditamento foram devidamente recebidos,
oportunidade nas quais restou determinada a citacdo do paciente, a fim de que
apresentasse suas respostas, (fls. 89- 90 e 283- 288).

A decisdo proferida no dia 25 de junho de 2018 indeferiu o pedido de
revogacao de prisdo preventiva formulado pelo paciente, com fundamento na garantia
da aplicacdo da le penal e da ordem publica (fls.325- 329).

Por ocasiéo de sua prisdo em flagrante, o paciente conduzia o veiculo VW
Amarok CD 4x4 Trend, placa NSC-1811, de propriedade das vitimas Daniel Paini de
Abreu ¢ Flavia Amado Pacola de Abreu, sendo reconhecido pelos ofendidos como um
dos autores da subtracéo do veiculo e de outros objetos mediante violéncia e grave
ameaca exercida com emprego e arma de fogo, tendo o paciente confessado a prética
delitiva em seu interrogatorio extrajudicial.

Embora o paciente questione o prazo decorrido até o momento, inexiste
qualquer negligéncia do Juizo ou do Ministério Publico em relagdo ao tramite
processual.

De fato, ndo sio necessarias grandes explicacbes para justificar a
complexidade da causa, que ensgaram o prazo até entéo decorrido, afinal, trata se de
acao referente a pratica de crimes de roubo majorado contra duas vitimas envolvendo
trés réus, dois dos quais foram apenas recentemente identificados, dando azo ao
aditamento da denancia” (fls. 466-470).

Ademas, em oonsuta ao dStio deronico do Tribund de origem,
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(Wwww.tjms,jus.br), condtae que o fato tramita na normaidade, sem que possa imputar
qualguer inérdia ou descomprometimento ao poder Judiciario locd.

Por fim, ndo h& que se fda em posshilidade de aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisfo se ha nos autos dementos hébeis a judificar a imposicéo da
Segregacéo cautdar, como na hipdtese.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordinério. Expeca-se, contudo,
recomendacdo ao eg. Tribund a quo para que imprima a maor ceeridade possive no
julgamento do feito.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0214200-7 PROCESSO ELETRONICO RHC 102.126/MS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0003656-25.2018.8.12.0001 14070904020188120000 1407090402018812000050000
36562520188120001

EM MESA JULGADO: 25/09/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . LUIZ FERNANDO RODRIGUES (PRESO)
ADVOGADO : PAULO BELARMINO DE PAULA JUNIOR E OUTRO(S) - MS013328
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CORREU : JAMESDEANN LUCASMARTINS
CORREU : RONIELSO FERREIRA DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, com recomendacdo, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



