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IMPETRANTE : ANDRE VICENTINI GAZAL - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RODRIGO RODRIGUES DE ANDRADE

EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS E PORTE ILEGAL DE
MUNICAO. DOSIMETRIA. MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. NEGATIVA PELA SIMPLES
QUANTIDADE DE DROGA, SEM INDICATIVOS DE DEDICACAO A
ATIVIDADES CRIMINOSAS. ILEGALIDADE FLAGRANTE. REGIME
PRISONAL FECHADO PELA QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA
APREENDIDA - (COCAINA - MAIS DE MIL FRASCOS). POSSIBILIDADE.
SUBSTITUICAO DAS PENAS. CONDENACAO SUPERIOR A 4 ANOS.
REQUISITOS LEGAIS NAO PREENCHIDOS. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.

1. Ressalvada pessod compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado 0 writ em subdtituicZo a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a condtatacdo de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a quantidade €/ou a natureza da droga
podem judtificar a ndo aplicacdo da minorante previda no art. 4° do art. 33 da La
11.343/2006, quando evidenciarem a dedicacdo a atividade criminosa

3. Hipdtese que o Tribund de origem, a par de reconhecer expressamente o
preenchimento dos requistos legas do art. 33, 8 4° da La n. 11.343/2006 pdo
paciente, negou a aplicacdo do beneficio em virtude, tdo somente, da quantidade de
drogas gpreendida (cocaina - mais de mil frascos), ndo tendo indicado, em nenhum
momento que td quantidade evidenciaria dedicacéo a atividade criminosa

4. A gplicacdo da minorante do 8 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006 conditui direito
subjetivo do réu, de sorte que, atendidos os requisitos legas, mider a gplicacéo da
referida causa redutora de pena, devendo 0s parametros previstos no art. 42 da Le n.
11.343/2006 ser utilizados ndo como dbice & sua concessdo, mas como veorias
norteadoras da fixacdo do quantum de redugdo a ser gplicado no caso. Precedentes.

5. Nos termos do entendimento firmado pelo STJ, a naureza, a quantidade e a
variedade da substéncia entorpecente condituem fundamento idoneo para judificar a
fixacdo de regime pena mais gravoso. Precedentes.

6. Prgudicada a andise do pleito de subdtituicdo da pena privativa de liberdade por
medidas redtritivas de diretos, diante do quantum de pena fixado, superior a 4 anos de
reclusdo, nostermos do art. 44, 1, ¢/c art. 69, 81°, ambos do Cédigo Pend.
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7. Habeas corpus néo conhecido, mas concedida a ordem de oficio apenas para reduzr
as penas do ddlito de tréfico de drogas a 3 anos e 4 meses de recluséo e 333 diasmulta

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus,
concedendo, contudo, por maoria, ordem de oficio, nos termas do voto do Sr. Minigtro
Redator, vencidos, nesta parte, os Srs. Minidros Antonio Sddanha Pahero e Maria Thereza
de Asdas Moura Os Srs. Minigros Antonio Saldanha Pahearo, Maria Thereza de As3s
Moura, Sebadtido Rels Jnior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minisro Relator,
quanto ao ndo conhecimento do habeas corpus.

Bradilia(DF), 24 de mao de 2016 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 246.909 - SP (2012/0131728-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : ANDRE VICENTINI GAZAL - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RODRIGO RODRIGUES DE ANDRADE

RELATORIO

MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):

Trataase de habeas corpus, subditutivo de recurso, impetrado em favor de
RODRIGO RODRIGUES DE ANDRADE, em face do Tribund de Justica de S&o Paulo, que
negou provimento ao gpel o da defesa e deu provimento ao gpelo miniderid.

Congta dos autos que o paciente foi condenado, em 1° Grau, a reprimenda de 3 anos
e 4 meses de reclusdo e ao pagamento de 333 diassmulta pela prética do ddito de tréfico de
entorpecentes e as penas de 2 anos de reclusdo e 10 diasmulta, pela pratica do ddito de
porte ilegd de munigéo, totalizando 5 anos e 4 meses de reclusio, em regime inidd fechado, e
343 diasmulta

Em sede de gpelagéo, o Tribund afastou a causa de diminuicdo da pena previsa no
84, do art. 33 da La 11.343/06, aumentando a reprimenda a 5 anos de reclusio e ao
pagamento de 500 dias-multa, mantida, no mals, a sentenca, a qua somada a pena referente
a0 crime de porteilegd de municéo, totaiza 7 anos e 510 diasmulta

Alega a impetrante, em sintese, que a judtificativa para afastar a aplicacdo da
causa de diminuicdo da pena ndo apresenta fundamentacdo, extrapola os limites legais e
ndo atende aos principios da humanidade e culpabilidade que orientam a imposicao da
pena” (fl. 3), e quanto ao regime aduz que “as circunstancias judiciais analisadas para a
fixacdo da pena sd0 as mesmas observadas para a estipulacdo do regime, a teor do
previsto no artigo 33, § 30, do Estatuto Penal. Por esta mesma razao, inclusive, o
Codigo Penal, em seu artigo 33, 8§ 20, e alineas, edtipula os diferentes regimes
(aberto/semi- aberto/fechado) em fungdo do rigor das penas corporais (fl. 4)

Requer, assm, a concessdo da ordem para que sgja reconhecida a diminuicdo da
pena, no patamar maximo, fixado o regimeinicial ABERTO e estabel ecida & substituicéo
da pena corporal por redtritivas de direito PARA CADA DELITO EM SEPARADO (fl. 8).

O pedido de liminar foi indeferido afl. 38.

Foram prestadas as informagdes as fls 52/70.

O Minigério Piblico Federd manifestou-se as fls 74/76 pela concesséo parcid da
ordem.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 246.909 - SP (2012/0131728-8)
VOTO

MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):

Ressalvada pessod compreensio diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subgtituicéo a recursos especid e ordinaio, ou de
revisfo aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012), assm dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minidra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de
06/09/2012).

Nada impede, contudo, que, de oficio, congtate a Corte Superior a exigéncia de
Ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

Como € consabido, via de regra, ndo se presta o remédio herdico a revisio da
dosmetria das penas estabed ecidas pdas ingéncias ordinarias. Contudo, a jurisprudéncia desta
Corte admite, em carater excepciond, 0 reexame da gplicacéo das penas, nas hipdteses de
manifesta violacdo aos critérios dos arts. 59 e 68, do Cddigo Pend, sob o aspecto da
ilegdidade, nas hipdteses de fdta ou evidente deficiéncia de fundamentacdo ou ainda de erro
de técnica. Nesse sentido: HC n. 252.449/DF — 62 T. — unénime— Rd. Min. Maria Therezade
Asss Moura— DJe 9/6/2014; HC n. 152.775/PR — 52 T. — unénime— Rd. Min. Jorge Muss
—DJe 1/9/2011.

Como vido, o paciente foi condenado pela prética de tréfico de drogas as penas de 5
anos de reclusio e 500 dias-multa, tendo Sdo negada a aplicacdo da minorante insertano § 4°
do art. 33 daLa n. 11.343/2006, nos termos seguintes

[...] Tenho dito nas oportunidades que surgem, como nesta, que a
Lel n° 11.343/06 nasceu para punir mais rigorosamente os traficantes de
drogas, providéncia que merece elogios. Mas na verdade, e em razdo da
reducdo prevista naquele dispositivo, vem quase sem excecOes beneficiando
traficantes, muitas vezes surpreendidos com enorme quantidade de drogas,
inclusive cocaina e "crack”, de efeitos devastadores, ou como no caso haxixe.
Com a reducdo de 2/3 a pena reclusiva quase nunca sera maior do que a
minima prevista na revogada Lel n° 6.368/76, que era "muito benevolente" e
por isso foi revogada pela lel "mais severa”.

Embora prevendo penas mais rigorosas no art. 33 e §1°, digpde
expressamente a nova lel no 84° do mesmo artigo que "as penas poderdo ser
reduzidas de um sexto a dois ter¢os, vedada a conversao em penas restritivas de
direitos, desde que o agente sgja primario, de bons antecedentes, ndo se dedique
as atividades criminosas nem integre organizacdo criminosa” (grifei).

Mas esse dispositivo legal ndo pode ser desassociado do art. 42 da
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mesma lei, ao estabelecer que o juiz, "na fixacdo das penas, considerarg, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a
guantidade da substancia ou do produto, a personalidade e a conduta social do
agente", (aqui grifado).

Mediante a conjugacéo dos dois dispositivos legais € que sera
examinada a possibilidade de redugcdo, como previsto, ndo podendo se
desconsiderar que essa reducdo é facultativa, ja que expresso no 84° do art. 33
gue as penas " poderéo” ser reduzdas.

Esse dispositivo, art. 33, 84°, é semdhante ao do art. 155, §2°,
Caodigo Penal, quando dispde que "0 juiz pode substituir” pena ou aplicar
somente multa nos casos de furto sem relevancia ou importancia. Para Mario
Hoeppner Dutra esse preceito "encerra smples faculdade concedida ao juiz,
outorgando-lhe mais um meio de individualizar a pena, ndo sendo obrigatorio a
substituicdo. Para concedé-la deve o julgador atender as circunstancias do
crime e as condicdes pessoais do delinguiente”. Para Nelson Hungria, no mesmo
tema: "a concessdo do beneficio, é deixada ao prudente ou razoave arbitrio do
juiZ', ndo sendo portanto obrigatoria.

A nova Le de Toxicos contém previsdes de obrigatoriedade,
quando por exemplo dispde no art. 41 que nas condicdes ali previstas "tera pena
reduzida de um terco a dois tercos’. Esse "tera" € obrigatorio, parece, ao
contrario do "poderdo” previsto no art. 33, 84°. Outro exemplo da
obrigatoriedade: art. 40, quando diz que naguelas circunstancias as penas "sao
aumentadas de um sexto a doistercos' (grife).

Nessa circunstancias estou entendendo que a reducdo de penas
prevista no dispositivo legal mencionado néo pode ser interpretada sem a
conjugacdo com o art. 42 da mesmal lei.

O novo diploma legal surgiu para com maior rigor tratar o
traficante de drogas, que deve mesmo, e ndo ha davida, ser severamente punido
em razdo do grande mal que causa principalmente aos jovens. O trafico gera
imensos maleficios sociais, dentre 0s quais a inseguranca publica da
coletividade, j& tao abalada.

Em artigo publicado na "Revista Jus Vigilantibus', 05 de julho de
2.007, o advogado mineiro dr. Flavio Ribeiro da Costa refere-se ao laxismo
penal como sendo tendéncia a propor solucéo absolutoria, "mesmo quando as
evidéncias do processo apontem na direcdo oposta, ou a aplicacdo de punicéo
benevolente, desproporcionada a gravidade do delito, as circungténcias do fato
e a periculosddade do infrator, tudo sob o pretexto de que, vitima do
esgar camento do tecido social ou relactes familiares deterioradas, o delinqiente
se sujeita, quando muito, a reprimenda ssimbolica”.

O mesmo advogado complementa: esse dispositivo legal que prevé
a reducdo, "parece ter sdo idealizado pelo legidador com o Unico intuito de
encoragjar os primarios, de bons antecedentes, a ingressarem na lucrativa
atividade do trafico de drogas - principalmente aqueles conhecidos no jargdo
policial como ‘mulas, elementos normalmente sem passagens policiais
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anteriores, que se aventuram realizando o transporte da droga -
assegurando-lhes uma consideravel redugéo de pena, no caso, pouco provave -
pois € sabido que o0 nimero dos gque conseguem escapar € muito superior - de
serem flagrados cometendo o delito”.

E finalizaa "ndo resta outra alternativa sendo vaticinar, com
consternacdo, o incremento do crime de tréfico de drogas no Brasl, pois é
impossivel conter a vazao fechando-se algumas torneiras enquanto outras sio
abertas’.

Carlos Medeiros Siva, ja had bastante tempo, advertia: "Os
técnicos de todos 0s matizes passaram a disputar e a concorrer com os juristas
na redacdo dos textos. Mas, desconhecendo aqueles os principios gerais da
ordenacdo juridica e ignorando as peculiaridades de seus variados
compartimentos, cometem freqlentemente erros e enganos lamentaves'
(Revista Forense 65/397).

E necessario pensar-se na criagdo de um o6rgdo de técnica
legidativa, através do qual se assegure a permanente participacdo de juristas
experientes na elaboracdo das leis que dizem respeito ao direito em suas
diversas modalidades.

Em nosso pais houve tentativa nesse sentido, em 1936,quando o
ministro Macedo Soares, entéo a frente do Ministério da Justica propds ao
Presdente da Replblica a indtituicdo, junto ao ministério, de um 0rgéo
permanente, denominado "Comissao de Estudos para o Progresso do Direito”,
visando ao aprimoramento dasleis (Revista Forense 165/397).

Procedentes, sem dlvida, as criticas feitas por conceituados
criminalistas no sentido de demonstrar que muitas leis de carater penal foram
redigidas sem técnica apurada, incorrendo o legidador muitas vezes em
violacéo de principios fundamentais do Direito Penal.

Foi o que disse Heleno Claudio Fragoso, em artigo de doutrina:
"A precarissma legidacdo penal dos ultimos tempos proporciona, igualmente,
material para andlise critica em outros setores, noladamente, em relacdo ao
Direito penal tributario econdbmico. Verifica-se que o governo vem lancando
mao da ameaca penal indigtintamente, num conjunto de leis altamente
defeituosas, que levam os juristas & perplexidade. Tem-se a impressao de que as
leis no Brasil sdo hoje feitas clandestinamente, e, no que tange ao Direito penal,
que sdo feitas por leigos' (Revista Brasleira de Criminologia e Direito Penal, n°
12, pg. 63).

Invoque-se a observacao de Paulo Salvador Frontini: “No corpo
de uma le versando certo assunto, o legidador estabelece uma norma penal,
geralmente redigida em desconformidade com a melhor técnica, pela adocéo de
critério criminal e outros. Toda essa legidacéo, ja volumosa, embaraca a vida
juridica" (Revista de Direito Mercantil 5/41).

Em se tratando de descrever condutas que devem ser sancionadas
penalmente deve o legidador considerar, antes de tudo, que sera em vao
tipificar as reprovaveis se a redacdo do dispositivo ou de pontos nebulosos e
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conflitantes ndo atender convenientemente a técnica preconizada, respeitados
os principios da dogmatica penal. A lel penal est4 fundamentada na necessidade
de promover a defesa social, devendo ser clara, de facil compreensdo e objetiva
aplicacao.

No caso em especifico a turma julgadora pede vénia para a
observacdo de que a quantidade de cocaina - mais de mil frascos - ndo permite
areducao feita na sentenca com base no art 33, 84°, Lei n 11.343/06.

Provendo-se entdo nessa parte o apelo ministerial, cancela-se a
reducéo feita na sentenca, considerando a bastante significativa quantidade de
cocaina. A reducdo de penas somente se justifica quando a quantidade de
drogas € baixa, conforme, alias, expresso no art. 42 da Lel n° 11.343/06. Ainda
que n&o se tenha comprovado que Rodrigo integraria organizagdo crimnosa (7).

Sgnifica que nessas condicdes as penas de Rodrigo em relacdo ao
art. 33 ficam estabelecidas em 5 anos de reclusdo e 500 dias multa. Total,
somadas com as do porte ilegal de municdes, portanto de 7 anos de recluséo e
510 diasmulta|...] (fls 26/31).

De inicio, cumpre esclarecer que, € pecifico o entendimento nesta Corte Superior de
que a quantidade e/ou a natureza da droga podem judificar a ndo aplicacdo da minorante
previga no art. 4° do art. 33 da Le 11.343/2006, quando evidenciarem a dedicacdo a
atividade criminosa

Na espécie, contudo, o Tribund de origem, a par de reconhecer expressamente 0
preenchimento dos requistos legais do art. 33, § 4° da La n. 11.343/2006 pelo paciente,
negou a aplicacdo do beneficio em virtude, tdo somente, da quantidade de drogas gpreendida,
néo indicando, em nenhum momento, no aresto impugnado, que ta quantidade evidenciaria
dedicacéo a dividade criminosa

Com €feito, ao contrario do entendimento firmado pela Corte a quo, a aplicacéo do
mencionado beneficio n&o fica condicionada a interpretacdo em conjugacdo com o art. 42 da
mesma le (fl. 28). Trata-se de direito subjetivo do réu, de sorte que, atendidos os requisitos
legais, migter a aplicacdo da referida causa redutora de pena, devendo os parametros previstos
no art. 42 da La n. 11.343/2006 ser utilizados ndo como 6bhice a sua concessan, mas como
vetorias norteadoras da fixagdo do quantum de reducdo a ser gplicado no caso, dai o
condrangimento ilegd.

Nesse santido:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSD PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL.
RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL
QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. CRIME DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. VINCULO
ASSOCIATIVO ESTAVEL. NAO COMPROVACAO. RECURSD DA
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ACUSACAO. ABSOLVICAO EM PRIMEIRA INSTANCIA. ASSOCIACAO
EVENTUAL. CONDENACAO. IMPOSSBILIDADE. 3. CRIME DE TRAFICO
DE DROGAS APLICAGCAO DA CAUSA DE AUMENTO DE PENA DO § 4° DO
ART. 33 DA LEI N° 11.343/2006. PREENCHIMENTO DOS REQUISTOS
DIREITO SUBJETIVO DO REU. 4. APLICACAO DO REGIME PRISIONAL
SEMIABERTO. PENA INFERIOR A 4 ANOS CABIMENTO. 5. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS
IMPOSSBILIDADE. 6. ORDEM NAO CONHECIDA. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFiCIO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a
racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema recursal,
vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser imperiosa a restricao
do cabimento do remédio constitucional as hipéteses previstas na Constituicdo
Federal e no Codigo de Processo Penal. Nessa linha de evolugdo hermenéutica,
0 Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir habeas cor pus que tenha
por objetivo substituir 0 recurso ordinariamente cabivel para a espécie.
Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questOes suscitadas na inicial no
afa de verificar a existéncia de constrangimento ilegal evidente, a ser sanado
mediante a concessdo de habeas corpus de oficio, evitando-se prejuizos a ampla
defesa e ao devido processo legal.

2. Para aincidéncia do tipo de penal previsto no art. 35da Le n.°
11.343/2006 faz-se necessaria a comprovacao do vinculo associativo, de forma
permanente e duradoura, € nao apenas eventual, sendo fundamental que os
agentes se relinam com 0 propdsito de manter uma meta comum. No caso, 0
Tribunal a quo ateve-se em justificar a prescindibilidade do vinculo de
permanéncia e estabilidade, consignando apenas que os réus estavam juntos na
mesma empreitada criminosa em associagdo eventual, enquanto que o
Magistrado sentenciante absolveu o réu em virtude da absoluta auséncia de
qualquer prova de estabilidade ou organizagao.

3. O acusado que preenche os requisitos previstos no 8 4° do art.
33 da Lei n° 11.343/2006, tem o direito subjetivo a reducdo da pena, nos
parametros estabelecidos no referido dispositivo legal. Para tanto, cabe ao
magistrado decidir, fundamentamente, qual a fracéo de aplicacdo, sob pena
de nulidade.

4. No caso, de acordo com o que preceituam os arts. 33, 88 2° e
3°, do Cadigo Penal, e 42 da Lei de Téxicos, mesmo sendo a pena aplicada
inferior a 4 (quatro) anos - diga-se, 2 (dois) anos e 6 (sais) meses de reclusio -,
condderando a variedade e a natureza das substancias entorpecentes
apreendidas em poder do paciente - 1,2 g (um grama e dois decigramas) de
cocaina e 36,1 g (trinta e seis gramas e um decigrama) de crack -, droga de alto
poder viciante e alucindgeno, o regime mais adequado a espécie é€ o semiaberto.

5. Pdos mesmos fundamentos, ndo se consdera socialmente
recomendavel a substituicdo da reprimenda privativa de liberdade por medidas
restritivas de direitos.
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6. Wit ndo conhecido. Habeas corpus concedido de oficio para,
cassando o acdrddo impugnado, restabelecer a sentenca de primeiro grau e
fixar o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da pena imposta ao
paciente (HC 261.468/SP, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 21/03/2013, DJe 09/04/2013).

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEl N
11.343/2006. FIXACAO DA MINORANTE EM PATAMAR INFERIOR AO
MAXIMO PREVISTO EM LEI. POSSBILIDADE. FUNDAMENTACAO
IDONEA,

1. A jurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a causa de
diminuicao de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei n° 11.343/2006 constitui
direito subjetivo do condenado por trafico de drogas, desde que preenchidos os
requisitos necessarios a sua aplicacéo, a saber, tratar-se de agente priméario e
de bons antecedentes, ndo se dedique a atividades criminosas nem integre
organizagao criminosa.

2. Reconhecido o direito a reducédo de pena, para a fixacdo do
respectivo coeficiente em patamar inferior ao maximo previsto em lei, exige-se
a devida fundamentac&o.

3. Na espécie, 0 estabelecimento da minorante em 1/3 (um terco)
fol justificado na elevada quantidade de droga apreendida, fundamento que
encontra guarida na jurisprudéncia deste Tribunal.

4 - Ordem denegada (HC 126.447/P, Rd. Ministro OG
FERNANDES SEXTA TURMA, julgado em 19/11/2009, DJe 14/12/2009).

Passo, assm, ao redimengonamento das penas.

Na especie, fo fixada a pena-base no minmo legd, na primera fase, a qua
permanece N0 Mesmo patamar, na segunda fase, ausentes atenuantes ou agravantes a serem
consideradas. Por fim, naterceira etapa da dosmetria, reduz-se a pena de 1/3 pela minorante
do § 4° do art. 33 da L& n. 11.343/2006, conforme estabe ecido na sentenca condenatoria (fl.
17), totdizando 3 anos e 4 meses de reclusio e 333 dias-multa, as quas se tornam definitivas
a minguade outras causas modificativas.

Assim, consderando-se 0 concurso materid de crimes, soma-Se a pena referente ao
trafico de drogas reduzida a 3 anos e 4 meses e 333 diassmulta a pena rativa ao porte ilegd
de munico, fixadaem 2 anos e 10 diass-multa, mantida pelo Tribund a quo, totaizando 5 anos
e 4 meses de reclusdo e 343 diasmulta

Quanto ao regime prisond, ao paciente fai fixado o regime inidd fechado, com base
nos seguintes fundamentos, in verbis:

Mantém-se o regime prisional inicial fechado, adequado a pena
privativa de liberdade imposta neste julgamento, e também a gravidade do
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episddio delituoso, com apreensio de expressiva quantidade de cocaina, droga
de efeitos devastadores, além de municdes (fl. 32).

Como vido, o regime prisond fechado foi mantido pelo Tribund de origem com
fundamento na quantidade e natureza da droga.

Com efeito, nos termos do entendimento firmado pelo STJ, a quantidede, a naurezae
a variedade da droga gpreendida condituem fundamento idéneo a judificar a imposicéo do
regime mas severo, inexisindo, portanto, ilegdidade a ser sanada.

Nesse santido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 33, § 4°, DA LEI
Ne  11.343/06. () - TESE JURIDICA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ, 282/STF E 356/STF. (Il) -
DISPOSTIVO DE LEI QUE NAO AMPARA A PRETENSAO RECURSAL.
CONTRARIEDADE AOS ARTS 1° DO CP, E 40, I, DA LElI N° 11.343/06.
AUSENCIA DE RAZOES JURIDICAS DA VULNERACAO. APELO ESPECIAL
COM FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. OFENSA AOS
ARTS 59 DO CP, E 42 DA LEI N° 11.343/06. (1) - DOSMETRIA. REEXAME
FATICO E PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 07/STJ. (II) -
FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. POSSBILIDADE. NEGATIVA DE
VIGENCIA AO ART. 33, § 20, DO CP. TRAFICO DE DROGAS
MANUTENCAO DO REGIME PRISONAL INICIAL FECHADO. NATUREZA
E QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. ADEQUABILIDADE.
ACORDAO RECORRIDO DE ACORDO COM O ENTENDIMENTO DO STJ.
SUMULA 83/STJ. AFRONTA AO ART. 5° XXXIX, DA CF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

[..]

3. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia ordindria,
fazer um cotgjo fatico e probatorio a fim de analisar a adequada pena-base a
ser aplicada ao réu. Incidéncia da Simula 7 deste Tribunal.

4. A jurisprudéncia deste STJ é pacifica no sentido de que ndo ha
violacdo ao artigo 59 do Cdédigo Penal, nem tampouco ao artigo 42 da Lel de
Drogas, quando o0 aumento da pena-base estd4 devidamente fundamentado na
natureza e na grande quantidade da droga apreendida, posto que o Juiz deve
considerar, com preponderancia sobre o previsto no artigo 59 do Cédigo Penal,
a natureza e a quantidade da droga apreendida.

5. E assente neste Tribunal Superior o entendimento de que,
ainda que o quantum da pena, em tese, autorize o semi-aberto, tendo em vista
a natureza e a grande quantidade da substancia entorpecente apreendida,
estas ndo sb impedem a fixac&o do regime menos gravoso, mas, antes de mais
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nada, recomendam O regime mais rigoroso, como forma de retribuicdo
proporcional a gravidade da conduta.

6. A andlise de matéria constitucional ndo € de competéncia desta
Corte, mas sm do SQupremo Tribunal Federal, por expressa determinacdo da
Constituicdo Federal.

7. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no REsp
1386042/SP, Rd. Minidgra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 27/05/2014, DJe 09/06/2014).

CONSTITUCIONAL. PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO
EM SUBSTITUICAO A RECURD PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS
APREENSAO DE 10,6 GRAMAS DE COCAINA. PENA FIXADA EM 5
(CINCO) ANOS E 3 (TRES MESES DE RECLUSAO.
INCONSTITUCIONALIDADE DA OBRIGATORIEDADE DE IMPOSCAO DO
REGIME INICIAL FECHADO (STF, HC N. 111.840). HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[...]

03. No crime de trafico de drogas, se o réu for primério e a pena
privativa de liberdade ndo exceder a 8 (oito) anos, podera ser estabelecido
regime semiaberto para o seu cumprimento inicial desde que favoraveis as
circunstancias judiciais e observadas a natureza (potencial de lesividade a
saude) e a quantidade das substancias apreendidas (Lei n. 11.343/2006, art.
42; STJ, AgRg no AREsp 202.564/RS, Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta
Turma, julgado em 10/02/2015; AgRg no REsp 1.462.967/SC, Rel. Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 05/02/2015).

04. Habeas corpus ndo conhecido. Concessdo, no entanto, de
oficio, para estabelecer o regime semiaberto para o cumprimento inicial da pena
privativa de liberdade (HC 321.935/MS Rd. Ministro NEWTON TRISOTTO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SC), QUINTA TURMA, julgado em
25/08/2015, DJe 02/09/2015).

Por fim, resta prgudicada a andlise do pleito de subgtituicBo da pena privaiva de
liberdade por medidas redtritivas de direitos, viso que 0 quantum de pena fixado, pela soma
das penas, em decorréncia do concurso materid, supera 4 anos de recluso, néo
comportando, pois, a concessao do beneficio, a teor do disposto no art. 44, 1, do Codigo
Pendl.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas cor pus, porém, concedo a ordem
de ofico apenas para reduzir as penas do deito de tréfico de droga a 3 anos e 4 meses de
reclusdo e 333 diasmulta
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HABEAS CORPUS N° 246.909 - SP (2012/0131728-8)

RELATOR
IMPETRANTE
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO NEFI CORDEIRO

: ANDRE VICENTINI GAZAL - DEFENSOR PUBLICO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: RODRIGO RODRIGUES DE ANDRADE

VOTO-VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO:

A questdo posta a deslinde cuida da aplicacdo da causa de diminuicdo

de pena de que trata o § 4° do art. 33 da Lei de Drogas.

fls. 26/31):

A proposito do tema, o Tribunal de origem assim se manifestou (e-STJ

[.]

Tenho dito nas oportunidades que surgem, como nesta, que a Lei
n° 11.343/06 nasceu para punir mais rigorosamente os traficantes
de drogas, providéncia que merece elogios. Mas na verdade, e em
razdo da reducdo prevista naquele dispositivo, vem quase sem
excegOes beneficiando traficantes, muitas vezes surpreendidos com
enorme quantidade de drogas, inclusive cocaina e "crack", de
efeitos devastadores, ou como no caso haxixe. Com a reducdo de
2/3 a pena reclusiva quase nunca serd maior do que a minima
prevista na revogada Lei n° 6.368/76, que era "muito benevolente"
e por isso foi revogada pela lei "mais severa".

Embora prevendo penas mais rigorosas no art. 33 e 81°, dispGe
expressamente a nova lei no 84° do mesmo artigo que "as penas
poderdo ser reduzidas de um sexto a dois tergcos, vedada a
conversdo em penas restritivas de direitos, desde que o agente
seja primario, de bons antecedentes, ndo se dedique as atividades
criminosas nem integre organizac¢ao criminosa"

(grifei).

Mas esse dispositivo legal ndo pode ser desassociado do art. 42 da
mesma lei, ao estabelecer que o juiz, "na fixacdo das penas,
considerara, com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do
Codigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, a personalidade e a conduta social do agente", (aqui
grifado).

Mediante a conjugacdo dos dois dispositivos legais é que sera
examinada a possibilidade de reducdo, como previsto, ndo podendo
se desconsiderar que essa reducdo é facultativa, jA que expresso
no 84° do art. 33 que as penas "poderado" ser reduzidas.

Esse dispositivo, art. 33, 84°, € semelhante ao do art. 155, 82°,
Cddigo Penal, quando dispde que "o juiz pode substituir" pena ou
aplicar somente multa nos casos de furto sem relevancia ou
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importancia. Para Mario Hoeppner Dutra esse preceito "encerra
simples faculdade concedida ao juiz, outorgando-lhe mais um meio
de individualizar a pena, ndo sendo obrigatério a substituicdo. Para
concedé-la deve o julgador atender as circunstancias do crime e as
condi¢des pessoais do

A nova Lei de Toxicos contém previsbes de obrigatoriedade,
guando por exemplo dispbe no art. 41 que nas condi¢cbes ali
previstas "tera pena reduzida de um terco a dois tercos". Esse
"téra" é obrigatorio, parece, ao contrario do "poderdo" previsto no
art. 33, 84°. Outro exemplo da obrigatoriedade: art. 40, quando diz
gue naquelas circunstancias as penas "sdo aumentadas de um

sexto a dois tergos" (grifei).

Nessas circunstancias estou entendendo que a reducéao de penas
prevista no dispositivo legal mencionado néo pode ser interpretada
sem a conjugacao com o art. 42 da mesma lei.

O novo diploma legal surgiu para com maior rigor tratar o traficante
de drogas, que deve mesmo, e ndao ha duvida, ser severamente
punido em razdo do grande mal que causa principalmente aos
jovens. O trafico gera imensos maleficios sociais, dentre 0s quais a
inseguranca publica da coletividade, ja tdo abalada.

Em artigo publicado na "Revista Jus Vigilantibus”, 05 de julho de
2.007, o advogado mineiro dr. Flavio Ribeiro da Costa refere-se ao
laxismo penal como sendo tendéncia a propor solugédo absolutoria,
"mesmo quando as evidéncias do processo apontem na direcdo
oposta, ou a aplicacdo de punicdo benevolente, desproporcionada
a gravidade do delito, as circunstancias do fato e a periculosidade
do infrator, tudo sob o pretexto de que, vitima do esgarcamento do
tecido social ou relagdes familiares deterioradas, o delingliiente se
sujeita, quando muito, a reprimenda simbdlica

O mesmo advogado complementa: esse dispositivo legal que prevé
a reducdo, "parece ter sido idealizado pelo legislador com o Unico
intuito de encorajar os primarios, de bons antecedentes, a
ingressarem na lucrativa atividade do trafico de drogas -
principalmente aqueles conhecidos no jargdo policial como 'mulas’,
elementos normalmente sem passagens policiais anteriores, que se
aventuram realizando o transporte da droga - assegurando-lhes
uma consideravel reducao de pena, no caso, pouco provavel - pois
€ sabido que o numero dos que conseguem escapar € muito
superior - de serem flagrados cometendo o delito".

E finaliza: "ndo resta outra alternativa sendo vaticinar, com
consternacao, o incremento do crime de trafico de drogas no Brasil,
pois é impossivel conter a vazdo fechando-se algumas torneiras
enquanto outras sao abertas".

Carlos Medeiros Silva, ja ha bastante tempo, advertia: "Os técnicos
de todos os matizes passaram a disputar e a concorrer com 0S
juristas na redacdo dos textos. Mas, desconhecendo aqueles os
principios gerais da ordenagdo juridica e ignorando as
peculiaridades de seus variados compartimentos, cometem
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freqlientemente erros e enganos lamentaveis" (Revista Forense
165/397).

E necessario pensar-se na criacdo de um o6rgdo de técnica
legislativa, através do qual se assegure a permanente participacéo
de juristas experientes na elaboragcdo das leis que dizem respeito
ao direito em suas diversas modalidades.

Em nosso pais houve tentativa nesse sentido, em 1936, quando o
ministro Macedo Soares, entdo a frente do Ministério da Justica
propds ao Presidente da Republica a instituicdo, junto ao ministério,
de um 6rgdo permanente, denominado "Comisséo de Estudos para
o Progresso do Direito", visando ao aprimoramento das leis (Revista
Forense 165/397).

Procedentes, sem duvida, as criticas feitas por conceituados
criminalistas no sentido de demonstrar que muitas leis de carater
penal foram redigidas sem técnica apurada, incorrendo o legislador
muitas vezes em violagdo de principios fundamentais do Direito
Penal.

Foi o que disse Heleno Claudio Fragoso, em artigo de doutrina: "A
precarissima legislacdo penal dos Ultimos tempos proporciona,
igualmente, material para analise critica em outros setores,
notadamente, em relacdo ao Direito penal tributario econémico.
Verifica-se que o governo vem lancando mao da ameaca penal
indistintamente, num conjunto de leis altamente defeituosas, que
levam os juristas & perplexidade. Tem-se a impressdo de que as
leis no Brasil sédo hoje feitas clandestinamente, e, no que tange ao
Direito penal, que sao feitas por leigos" (Revista Brasileira de
Criminologia e Direito Penal, n° 12, pg. 63).

Invoque-se a observacdo de Paulo Salvador Frontini: "No corpo de
uma lei versando certo assunto, o legislador estabelece uma norma
penal, geralmente redigida em desconformidade com a melhor
técnica, pela adocdo de critério criminal e outros. Toda essa
legislagdo, j& volumosa, embaraga a vida juridica" (Revista de
Direito Mercantil 5/41).

Em se tratando de descrever condutas que devem ser sancionadas
penalmente deve o legislador considerar, antes de tudo, que sera
em vao tipificar as reprovaveis se a redacao do dispositivo ou de
pontos nebulosos e conflitantes ndo atender convenientemente a
técnica preconizada, respeitados os principios da dogmatica penal.
A lei penal esta fundamentada na necessidade de promover a
defesa social, devendo ser clara, de facil compreensdo e objetiva
aplicacéao.

No caso em especifico a turma julgadora pede vénia para a
observacdo de que a quantidade de cocaina - mais de mil frascos -
nao permite a reducéo feita na sentenca com base no art 33, §4°,
Lein. 11.343/06.

Provendo-se entdo nessa parte o apelo ministerial, cancela-se a
reducédo feita na sentenca, considerando a bastante significativa
quantidade de cocaina. A reducao de penas somente se justifica
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guando a gquantidade de drogas é baixa, conforme, alids, expresso
no art. 42 da Lei n° 11.343/06. Ainda que nado se tenha
comprovado que Rodrigo integraria organizagao criminosa(?).

Sob esse prisma, ndo vislumbro constrangimento ilegal decorrente da
ndo incidéncia da referida causa especial de diminuicdo da pena, uma vez que as
instancias ordinarias deixaram de aplica-la em razdo da quantidade de substancia
entorpecente apreendida - 932 (novecentos e trinta e dois) frascos de cocaina, 75
(setenta e cinco) frascos maiores de cocaina, 2 (duas) por¢cdes de cocaina a
granel, além de portar 11 (onze) cartuchos de municdo calibre 380, sem
autorizacdo legal -, circunstancia que desvela dedicacdo a atividades criminosas, 0

gue, por certo, exclui a possibilidade de aplicacdo do pretendido redutor.

Por outro lado, a desconstituicdo dos fundamentos adotados pelas
instancias ordinarias demanda ampla incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos,

tarefa para a qual ndo se presta o habeas corpus.

Sobre o tema, colhem-se o0s seguintes julgados da jurisprudéncia desta

Corte:

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO NAO
CONHECIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE ACIMA
DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTO IDONEO. QUANTIDADE DA
DROGA. MINORANTE DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N.
11.343/2006. PRETENDIDA APLICAGCAO. IMPOSSIBILIDADE.
NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS.
PRESENCA DE INDICATIVOS NOS AUTOS DE DEDICACAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA. REVISAO. VIA IMPROPRIA. IMPOSICAO
DE REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO. PREVISAO LEGAL
DECLARADA INCONSTITUCIONAL PELO STF. PLEITO DE
SUBSTITUICAO DAS PENAS. IMPOSSIBILIDADE. CONDENAGAO
SUPERIOR A 4 ANOS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o
Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo
a recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal,
admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a
constatacdo de ilegalidade flagrante, abuso de poder ou
teratologia.

2. A pena-base fixada acima do minimo legal, com fundamento
na expressiva quantidade de substancia entorpecente apreendida -
537,59 de maconha -, é considerada por esta Corte Superior
motivacdo concreta e adequada, ndo se revelando, assim,
despropor¢do na dosimetria, sobretudo porque o art. 42 da Lei n.
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11.343/2006 imp&e ao Juiz considerar, com preponderancia sobre
o previsto no art. 59 do Cddigo Penal, a natureza e a quantidade
da droga na fixacdo da pena-base. Precedentes.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a quantidade e
a natureza da droga podem justificar a néo aplicacdo da
minorante prevista no art. 4° do art. 33 da Lei
11.343/2006, quando demonstrarem a dedicacdo a atividade
criminosa. Precedentes.

4. Evidenciado que a aplicacao do beneficio foi afastado em virtude
das circunstancias do caso - em especial, a quantidade da droga -,
a qual evidenciaria o ndo preenchimento dos requisitos legais, por
se tratar de réu em relacionamento estreito com o crime
organizado, inexiste constrangimento ilegal a ser sanado, sendo
gue a pretendida revisdo do julgado implicaria o reexame do
material cognitivo produzido nos autos, insuscetivel de ser
realizada na estreita via do habeas corpus. Precedentes.

[...]- 7. Habeas corpus ndo conhecido, mas, de oficio, concedo a
ordem apenas para que o0 juizo das execucdes - haja vista o
transito em julgado da condenacédo - proceda a nova fixacdo do
regime inicial de cumprimento da pena, com estrita observancia as
regras do art. 33 do CP, afastada a previséo legal do art. 2°, § 1°
da Lei n. 8.072/90, na redacédo da Lei n. 11.464/2007, nos termos
do art. 557, 8§ 1°-A do CPC c/c arts. 3° e 654, § 2°, do CPP.

(HC 260.983/SP, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 5/4/2016, DJe 18/4/2016, grifei)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE DROGAS (ART. 33,
CAPUT, DA LEI N. 11.343/06). DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. QUANTIDADE DE DROGA  APREENDIDA.
ELEMENTO IDONEO PARA JUSTIFICAR A NAO APLICACAO DA
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA. REGIME SEMIABERTO
MANTIDO. ART. 33, § 2° "B", DO CODIGO PENAL - CP.
SUBSTITUICAO DA PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
IMPOSSIBILIDADE. PATAMAR DA REPRIMENDA SUPERIOR A
4 ANOS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo a Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas corpus
substitutivo de recurso préprio, ressalvando, porém, a possibilidade
de concessdo da ordem de oficio nos casos de flagrante
constrangimento ilegal.

- A causa de diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da
Lei n. 11.343/06 néo foi aplicada no caso concreto em razdo da
dedicacdo do paciente as atividades criminosas, evidenciada
sobretudo pela quantidade de droga apreendida, elemento
héabil a impedir aincidéncia dessa minorante. Ademais, para
se acolher atese de que o paciente ndo se dedica as atividades
criminosas, seria necessario o reexame aprofundado das
provas, invidvel em habeas corpus.
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- Verificada a primariedade do paciente, a inexisténcia de
circunstancia judicial desfavoravel e a aplicacdo da pena definitiva
no patamar de 5 anos e 10 meses de reclusdo, deve ser
mantido o regime inicial semiaberto, nos termos do art. 33, § 2°,
"b", do Cédigo Penal.

- A fixacdo da pena privativa de liberdade em patamar superior a 4
(quatro) anos impede a sua substituicdo por restritivas de direitos
(art. 44, 1, do Cdédigo Penal).

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 345.306/RJ, Rel. Ministro ERICSON MARANHO -
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP, SEXTA TURMA,
julgado em 3/3/2016, DJe 16/3/2016, grifei)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. IMPETRAGCAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. DOSIMETRIA.
PENA-BASE. QUANTIDADE E NATUREZA. EXASPERACAO
JUSTIFICADA. CONFISSAO ESPONTANEA. PARCIAL.
UTILIZACAO PARA EMBASAR A SENTENCA. INCIDENCIA DA
ATENUANTE. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. NAO
INCIDENCIA. DEDICACAO AS ATIVIDADES CRIMINOSAS.
AFERICAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. FIXACAO DE REGIME MAIS BRANDO.
SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR
A 4 ANOS. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. NAO
CONHECIMENTO. ORDEM DE OFICIO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso especial,
inviavel o seu conhecimento.

2. O Tribunal de origem adotou fundamentos concretos para
justificar a exasperacdo da pena-base acima do minimo legal, ndo
parecendo arbitrario o quantum imposto, tendo em vista a
guantidade e a natureza das drogas apreendidas - 125 (cento e
vinte e cinco) por¢cbes de cocaina e 197 (cento e noventa e sete)
porcdo de maconha - (art. 42 da Lei n.° 11.343/2006).

[...]. 4. Concluido pela Corte estadual, com arrimo nos fatos da
causa, que o paciente se dedicava as atividades criminosas,
ndo incide a causa especial de diminuicdo de pena, porquanto
ndo preenchidos os requisitos previstos no art. 33, § 4° da Lei
n.°© 11.343/06. Para concluir em sentido diverso, h& necessidade
de revolvimento do acervo féatico-probatério, providéncia
incabivel na via estreita do habeas corpus.

[...]. 7. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de oficio,
a fim de reduzir a pena do paciente para 5 (cinco) anos de
reclusdo, mais 500 dias-multa mantidos os demais termos da
condenacéo.

(HC 327.834/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 30/11/2015, grifei)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
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INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 33, CAPUT, DA LEI 11.343/2006.
PACIENTE CONDENADO A PENA DE 5 ANOS DE RECLUSAO, EM
REGIME FECHADO. PLEITO DE RECONHECIMENTO DA FIGURA
DO TRAFICO PRIVILEGIADO. INVIABILIDADE. PACIENTE QUE SE
DEDICA AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. PREJUDICADO O
PLEITO DE SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. REGIME PRISIONAL FECHADO.
REFERENCIA A HEDIONDEZ DO CRIME. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTACAO AFASTADA. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS. REGIME SEMIABERTO DEFERIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO DEMONSTRADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado
pelo Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto
para a espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado
na inicial, tendo em vista a possibilidade de se conceder a ordem
de oficio, em razdo da existéncia de eventual coacao ilegal.

- Esta Corte Superior tem decidido que a quantidade, a
variedade e a nocividade da droga apreendida evidenciam a
dedicacdo as atividades criminosas e, em decorréncia, podem
embasar o ndo reconhecimento da minorante do § 4° do art. 33
daLein. 11.343/2006. Precedentes.

- Hip6tese em que nado foi reconhecida a figura do trafico
privilegiado pelas instancias ordinarias com base na
guantidade, natureza e diversidade das drogas apreendidas
(13,32g de maconha e 78,28g de cocaina) e das circunstancias
em que o delito ocorreu, as quais indicam que o paciente
dedicava-se as atividades criminosas. Modificar tal concluséo
requer o revolvimento fatico-probatério, invidvel na estreita via
do habeas corpus.

- Mantido o n&o reconhecimento do trafico privilegiado e, em
decorréncia, inalterada a pena corporal, fica prejudicado o pleito de
substituicdo da pena, uma vez que o patamar de 5 anos de
reclusdo ndo atende ao requisito objetivo do art. 44, |, do Cddigo
Penal.

- O Plenério do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao julgar
o HC 111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Lei n. 8.072/1990, com a
redacao que lhe foi dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados.

- O regime de cumprimento de pena mais gravoso do que a pena
comporta pode ser estabelecido, desde que haja fundamentacao
especifica, com base em elementos concretos extraidos dos autos,
a teor das Sumulas 440/STJ e 718 e 719/STF.

- No caso, afastando-se a referéncia feita, na sentenca, a
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hediondez do delito de trafico como fundamentagéo para a fixagéo
do regime mais gravoso, deve ser estabelecido o regime
semiaberto, pois, nos termos do art. 33, 88 2° "b", e 3° do CP, o
paciente € priméario e teve sua pena-base estabelecida no minimo
legal.

- Habeas corpus nado conhecido. Ordem concedida de oficio
apenas para modificar o regime de cumprimento da pena para o
semiaberto.

(HC 323.628/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 26/4/2016, DJe 2/5/2016, grifei).

A vista dessas consideracdes, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0131728-8 PROCESSO ELETRONICO HC 246.909 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 1132010 23932520108260590
EM MESA JULGADO: 24/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : ANDRE VICENTINI GAZAL - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE . RODRIGO RODRIGUES DE ANDRADE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, por maioria, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator, vencidos,
nesta parte, os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro e Maria Thereza de Assis Moura.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Rels Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator, quanto a0 nado
conhecimento do habeas corpus.



