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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.456.948 - M G (2014/0128746-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

EMBARGANTE : DORINATO GOMES DE OLIVEIRA JUNIOR

ADVOGADO : MARCELO GOMES CAETANO

EMBARGADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. PRETENSAO DE EFEITOS INFRINGENTES.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL.
EXCLUSAO DE QUALIFICADORA NA PRONUNCIA. JUiZO DE CERTEZA
JURIDICA. INOCORRENCIA. COMPETENCIA DO JJRI.

1. Somente é cabivd a excdlusfo de qudificadoras da pronincia quando manifestamente
improcedentes ou descabidas, assm garantindo-se a condituciond competéncia do
Tribund do Xri.

2. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimentd, a0 qua se nega
provimento.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, receber os embargos de declaracéo
como agravo regimenta e Ihe negar provimento, nos termaos do voto do Sr. Minigro Relator.
Os Srs. Minigros Maria Thereza de Asss Moura, Sebadtido Reis dnior (Presidente) e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 18 de setembro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.456.948 - M G (2014/0128746-8)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
EMBARGANTE : DORINATO GOMES DE OLIVEIRA JUNIOR
ADVOGADO : MARCELO GOMES CAETANO

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Tratase de embargos de declaracdo opostos por DORINATO GOMES DE
OLIVEIRA JUNIOR ean face da decisib que deu provimento ao recurso do Ministéio
PUblico para induir na pronincia a qudificadora do inciso |1 do § 2° do art. 121 do Cdodigo
Pend.

Sudenta 0 embargante, em sintese, que ha omissfo e contradicdo na decisio
embargada "gtuada no fato de que a deciséo embargada néo esclareceu de forma expressa e
detdhada, sob qua fundamento deu provimento ao recurso, julgando-o monocraticamente ™.

Aduz que "néo fa devidamente judtificada a gplicacdo do atigo 557, § 1°-A, hga
vida que, no caso em tela a decisfo recorrida ndo estd em manifesto confronto com as
SImulas ou com a jurigprudéncia dominante do Supremo Tribund Federd ou de Tribund
Superior” (fls 1.176).

E o rdatdrio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Tendo os declaratdrios ndo apenas pretensdo de suprimento, mas especidmente a
revissto da matéria julgada, vé-se a clara busca de efétos infringentes, peo que recebo-os
como 0 adequado agravo regimentd, para o direto enfrentamento da deciséo monocrética pelo
competente colegiado.

A decisio agravadafo proferida nos seguintes termos:

Trata-se de recurso especial interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS, com fulcro no art. 105, 111, "a",
da Constituicdo Federal, em face do acordao do Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais, que deu parcial provimento ao recurso em sentido estrito da
defesa para anular a decisio de prondncia quanto ao réu EZEQUIEL GALVAO
DE OLIVEIRA e decotar da pronuncia a qualificadora prevista no inciso Il do
paréagrafo 2° do art. 121 do Codigo penal, em relacdo aos homicidios tentado e
consumado.

Consta dos autos que DORINATO GOMES DE OLIVEIRA
JUNIOR e EZEQUIEL GALVAO DE OLIVEIRA, denunciados como incursos
nas sancles do art. 121, 8 2°, 1l e 1V, c/c 0 14, I, do CP (fls. 1/2), foram, ao
final, pronunciados.

Irresignada, a defesa interpGs recurso em sentido estrito,
requerendo a nulidade do processo por cerceamento de defesa ou,
alternativamente, a nulidade da sentenca por inobservancia do art. 411 do
Cadigo de Processo Penal.

O Tribunal de origem julgou o recurso em acorddo assm
ementado (fls. 931/932):

RECURSD EM SENTIDO  ESTRITO. HOMICIDIO
QUALIFICADO CONSUMADO E HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
DOIS REUS PRONUNCIA. PRELIMINARES DE NULIDADE.
DESACOLHIMENTO. PRELIMINAR DE OFICIO DE NULIDADE DA
SENTENCA. AUSENCIA DE ALEGACOES FINAIS EM RELACAO AO REU
EZEQUIEL GALVAO DE OLIVEIRA. FALTA DE DEFESA TECNICA
EVIDENCIADA. OFENSA AOS PRINCIPIOS DA AMPLA DEFESA E DO
CONTRADITORIO. NULIDADE CONFIGURADA. DECISAO ANULADA EM
RELAGAO AO REU EZEQUIEL GALVAO DE OLIVEIRA. MERITO QUANTO
AO REU DORINATO GOMES DE OLIVEIRA JUNIOR. MATERIALIDADE
COMPROVADA. INDICIOS DE AUTORIA PRESENTES |IMPRONUNCIA,
DESCABIMENTO. ALEGACAO DELEGITIMA DEFESA. AUSENCIA DE
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DEMONSTRACAO CABAL DA CONFIGURACAO DOS PRESSUPOSTOS DA
EXCLUDENTE DE ILICITUDE. TESE DE INEXISTENCIA DO DOLO
HOMICIDA. DUVIDA QUANTO A INTENCAO DO REU. MATERIA DE
MERTO AFETA AO CONSELHO DE SENTENCA. AFASTAMENTO DA
QUALIFICADORA DA UTILIZACAO DO RECURSO QUE DIFICULTOU A
DEFESA DA VITIMA. IMPOSSBILIDADE. DECOTE DA QUALIFICADORA
DO MOTIVO FUTIL. CABIMENTO. EXISTENCIA DE DISCUSSAO
ANTERIOR AO EVENTO. PEDIDO DE LIBERDADE PROVISORIA.
DESCABIMENTO. MANUTENCAO DA PRISAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. RECURSO PROVIDO EM PARTE.

- O indeferimento fundamentado de requerimento de producdo de
provas, cuja necessdade para dedinde do feito ndo restou demonstrada pela
defesa, ndo gera nulidade do feito.

- Ao réu citado por edital que consttui defensor para
representé-l1o, ndo cabe a suspensdo do processo e do prazo prescricional.

- Constatada a auséncia de defesa técnica, consubstanciada na
nao apresentacdo de alegagOes finais pela defesa do réu Ezequid Galvao de
Oliveira, resta configurada a nulidade da decisdo de pronincia.

- A sentenca de pronuncia € um mero juizo de admissibilidade,
CUjO Unico objetivo € submeter o acusado ao julgamento popular, ndo se
exigindo prova incontroversa da autoria do delito

- Havendo prova da materialidade e indicios de autoria em
relacdo aos crimes de homicidios qualificados, um consumado e um tentado,
descabida a impronincia do acusado Dorinato Gomes de Oliveira Janior.

- Exigtindo divida sobre o preenchimento de todos os requisitos
para configuracdo da legitima defesa, a questdo deve ser remetida ao Tribunal
do Jari, originalmente competente para a decisdo final.

- Na auséncia de prova estreme de davida quanto a real intencéo
do agente, se agiu ou ndo com dolo de matar, cabe ao Tribunal do Juri decidir
acerca da matéria.

- Nao se mostrando absurda a incidéncia da qualificadora da
utilizac&o de recurso que dificultou a defesa da vitima, descabido seu decote.

- Comprovado que, antes do fato, houve discusso e briga entre
réu e ofendido - antecedente psicol0gico ndo desproporcional, ainda que injusto
-, incabivel a incidéncia da qualificadora do motivo futil.

- Devidamente fundamentada a manutencéo da prisdo cautdar,
estando
presentes os pressupostos do artigo 312, do CPP, cabivel a manutencéo do
encar ceramento provisorio.

Nas razdes do recurso especial, busca a acusagéo, alegando
violagcdo dos arts. 121, § 2° Il, e 121, § 20, Il, combinado com o 14, Il, do
Codigo Penal, e 413, caput, e § 1°, do Cddigo de Processo Penal, a inclusdo da
qualificadora do motivo fUtil na sentenca de pronuncia.
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Apresentadas as contrarrazoes (fls. 1094/1097), o recurso especial
fol admitido na origem (fls. 1112/1115), e os autos foram remetidos a esta
Corte.

O Minigtério Publico Federal se manifestou pelo provimento do
recurso (fls. 1156/1160).

E o rdatorio.

DECIDO.

Cinge-se a controvérsia ao exame de eventual usurpacdo de
competéncia do Tribunal do Jdri, quando da exclusdo da qualificadora do
motivo futil pelo acordao que revisou a sentenca de pronuncia.

O Tribunal de origem, ao excluir a qualificadora do motivo ftil,
assm fundamentou (fls. 944/945):

Quanto a qualificadora do inciso li, do paragrafo 2°, do artigo
121, do CP, tenho entendimento de que qualquer circunstancia capaz de
provocar revolta ou exaltacéo exclui a futilidade do motivo e esta circunstancia
estd comprovada nos autos, porquanto o delito foi precedido de discusséo e
briga entre réu e os ofendidos.

Ora, se a circungtancia, por S O, ndo € capaz de demongtrar,
indubitavel mente, que a acdo do acusado se deu emrepulsa a agressdo injusta e
atual, ela basta, de outro lado, para afastar a futilidade do motivo.

Neste ponto, € importante ressaltar que, ainda que se tratasse de
discussdo de menor importancia, a futilidade do motivo inicial restou ilidida pela
ocorréncia de entrevero fisico posterior entre vitimas e acusado.

Portanto, comprovada a discussio e briga anterior ao fato, e
levando em consideracéo que a jurisprudéncia ndo tem acolhido a qualificadora
do motivo fltil quando o homicidio é precedido de atritos ou animosidade entre
réu e vitima, antecedente psicolégico ndo desproporcional, ainda que injusto, o
decote da referida
qualificadora se faz necessario.

Degta forma, decoto a qualificadora do motivo fitil quanto aos
doisdedlitos.

Consoante orientacdo jurisprudencial desta Corte, somente €
cabivel a exclusdo das qualificadoras na sentenca de pronuncia quando
manifestamente improcedentes ou descabidas, sob pena de usurpacdo de
competéncia do Tribunal do Juri.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESD PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRONUNCIA. RECURD EM SENTIDO ESTRITO
JULGADO. PRESENTE WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSD ESPECIAL.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. RECONHECIMENTO DAS
QUALIFICADORAS FUNDAMENTACAO INIDONEA. NAO OCORRENCIA.
DESCRICAO SUFICIENTE DOS FATOS FLAGRANTE ILEGALIDADE.
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INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognic¢do da garantia congtitucional e
em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Nao ha como reconhecer qualquer deficiéncia na proniincia se a
descricdo da pretensa conduta delituosa foi feita de forma suficiente ao
exercicio do direito de defesa, com a narrativa de todas as circunstancias
relevantes, pautando adequadamente o magistrado as razbes de seu
convencimento da materialidade delitiva e dos indicios de ser o paciente o autor
dos fatos, permitindo, a leitura da decisdo, a compreensdo da acusagéo, com
espeque no artigo 413 do Codigo de Processo Penal.

3. A decisdo de pronuncia deve ser comedida na apreciacdo das
provas, mas deve conter uma minima fundamentacéo para o reconhecimento
das qualificadoras, ocorrendo o0 seu decote somente quando for manifestamente
improcedente, ou sgia, completamente destituida de amparo nos elementos
cognitivos dos autos, devendo o juizo de valor acerca da sua efetiva ocorréncia
ser apreciado peo Consalho de Sentenca do Tribunal do Juri.

4. Na andlise da mantenca da qualificadora, o Tribunal de origem
ndo descurou de examinar 0 caso, mesmo que de forma sucinta, citando a
inviabilidade do expurgo das qualificadoras, além de alinhar-se ao exposto na
decisdo de pronuncia.

5. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 220023/, Rd. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 11/03/2014, DJe 24/03/2014);

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. ART. 121,
§ 20 Il e IV, DO CODIGO PENAL. MOTIVO FUTIL E RECURO QUE
IMPOSSBILITOU A DEFESA DA VITIMA. DISCUSSAO ANTERIOR
EXCLUSAO DAS QUALIFICADORAS NECESSDADE DE REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. Somente é cabivel a exclusdo das qualificadoras, na sentenca de
pronincia, quando manifestamente improcedentes, uma vez que cabe ao
Consalho de Sentenca, diante dos fatos narrados na dendincia e colhidos durante
a ingtrucéo probatéria, a emissdo de juizo de valor acerca da conduta praticada
pelo réu.

Il. A jurisprudéncia desta Corte j4 apreciou a questédo da
incidéncia das qualificadoras do motivo fatil e do recurso que impossibilitou a
defesa da vitima, nos casos em gue houve discussdo anterior, entre autor e
vitima, tendo firmado posicionamento no sentido de que tal contexto ndo é
suficiente para afasta-las (REsp 973603/MG, Rd. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, DJe de 10/11/2008; AgRg no AREsp 62470/MA, Rel. Ministro
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VASCO DELLA GIUSTINA (Desembargador Convocado do TJRS), SEXTA
TURMA, DJe de 22/02/2012).

I11. A apreciacao da alegacéo do agravante, no sentido de afastar
as qualificadoras do art. 121, 8 2° Il e IV, do Cadigo Penal, demandaria
incursdo no conjunto fatico-probatorio dos autos, 0 que encontra Obice na
Simula 7/STJ.

IV. Agravo Regimental improwvido.

(AgRg no AREsp 336.013/MS Rd. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado em 17/09/2013, DJe 01/10/2013);

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. QUALIFICADORA. EXCLUSAO. LEGITIMA
DEFESA. RECONHECIMENTO. INVIABILIDADE. SUMULA  7/STJ.
DISCUSSAO ANTERIOR ENTRE AUTOR E VITIMA. INSUFICIENCIA.

1. Seo Tribunal do Juri reconheceu a qualificadora do motivo fUtil
e o Tribunal a quo, no julgamento da apelacéo, rechacou a alegacéo de
ocorréncia de julgamento contrério a prova dos autos, é inviavel, em recurso
especial, proceder-se a analise do pedido de exclusdo da referida majorante, por
Ser necessario o reexame das provas, vedado por forca da Simula 7/STJ, e néo
sua mera valoracgao.

2. Segundo o entendimento desta Corte, a discussao anterior entre
vitima e autor do homicidio, por s S0, ndo afastaria a qualificadora do motivo
fatil.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1113364/PE, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe 21/08/2013);

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
HOMICIDIO QUALIFICADO. SENTENCA DE PRONUNCIA. RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO DESPROVIDO. EXCESSO DE LINGUAGEM.
INEXISTENCIA. FUNDAMENTACAO NOS TERMOS DOS ARTS 408 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL E 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
QUALIFICADORAS DO MOTIVO FUTIL E RECURSO QUE DIFICULTOU A
DEFESA DA VITIMA. EXCLUSAO. IMPOSSBILIDADE. USURPACAO DA
COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. O recurso em sentido estrito impugnado, ao confirmar a
sentenca de prondncia, limitou-se a demonstrar a justa causa para submeter o
ora Paciente a julgamento pelo Tribunal do Jari, demonstrando a existéncia do
crime e dosindicios suficientes de sua autoria.

2. A prolacédo de sentenca de prondncia e sua confirmacdo pela
Corte a quo exigem a explicitacéo suficiente dos fundamentos que levaram os
orgaos jurisdicionais ordinarios a assm decidirem, evitando-se futura arguicéo
de nulidade por violacéo ao art. 93, X, da Constituicdo Federal.

3. S podem s excluidas da sentenca de pronincia as
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circunstancias qualificadoras manifestamente improcedentes, uma vez que ndo
se pode usurpar do Tribunal do Jari o pleno exame dos fatos da causa. A
discussdo entre vitima e réu decorrente de motivo futil, por s SO, ndo afasta o
reconhecimento da qualificadora em questdo.

4. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

5. Habeas corpus denegado.

(HC 232.492/P, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 07/02/2013, DJe 18/02/2013);

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESO DE
LINGUAGEM NAO EVIDENCIADO. FUNDAMENTAGAO NECESSARIA.
ARTS 93, IX, DA CF E 413 DO CPP. EXCLUSAO DA QUALIFICADORA DO
MOTIVO FUTIL. DISCUSSAO ANTERIOR. PRESERVACAO DA
COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI. NECESSDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. O agravante ndo apresentou argumentos nNovos capazes de
infirmar os fundamentos que alicercaram a deciséo agravada, razo gque ensgja
a negativa de provimento ao agravo regimental.

2. A decisdo de pronincia exige explicitacdo suficiente dos
fundamentos que levaram o juiz a assm decidir, com indicagdo das razbes de
convencimento do julgador a respeito da materialidade e autoria da conduta
delitiva, tudo em observancia ao disposto nos arts. 93, inciso IX, da
Constituicdo Federal e 413 do CPP.

3. In casu, as ingéncias ordinérias limitaram-se a apontar, de
forma comedida, a existéncia de indicativos minimos de justa causa, para
respaldar a submissio do agravante ao julgamento do Tribunal do Jdri.

4. A exclusdo de qualificadora da decisdo de pronuncia, nos
termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, € viavel apenas quando
manifesta a sua improcedéncia, sob pena de usurpacdo da competéncia do
Tribunal do Juri, juiz natural dos crimes dolosos contra a vida, cabendo
exclusivamente a esse, diante da discussdo probatéria em plenario, confirmar
ou nao a ocorréncia de eventual qualificadora.

5. Esta Corte Superior firmou o entendimento de que a discussao
anterior, por S SO, ndo € motivacdo suficiente para afastar, de imediato, a
qualificadora do motivo fUtil.

6. As dlvidas razoaveis quanto as linhas de argumentacdo
tracadas entre acusacdo e defesa, devem, por ordem constitucional, ser
dirimidas pelo Tribunal do Juri, 6rgdo competente para julgar o merito das
ac0es que versam sobre crimes dolosos contra a vida.

7. Irreparavel, portanto, o entendimento firmado nas instancias
ordindrias que, ao ndo vidumbrarem a certeza da improcedéncia da
qualificadora, encaminharam a solugéo da controvérsia a Corte Popular.

8. Agravo regimental a que se nega provimento.
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(AgRg no AREsp 182.524/DF, Rd. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 11/12/2012, DJe 17/12/2012).

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especial, com fulcro
no art. 557, 8§ 1°-A, para incluir na pronuncia a qualificadora doinciso Il do § 2°
do art. 121 do CP.

Publique-se.

Intimem-se.

Ante 0 exposto, voto por receber os presentes embargos de declaracdo como agravo
regimentd, ao qua se nega provimento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEXTA TURMA
EDcl no
Numero Registro: 2014/0128746-8 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.456.948 /
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10555120003317004 1122012 2012000370993001 20125550005456001001
24755620128130555 33173612

EM MESA JULGADO: 18/09/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : DORINATO GOMES DE OLIVEIRA JUNIOR
RECORRIDO : EZEQUIEL GALVAO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MARCELO GOMES CAETANO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : DORINATO GOMES DE OLIVEIRA JUNIOR

ADVOGADO : MARCELO GOMES CAETANO

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo
regimentd e Ihe negou provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



