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HABEAS CORPUS N° 275.126 - SP (2013/0257985-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JANAINA MARIA DA PAZ (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU REVISAO CRIMINAL. NAO
CABIMENTO. CONDENAGCAO DEFINITIVA ANTERIOR. CONSUMO
PROPRIO DE DROGAS. DESPENALIZACAO. ART. 28 DA LEI N. 11.343/2006.
REINCIDENCIA. TRAFICO DE DROGAS. PENA INFERIOR A 8 ANOS.
QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE PARA AGRAVAR O REGIME PENAL.

1. Ressalvada pessod compreensdo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado 0 writ em subgtituicBo a recursos especid e ordinaio, ou de revisio
cimind, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a condtatacdo de
Ilegdlidade flagrante, abuso de poder ou teratologia

2. A condenac@o definitiva anterior por porte de substancia entorpecente para uso
proprio, previda no art. 28 da Le 11.343/2006, gera reincidéncia, hga vida que essa
conduta fol apenas despendizada, mas ndo descrimindizeda, pelanovale de Droges.

3. Admite esta Corte Superior que a natureza e a quantidade da substancia entorpecente
judtificam a fixaggo de regime pend mais gravoso ao condenado por crime de tréfico de
drogas, mesmo sendo estabe ecida pena inferior a 8 (0ito) anos, em observancia ao art.
33,83 do CP c/cart. 42 daLd n. 11.343/2006.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tequigraficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos termaos
do voto do Sr. Minigro Relaor. Os Srs. Minigros Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido
Reis Jnior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradlia (DF), 18 de setembro de 2014 (Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 275.126 - SP (2013/0257985-0)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JANAINA MARIA DA PAZ (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso especid, com pedido liminar, em
favor de Janaina Maria da Paz, gpontando como autoridade coatora Tribund de Judtica de
S80 Paulo — TJSP, que negou provimento ao recurso de apelacéo interposto pela paciente,
mantendo sua condenacdo de 5 (cinco) anos de reclusio.

Sugtenta manifesto congtrangimento ilegd, hga visa que a causa de dminuico da
pena do 8§ 4° do art. 33 da La 11.343/2006 fo afastada em virtude de uma condenacéo
anterior no art. 28 da mesma ld sendo que tal condenacdo ndo gera reincidéncia, em virtude
da despendizaco, no direito braslero, do usu&io de entorpecentes e que a equiparacéo da
conduta de usu&io a outros dditos vida principios bdsicos como a isonomia e a
proporciondidade. Aduz, ainda, ilegdidade na fixagdo do regime inidd fechado para o
cumprimento da pena com base gpenas no § 1° do art. 2° da Lea n. 8.072/90 e na gravidade
abgtrata do ddito. Por fim, inddindo a minorante do tréfico privilegiado, requer a andise da
golicacd de penas dtendivas, porquanto afastadas com base gpenas na vedacéo
incondituciond do art. 44 da Le de Drogas.

Indeferida a liminar e prestadas as informagdes, fo 0 parecer Minigerid pela
denegacdo da ordem.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 275.126 - SP (2013/0257985-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Ressalvada pessoa compreenséo diversa, uniformizou o Superior Tribund de Judtica
ser inadequado o writ quando utilizado em subtituicio a recursos especid e ordinario, ou de
revisio aimind (HC 213.935/RJ, Rd. Minigro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe de
22/08/2012; e HC 150.499/SP, Rd. Minidra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe de 27/08/2012), asim dinhando-se a precedentes do Supremo
Tribund Federd (HC 104.045/RJ, Rd. Minigra Rosa Weber, PRIMEIRA TURMA DJe de
06/09/2012).

Nada impede, contudo, que, de dficio, congtate a Corte Superior a exigéncia de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia, 0 que ora passo a examina.

O acordd do TJSP, rdaivamente aos topicos objurgedos, restou asim
fundamentado:

“1...]
Ao contrario do que se asseverou a n. Defensoria, a condenacdo
por porte de drogas, delito atualmente insculpido no artigo 28, da Lel Federal n°

11.343, de 2006, ndo foi descriminalizada, mas sim houve uma despenalizacao.

Dessa forma, por ser crime a conduta de portar drogas para uso
proprio, a condenacdo com transito em julgado por este ddito gera
reincidéncia, consoante recente decisio do C. Superior Tribunal de Justica:

[...]

A Le Federal n° 11.343, de 2006, previu, em seu artigo 33, § 4°,
uma causa de diminuicdo de pena com indices de reducado de 1/6 a 2/3, visando
beneficiar os agentes primarios, portadores de bons antecedentes que ndo se
dediquem as atividades criminosas e ndo integrem organizagOes criminosas.

Janaina ndo faz jus ao beneficio, pois é reincidente.

O regime prisonal fechado ndo merece reparos, diante da
recalcitrancia de Janaina, bem como em razéo de sua conduta em concreto em
conjunto com a dos demais acusados e porque o regime mais acerbo satisfaz aos
critérios do artigo 2°, 8 1°, da Lel Federal n° 8.072, de 1990. [...]” (fls. 51 & 53)
(negrito no original)

Sem reparos 0s bem tragcados termos do acdrddo suprecitado. Conforme
entendimento pecifico desta Corte Superior, dinhado ao podcionamento firmado pelo
Supremo Tribund Federd naquestéo de ordem no RE n. 430.105/RJ, a condenaco definitiva
anterior pela pratica da conduta de porte de substancia entorpecente para consumo proprio,
previga no art. 28 da Le n. 11.343/2006, gera reincidéncia, porquanto essa conduta fol
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gpenas despendizada pela nova Le de Drogas, mas ndo descrimindizada (abolitio criminis).
Confiraeses HC n. 292292/SP — 62 T. — unénime — Rd. Min. Rogé&io Schietti Cruz — DJe
25/6/2014; HC n. 266827/SP — 62 T. — unanime— Rd. Min. Maria Therezade Asss Moura—
DJe 11/4/2014; HC n. 194921/SP — 52 T. — unénime — Rd. Min. Laurita Vaz — DJe
23/8/2013.

De outro lado, quanto ao regime inidd fechado, ao par da insUfidente indicacéo legd
(8 1° do art. 2° da L& n. 8.072/90, com redacdo dada pela Le n. 11.464/2007), o acérdéo
judtifica a impodcéo ante pena de cinco ancs e reclusdo, pela “conduta em concreto”, que
antes havia explicitado congdir no tréfico, caracterizado pela “ quantidade de droga e a forma
de acondicionamento — 30 porgdes de crack (total de 8,4 g)” - fl. 51.

Deste modo, anda que sucintamente, a decisdo judtificou concretamente o mas
gravoso tratamento para o regime prisond fixado.

Servem a quantidade e a natureza especid mente gravosa da droga como fundamento
para mais gravoso regime inidd de pena e a vaoracéo casuistica dessa gravidade € descabida
nesta ing@ncia especid, porque indevidaincursdo gprofundada na prova

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. REGIME FECHADO. VERTEBE N. 83 DA SUMULA DO
STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

- Omissis

- A natureza e a quantidade da substancia entor pecente congtitui
fundamento para a imposi¢do do regime inicial fechado. Precedentes.

- Incide o enunciado n. 83 desta Corte quando a decisio proferida
pelo Tribunal de origem encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia deste
Tribunal Superior.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Aresp n. 469575/ES — 6 T. — unanime — Rd. Min.
Marilza Maynard — Des. Convocada do TISE — DJe 16/5/2014)

No mesmo sentido: AgRg ho HC n. 283908/RS— 5 T. — unanime —
Re. Min. Marco Aurdlio Bdlize — DJe 28/4/2014; HC n. 271492/SP — 52 T. —
unanime— Rd. Min. Laurita Vaz — DJe 28/3/2014.

Ante 0 exposto, voto por ndo conhecer do habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2013/0257985-0 PROCESSO ELETRONICO HC 275.126 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 04453379820108260000 050090954483 19002009 4453379820108260000 50090954483
990104453372

EM MESA JULGADO: 18/09/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JANAINA MARIA DA PAZ (PRESO)
CORREU : ALESSANDRA PATRICIA DE CARVALHO SOUZA
CORREU : JOSE EDNALDO DOS SANTOS
CORREU : JOAO ROBERTO DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Jinior (Presidente) e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



