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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
PROCURADOR

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: PEDRO FLORES LOUVEIRA

: MARCELO ALFREDO ARAUJO KROETZ E OUTRO(S)
: ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

: DENIS CLEIBER MIYASHIRO CASTILHO E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. REJULGAMENTO. MUizO DE
RETRATACAO. ART. 543B, § 3 DO CPC. ANALISE DA
REPERCUSSAO GERAL PELO PLENARIO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. HIPOTESE QUE NAO SE SUBSUME AO
JULGADO DO STF. CONCURSO PUBLICO. APROVACAO
FORA DO NUMERO DE VAGAS. MERA EXPECTATIVA DE
DIREITO. MANUTENCAO DO JULGADO ANTERIOR.
DETERMINACAO DE REGULAR PROCESSAMENTO DO
RECURSO EXTRAORDINARIO.

1. Segundo entendimento da Suprema Corte, proferido em sede de
repercusséo gera reconhecida no RE 598099/MS, "dentro do prazo de
vdidade do concurso, a Administracdo poderd escolher 0 momento no
qua se redizard a nomeacdo, mas ndo podera dispor sobre a prépria
nomeacdo, a qua, de acordo com o edital, passa a condtituir um direito
do concursando aprovado e, dessa forma, um dever imposto ao poder
publico. Uma vez publicado o editd do concurso com niimero especifico
de vagas, 0 ato da Administragcéo que declara os candidatos aprovados
no certame cria um dever de nomeacdo para a propria Administracéo e,
portanto, um direito a nomeacéo titularizado pelo candidato aprovado
dentro desse nimero de vagas."

2. Julgamento anterior agplicando a jurisprudéncia deste Tribund, no
sentido de que os candidatos aprovados fora do nimero de vagas
previsto no editd, ou para cargos ainda ndo vagos, detém apenas a
expectativa de direito de serem nomeados.

3. Hipbtese dos autos que ndo se subsume ao caso julgado em sede de
repercussao gerd.

4. Interpretando o texto Condituciond, a Corte Suprema firmou
entendimento no sentido de que € de sua exclusiva competéncia o
reconhecimento da efetiva existéncia da repercussdo geral, ndo cabendo
aos Tribunais interpretar os temas tratados e elastecer seu contelido
para alcancar situacdes dispares.

5. Manutencdo do aresto que negou provimento ao agravo regimental,
com regular processamento do recurso extraordinario, nos termos dos
arts. 543-B, § 4°e 542, § 1°do CPC.

ACORDAO
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Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sd0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, em juizo de retratagdo, votar pela manutengdo do aresto que negou provimento ao
agravo regimenta, com regular processamento do recurso extraordinario, nos termos dos arts.
543-B, § 4°e 542, § 1°do CPC. Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado
do TJYSC), Fdix Fischer, Gilson Dipp e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilig, 18 de setembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA(Relator):

Trata-se de agravo regimental - da relatoria do Ministro Adilson Vieira
Macabu (Desembargador Convocado) - julgado por esta Quinta Turma na sesséo do dia
03.05.2012, a0 qud foi negado provimento, em acérdao assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO EM MANDADO DE SEGURANGCA. CONCURSO
PUBLICO. CLASSIFICACAO FORA DO NUMERO DE VAGAS. MERA
EXPECTATIVA DE DIREITO.

1. N&o tendo a parte agravante apresentado qualquer argumento capaz de
abalar os fundamentos da deciséo agravada, da deve ser mantida.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

Contra esse acorddo, foi interposto recurso extraordinario, que néo foi
admitido pela Vice-Presidéncia deste Superior Tribuna de Justica, ensgjando a interposicéo do
agravo previsto no art. 544 do Codigo de Processo Civil dirigido ao Supremo Tribuna Federal.

No Pretério Excelso, foi proferida decisdo determinando a devolucéo dos
autos a esta Casa, com base no art. 543-B do Codigo de Processo Civil, tendo em vista que a
matéria versada no extraordinario correspondia ao tema n° 161 da sistemética da repercussao
gerd, cujo mérito foi apreciado por aquela Corte no sentido, em sintese, de que os candidatos
aprovados em concurso publico dentro do nimero de vagas previsto no editd possuem o
direito de serem nomeados.

Em atendimento a determinacdo do STF, a Vice-Presidéncia deste
Tribuna determinou o retorno dos autos a mim para fins do disposto no  art. 543-B do Cédigo de
Processo Civil, em face do julgamento do ja mencionado RE 598099/MS.

Assm, trago o feito em mesa, para andise da adequacdo do julgamento
a0 entendimento firmado pela Suprema Corte.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA(Rédator):

Primeiramente faz-se mister esclarecer que a hipdtese dos autos trata de
mandado de seguranca impetrado pelo ora agravante contra ato do Desembargador Presidente
do Tribuna de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul, sob a aegagdo de que possui direito
liquido e certo de ser nomeado para 0 cargo de escrevente judicid na Comarca de Rio
Negro/MS.

O Tribund de origem denegou a seguranga, subindo oS autos, em
seguida, a este Superior Tribund de Justica em sede de recurso ordin&io em mandado de

seguranca.

Ao examinar o presente feito, o entdo Ministro Relator |he negou
provimento amparado na farta jurisprudéncia deste Tribuna sobre o tema, no sentido de que os
candidatos aprovados fora do numero de vagas previsto no edital, ou para cargos ainda néo
vagos, como a hipotese dos autos, detém apenas a expectativa de direito de serem nomeados.

Agora, retornam os autos a este Colegiado, por forca do art. 543-B, 8 3
do Cddigo de Processo Civil, para exame da sua adequacéo ao entendimento da Suprema Corte
explicitado no julgamento do RE 598099/MS em sede de repercussdo gera, nos termos da
seguinte ementa:

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. CONCURSO
PUBLICO. PREVISAO DE VAGAS EM EDITAL. DIREITO A
NOMEACAO DOS CANDIDATOS APROVADOS.

|. DIREITO A NOMEA(;AO. CANDIDATO APROVADO DENTRO DO
NUMERO DE VAGAS PREVISTAS NO EDITAL. Dentro do prazo de
validade do concurso, a Administracdo podera escolher o momento no qual
se redlizara a nomeagdo, mas nao podera dispor sobre a propria nomeacao,
a qual, de acordo com o edita, passa a congtituir um direito do
concursando aprovado e, dessa forma, um dever imposto ao poder
publico. Uma vez publicado o editad do concurso com namero especifico
de vagas, 0 ato da Administracdo que declara os candidatos aprovados no
certame cria um dever de nomeagdo para a propria Administragdo e,
portanto, um direito a nomeacao titularizado pelo candidato aprovado dentro
desse nimero de vagas.

II. ADMINISTRACAO PUBLICA. PRINCIPIO DA SEGURANCA
JURIDICA. BOA-FE. PROTECAO A CONFIANCA. O dever de boa-fé da
Administracdo Publica exige o respeito incondicional as regras do edital,
inclusive quanto a previsdo das vagas do concurso publico. Isso iguamente
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decorre de um necessario e incondiciona respeito a seguranca juridica
como principio do Estado de Direito. Tem-se, aqui, o principio da
seguranca juridica como principio de protecdo a confianga. Quando a
Administragdo torna publico um edital de concurso, convocando todos os
cidadéos a participarem de selegdo para o preenchimento de determinadas
vagas no servigo publico, €a impreterivelmente gera uma expectativa
guanto a0 seu comportamento segundo as regras previstas nesse edital.
Aqueles cidadéos que decidem se inscrever e participar do certame publico
depositam sua confianca no Estado administrador, que deve atuar de forma
responsavel quanto as normas do edital e observar o principio da seguranca
juridica como guia de comportamento. 1sso quer dizer, em outros termos,
que o comportamento da Administragdo Publica no decorrer do concurso
publico deve se pautar pea boa-fé, tanto no sentido objetivo quanto no
aspecto subjetivo de respeito a confianga nela depositada por todos os
cidadéos.

1. SITUACOES EXCEPCIONAIS. NECESSIDADE DE MOTIVACAO.
CONTROLE PELO PODER JUDICIARIO. Quando se afirma que a
Administracdo Publica tem a obrigacéo de nomear o0s aprovados dentro do
nimero de vagas previsto no edital, deve-se levar em consideracdo a
possibilidade de situacbes excepcionalissimas que justifiguem solucBes
diferenciadas, devidamente motivadas de acordo com o interesse publico.
N&o se pode ignorar que determinadas situacBes excepcionais podem exigir
a recusa da Administragdo Publica de nomear novos servidores. Para
justificar o excepcionalissimo n&o cumprimento do dever de nomeac&o por
parte da Administracdo Publica, € necessario que a situacéo justificadora
sga dotada das seguintes caracteristicas; @) Superveniéncia. 0s eventuais
fatos ensgjadores de uma situacdo excepciona devem ser necessariamente
posteriores a publicacdo do edita do certame publico; b) Imprevisibilidade:
a Stuacdo deve ser determinada por circunstancias extraordinérias,
imprevisiveis a época da publicacdo do edita; c) Gravidade os
acontecimentos extraordinarios e imprevisiveis devem ser extremamente
graves, implicando onerosidade excessiva, dificuldade ou mesmo
impossibilidade de cumprimento efetivo das regras do editd; d)
Necessidade: a solucdo drastica e excepcional de ndo cumprimento do
dever de nomeacdo deve ser extremamente necessaria, de forma que a
Administragdo somente pode adotar tal medida quando absolutamente néo
existirem outros meios menos gravosos para lidar com a situagdo
excepciona e imprevisivel. De toda forma, a recusa de nomear candidato
aprovado dentro do ndimero de vagas deve ser devidamente motivada e,
dessa forma, passivel de controle pelo Poder Judiciério.

IV. FORCA NORMATIVA DO PRINCIPIO DO CONCURSO PUBLICO.
Esse entendimento, na medida em que atesta a existéncia de um direito
subjetivo @ nomeagdo, reconhece e preserva da melhor forma a forga
normativa do principio do concurso publico, que vincula diretamente a
Administragdo. E preciso reconhecer que a efetividade da exigéncia
constitucional do concurso publico, como uma incomensuravel conquista
da cidadania no Brasil, permanece condicionada a observancia, pelo Poder
Publico, de normas de organizagdo e procedimento e, principamente, de
garantias fundamentais que possibilitem o seu pleno exercicio pelos
cidaddos. O reconhecimento de um direito subjetivo & nomeagdo deve
passar a impor limites a atuacdo da Administracdo Plblica e dela exigir o
estrito cumprimento das normas gque regem 0s certames, com especia
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observancia dos deveres de boa-fé e incondicional respeito a confianca dos
cidaddos. O principio constitucional do concurso plblico é fortalecido
guando o Poder Publico assegura e observa as garantias fundamentais que
vidbilizan a efetividade desse principio. Ao lado das garantias de
publicidade, isonomia, transparéncia, impessoalidade, entre outras, o direito
a nomeacdo representa também uma garantia fundamental da plena
efetividade do principio do concurso publico.

V. NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. (RE
598099/MS, Reaor Min. GILMAR MENDES, Tribuna Pleno,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe- 03-10-2011)

Passando a andlise da referida adequacdo, consoante se verifica nos
autos, bem como explicitado no aresto anteriormente proferido por esta Turma, o impetrante foi
gprovado em 1° lugar para o extinto cargo de digtribuidor, contador e partidor - da Comarca de
Rio Negro/MS - transformado em cargo escrevente judicid. N&o obstante, na referida Comarca
havia apenas um cargo de escrevente judica oriundo do antigo cargo digtribuidor, contador e
partidor, sendo certo que ja estava preenchido anteriormente ao concurso.

Neste contexto, escorreito o entendimento anteriormente gplicado, no
sentido de que o ora agravante havia Sdo aprovado para cargo ainda ndo vago, mativo pelo qua
detinha apenas a expectativa de direito de ser nomeado.

Feitas estas consideragdes e confirmada a premissa de que o candidato
nao havia sido aprovado dentro do numero de vagas previstas em edita, exsurge certo que
a orientacéo adotada pela Suprema Corte no julgamento do RE 598099/M S néo se coaduna com
a hipétese dos autos, ficando afastada, no presente caso, a aplicacéo do entendimento sufragado
em sede de repercussdo geral.

Cumpre registrar que, interpretando o texto Condtituciona, a Corte
Suprema firmou entendimento no sentido de que é de sua exclusva competéncia o
reconhecimento da efetiva existéncia da repercusséo geral, ndo cabendo aos Tribunais interpretar
os temas tratados e elastecer seu contelido para alcancar situacOes dispares.

Ante 0 exposto, voto no sentido de manter a decisGo que negou
provimento ao agravo regimental, com a devolucdo dos autos a Vice-Presidéncia deste Superior
Tribund de Justica para que dé prosseguimento ao processamento do recurso extraordinério, nos
termos dos arts. 543-B, § 4° e 542, § 1°, do Cadigo de Processo Civil.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0200107-7 PROCESSO ELETRONICO RMS 30.645/MS

Numeros Origem: 20080220187 20080220187000100
EM MESA JULGADO: 18/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . PEDRO FLORES LOUVEIRA
ADVOGADO : MARCELO ALFREDO ARAUJO KROETZ E OUTRO(S)
RECORRIDO . ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : DENISCLEIBER MIYASHIRO CASTILHO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso
Pdblico / Edital - Classificagao e/ou Preteri¢éo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PEDRO FLORES LOUVEIRA

ADVOGADO : MARCELO ALFREDO ARAUJO KROETZ E OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PROCURADOR . DENIS CLEIBER MIYASHIRO CASTILHO EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, em juizo de retratacdo, votou pela manutencdo do aresto
gue negou provimento ao agravo regimental, com regular processamento do recurso
extraordinario, nos termos dos arts. 543-B, § 4° e 542, § 1° do CPC"

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Feix
Fischer, Gilson Dipp e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



