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IMPETRANTE : ANDERSON REMBOWSKI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL
PACIENTE : SHERON DA SILVA
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. |IMPOSSIBILIDADE.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. PRETENDIDA REDUC;AO AO MINIMO
LEGAL. MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ARTIGO 33 DA LEl N.
11.343/2006. QUANTUM DE REDUCAO. MATERIAS NAO ANALISADAS
PELA CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. VEDAQAO LEGAL. ARTIGO 44 DA NOVA
LEl DE DROGAS. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE
INCIDENTAL PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PERMUTA EM
TESE ADMITIDA. ARTIGO 44 DO CODIGO PENAL. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO. NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGAS
APREENDIDAS. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso ou acgdo
cabivel, savo nas hipéteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder
ou teratologia juridica.

2. Mostra-se inviavel a andlise, diretamente por este Superior
Tribunal, da almejada reducdo da pena-base ao minimo legd e da
pretendida alteracdo do quantum de reducdo de pena reativo a
minorante prevista no § 4° do artigo 33 da Lei de Drogas, quando
verificado que essas matérias ndo foram analisadas pela Corte
estadual, sob pena de incidir-se na indevida supressdo de instancia.

3. Diante da declaracdo de inconstitucionalidade pela Corte Suprema
da expressdo "vedada a conversdo em penas restritivas de direitos’,
constante do 8 4° do artigo 33 da Lei n. 11.343/2006, bem como da
expressdo "vedada a conversdo de suas penas em restritivas de
direitos', contida no artigo 44 do mesmo diploma normativo,
mostra-se possivel, em principio, proceder-se a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos aos condenados pela
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pratica do crime de trafico de drogas, mesmo que perpetrado ja na
vigénciada Le n. 11.343/2006.

4. Néo ha constrangimento ilegd no ponto em que foi negada a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
tendo em vista a natureza e a quantidade de drogas apreendidas — 30
pedras de crack.

5. N& ha como proceder-se a subgtituicdo da pena também em
razdo de a paciente ter sido definitivamente condenada a reprimenda
de 4 anos e 7 meses de reclusdo (superior, portanto, ao limite
objetivo previsto no inciso | do artigo 44 do Cadigo Penal).

6. Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, ndo conhecer da ordem, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Asss Moura, Og
Fernandes e Assusete Magalhaes votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente,
justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.

Brasilia, 24 de setembro de 2013(data do julgamento).

Ministro Rogerio Schietti Cruz
Relator
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RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

IMPETRANTE : ANDERSON REMBOWSKI

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO
GRANDE DO SUL

PACIENTE : SHERON DA SILVA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

SHERON DA SILVA, paciente do presente habeas corpus,
estaria sofrendo coacdo ilegd em seu direito de locomocéo, face a acordéao
proferido pela 12 Camara Criminal do Tribuna de Justica do Rio Grande do
Sul, que negou provimento a Apelacéo n. 70043130137.

Depreende-se dos autos que a paciente foi condenada a pena de
4 anos e 7 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, mais multa, pela
préatica do crime previsto no artigo 33, caput e 8§ 4°, da Le n. 11.343/2006
(Processo n. 001/2.10.0062381-3).

O impetrante sustenta a ocorréncia de constrangimento ilegd, ao
argumento de que a pena-base da paciente deveria ser fixada no minimo
legalmente previsto, tendo em vista que todas as circunstancias judiciais foram
consideradas a ele favoraveis.

Ainda, defende que a causa especid de diminuicdo de pena
prevista no § 4° do artigo 33 da Lei n. 11.343/2006 deveria ter sido aplicada no
patamar maximo de 2/3, e ndo em 1/6, como procedido pelo Juiz singular.

Entende que o Juiz sentenciante ndo teria fundamentado,
concretamente, a aplicacdo da minorante em questdo no menor patamar
legalmente previsto.

Reduzida a reprimenda nos moldes anteriormente delineados,
argumenta que deveria ser procedida a substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, nos termos do artigo 44 do Cédigo Penal.

Requereu, liminarmente e no mérito:

a) areducdo da pena-base ao minimo legd;
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b) a aplicacéo da minorante prevista no artigo 33, 84° dalei de
Drogas, no patamar maximo de 2/3; e

C) a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos.

A liminar foi indeferida.
I nformacg0es prestadas.

O Minigé&io Publico Federal manifestou-se pelo néo
conhecimento do habeas cor pus.

Estes autos vieram a mim atribuidos em 6/8/2013.
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EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS. WRT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. |IMPOSSIBILIDADE.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. PRETENDIDA REDUCAO AO MINIMO
LEGAL. MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ARTIGO 33 DA LEl N.
11.343/2006. QUANTUM DE REDUCAO. MATERIAS NAO ANALISADAS
PELA CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. VEDACAO LEGAL. ARTIGO 44 DA NOVA
LEl DE DROGAS. DECLARAC;AO DE INCONSTITUCIONALIDADE
INCIDENTAL PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PERMUTA EM
TESE ADMITIDA. ARTIGO 44 DO CODIGO PENAL. AUSENCIA DE
PREENCHIMENTO. NATUREZA E QUANTIDADE DE DROGAS
APREENDIDAS. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional sgja utilizado em substituicdo ao recurso ou acdo
cabivel, salvo nas hipoteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder
ou teratologia juridica.

2. Mostra-se inviavel a andlise, diretamente por este Superior
Tribunal, da amegada reducdo da pena-base ao minimo lega e da
pretendida alteracdo do quantum de reducdo de pena relativo a
minorante prevista no 8§ 4° do artigo 33 da Le de Drogas, quando
verificado que essas matérias ndo foram andisadas pela Corte
estadual, sob pena de incidir-se na indevida supressdo de instancia.

3. Diante da declaragdo de inconstitucionalidade pela Corte Suprema
da expressdo "vedada a conversdo em penas restritivas de direitos’,
constante do 8§ 4° do artigo 33 da Lel n. 11.343/2006, bem como da
expressdo "vedada a conversdo de suas penas em restritivas de
direitos', contida no artigo 44 do mesmo diploma normativo,
mostra-se possivel, em principio, proceder-se a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos aos condenados pela
pratica do crime de trafico de drogas, mesmo que perpetrado ja na
vigénciada Le n. 11.343/2006.

4. N&o ha constrangimento ilegd no ponto em que foi negada a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos,
tendo em vista a natureza e a quantidade de drogas apreendidas — 30
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pedras de crack.

5. N&o ha como proceder-se a subgtituicdo da pena também em
razéo de a paciente ter sido definitivamente condenada a reprimenda
de 4 anos e 7 meses de reclusdo (superior, portanto, ao limite
objetivo previsto no inciso | do artigo 44 do Codigo Penal).

6. Habeas corpus n&o conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (RELATOR):

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, ainhando-se a nova jurisprudéncia da Corte Suprema (HC n.
109.956/PR, Relator Ministro Marco Aurélio, Primeira Turma, DJe 11/9/2012;
HC n. 108.901/SP, Ministra Carmen LUcia, Segunda Turma, DJe 10/5/2013),
também passou a restringir as hipéteses de cabimento do habeas corpus, néo
admitindo que o remédio congtitucional sga utilizado em substituicdo ao
recurso proprio (apelacdo, agravo em execucado, recurso especial), tampouco a
revisdo crimina (HC n. 183.889/MS, Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Sexta Turma, DJe 26/8/2013).

N&o obstante essa mudanca de paradigma, ambas as Cortes tém
feito a ressalva de que, quando do manejo inadequado do habeas cor pus como
substitutivo, nada impede que o Supremo Tribunal Federal ou o Superior
Tribuna de Justica — conforme o caso — andise a questdo de oficio, nas
hipoteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia juridica.

Sob tais premissas, ndo constato, na espécie em exame, a
ocorréncia de manifesto constrangimento ilega passivel de engendrar a
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

No que tange a aimejada reducdo da pena-base ao minimo lega
e a pretendida alteracdo do quantum de reducdo de pena relativo a minorante
prevista no § 4° do artigo 33 da Lei de Drogas, constato que essas matérias
ndo foram analisadas pelo Tribunal de origem, o que impede a apreciacao
dessas questdes diretamente por esta Corte Superior de Justica, sob pena de,
assim o fazendo, incidir na indevida supresséo de instancia.
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Quanto a amejada substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos, o Juiz sentenciante assim se manifestou (fl. 21):

Né&o preenchendo os réus os requisitos do art. 44 do CP, deixo de
substituir a pena privativa de liberdade, ndo sendo recomendada
qualquer substituicdo ou reducdo, pelo art. 33, § 4° da Lei
11.343/06, devido a consideravel quantidade e espécie de
entorpecente apreendido. (grifo proprio).

O Tribunal de origem, por seu turno, manteve a negativa de
permuta, pelo fundamento abaixo descrito (fl. 8):

No que tange a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, ndo pode ser operada, sob pena de negativa
de vigéncia de le federal, pois o art. 44 da Lei n° 11.343/06 veda
expressamente tal substituicao.

Certo € que, em 199/2010, o Supremo Tribuna Federal,
guando do julgamento do HC n. 97.256/RS, da relatoria do Ministro Ayres
Britto, declarou, incidentalmente, a inconstitucionalidade da expressao "vedada
a conversdo em penas restritivas de direitos’, constante do § 4° do artigo 33 da
Lei n. 11.343/2006, bem como da expressdo "vedada a conversdo de suas
penas em restritivas de direitos’, contida no artigo 44 do mesmo diploma
normativo, por ofensa ao principio constitucional da individualizacdo da pena.

Assm, diante da declaracdo de inconstitucionaidade das
mencionadas expressdes pela Suprema Corte, mostra-se possivel, em
principio, proceder-se a substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos aos condenados pela prética do crime de tréfico de
drogas, mesmo que perpetrado ja na vigénciada Lei n. 11.343/2006.

Vae mencionar, ainda, que o Senado Federal promulgou a
Resolucdo n. 5 (15/2/2012), determinando a suspensdo da expressdo vedada a
conversao em penas restritivas de direitos, constante do artigo 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/2006.

N&o obstante, imperioso salientar que, para a substituicdo da
sancdo privativa de liberdade por restritivas de direitos, € necessario que
estegjam preenchidos, cumulativamente, 0os requisitos objetivos e subjetivos
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exigidos para a concessao dessa benesse, 0s quais se encontram previstos no
artigo 44 do Cadigo Penal, in verbis:

Art. 44. As penas restritivas de direitos sdo autbnomas e
substituem as privativas de liberdade, quando:

| - aplicada pena privativa de liberdade n&o superior a
guatro anos e o crime ndo for cometido com violéncia ou
grave ameaca a pessoa ou, qualquer que sgja a pena
aplicada, se o crime for culposo;

Il - o réu nao for reincidente em crime doloso;

[11 - a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e
a personalidade do condenado, bem como os motivos e as
circunstancias indicarem que essa substituicdo seja
suficiente.

Segundo o disposto no artigo 44, 111, do Codigo Penal, a pena
privativa de liberdade podera ser convertida em restritiva de direitos somente
quando, apos a verificacdo do preenchimento dos requisitos objetivos, a
culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade do
condenado, bem como os motivos e as circunstancias indicarem que essa
substituicao seja suficiente, nos moldes do artigo 59 do Cédigo Penal.

N&o obstante, os autos indicam que foi negada a paciente a
substituicdo da pena privativa de liberdade por pena restritiva de direitos, em
razdo da "considerdvel quantidade e espécie de entorpecente apreendido” (fl.
21), sendo certo que foram apreendidas em poder da acusada 30 pedras de
crack (fl. 18), substancia entorpecente cuja nocividade € maior do que a de
outras drogas, ja que dotada de ato poder viciante.

Dessa forma, tenho que referidas circunstancias, somadas as
peculiaridades do caso concreto (em especial, a alta nocividade da substancia
entorpecente apreendida e a existéncia de circunstancias judiciais desfavoraveis
- fl. 20), evidenciam que a substituicdo da sanc¢ao reclusiva por restritivas de
direitos ndo se mostrara suficiente para a prevencéo e represséo do ddito
perpetrado.

Ainda que assm néo fosse, tenho que, sob nenhum angulo,
haveria como proceder-se a substitui¢do da pena, tendo em vista que a paciente
restou definitivamente condenada a reprimenda de 4 anos e 7 meses de
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reclusdo (superior, portanto, ao limite objetivo previsto no inciso | do artigo 44
do Cadigo Penal).

A vista do exposto, ndo conheco do habeas corpus, por
entender inadequado o uso do writ como substitutivo do meio impugnativo
proprio.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0192833-3 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 121000623813 21000623813 70043130137
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

HC 254.095/ RS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 24/09/2013

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : ANDERSON REMBOWSK|
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : SHERON DA SILVA
CORREU : ANDRE GOMESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes e Assusete Magalhdes

votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



