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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 220.843 - SP (2011/0238501-0)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : MARIO HENRIQUE DITTICIO - DEFENSOR PUBLICO

IMPETRADO
PACIENTE

acordam os Mi

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ALUISIO ALEXANDRE CAVALCANTE
EMENTA

PROCESSUAL E PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRAQAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. CONDENACAO POR TRES CRIMES DE HOMICIDIO.
CONTINUIDADE DELITIVA. REQUISITOS. EXISTENCIA.
SITUACAO FATICA. APLICACAO DO PARAGRAFO UNICO DO
ART. 71 DO CP (CRIME CONTINUADO ESPECIFICO OU
QUALIFICADO). AUMENTO DA PENA PELO TRIPLO. MESMO
QUANTUM DE PENA DO CONCURSO MATERIAL. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. WRIT NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Em principio, tendo as circunstancias de tempo, lugar, maneira de execucéo
e demais caracteristicas do ddito semelhantes entre 9, ha se concluir que os
subsequentes crimes tenham Sdo continuagdo do primeiro, caracterizando,
dessarte, o crime continuado. Todavia, in casu, nd se vidumbra
congtrangimento ilegd, pois, anda, que em tese a presente ordem fosse
concedida para reconhecer o referido indituto, ndo haveria como reduzir as
penas ja estabelecidas. 1sso porque a Situacéo fatica exigiria 0 aumento pelo
crime continuado na fragdo maxima (triplo), dado o crime continuado
especifico (ou qudificado), fato que tornaria 0 quantum da pena definitiva
idéntico ao do fixado no concurso material. Nesse contexto, verifica-se que a
presente agdo conditucional, N0 mencionado aspecto, ndo se reveste de
indispensavel requisito forma, qual sgja, o interesse de agir.

3. Writ ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Og Fernandes, Assusete Magalhdes e Rogerio Schietti Cruz votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.

Brasilia, 24 de setembro de 2013(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 220.843 - SP (2011/0238501-0)

RELATORA . MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE ~ : MARIO HENRIQUE DITTICIO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - ALUISIO ALEXANDRE CAVALCANTE

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, sem pedido de liminar, impetrado por Defensor
PUblico em favor de ALUISIO ALEXANDRE CAVALCANTE, apontando como autoridade
coatora 0 Tribund de Justica do Estado de Sdo Paulo (Apdacdo Crimind n°
990.08.054081-5).

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 62 (sessenta e dois)
anos de reclusdo, em regime fechado, sendo 57 (cinquenta e sete) anos por incurso nas
sangdes do artigo 121, 8 2° incisos | e IV, do Codigo Pend, por trés vezes, e 5 (cinco) anos
pela prética do crime previsto no artigo 14 da Le 6.368/76, nestes termos.

ALUIZIO ALEXANDRE CAVALCANTE ¢é submetido a julgamento por
esse Tribunal do Juri, incurso no artigo 121 paragrafo 2°. incisos | e IV
(por trés vezes) do Codigo Pend e artigo 14 da Le 6.368/76.

Nesta data, em votagcdo que se seguiu em sala secreta, por maioria de
votos, acolhe-se a autoria, letalidade delitivas para os homicidios de
Francisco, Francisca e Francineide, qualificado por motivagdo torpe e
recurso que dificultou a defesa da vitima, com o afastamento de
atenuantes. Acolhe-se a imputagdo de associagdo para o trafico de
entorpecentes, sem incidéncia de atenuantes, por maioria de votos.

Ante o exposto, € acolhida a pretensdo punitiva do Estado para
condenar ALUIZIO ALEXANDRE CAVALCANTE (...) incurso no artigo
121, paragrafo 2.°, incisos | e IV do Cdédigo Penal, por trés vezes, c/c
artigo 69, também do Cddigo Pend e artigo 14 da L& 6.368/76.

Passo a dosar as penas, atenta as diretrizes do artigo 59 do Cadigo
Penal gue se exaltam em desfavor do acusado.

Nesse sentido, ha nos autos exaustiva demonstragdo de extrema
periculosidade engquanto parte inerente & personalidade do acusado.

Tem-se nos autos suficiente comprovacdo de que entre a ocupacdo
licita que lhe podia servir ao sustento, inclinou-se o réu a dedicacéo de
grupo delitivo, com ele associando-se para a prética de crime somente
compativel aquele que nenhum sentimento de homem traz consigo. Nesse
sentido, amoldado ao convivio de outros afeitos a traficancia, agia o réu
indiferente ao lucro que auferia a custo do aprisionamento de homens ao
vicio, a esses conferindo, exclusivamente, o caminho para presidios,
clinicas, manicémios e, por fim, hospitais.

Né&o bastasse, sem qualquer sentimento menor de piedade, em franco
desprezo ao sagrado asilo do homem, di ingressou o réu para friamente
imobilizar os moradores, indiferente a existéncia de crianga de tenra idade.
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Executadas violentamente, com sobrevida a Maria Aparecida que logrou
fingir-se de morta.

Assim, trés os crimes, para cada um deles, fixo a pena-base em 19
anos de recluséo.

Em concurso material de crimes, resulta, ao fina, em 57 anos de
reclusdo, em relacdo aos crimes de homicidio duplamente qualificados.

No que tange a0 crime de associagdo para o trafico - artigo 14 da Le
6.368/76, levo em consideracdo os fundamentos que acima lancei para
exasperagao da pena base, resultando, assim, em 05 anos de reclusdo e 100
dias multa fixadas no minimo legal.

DESSE MODO. SOMAM-SE AS PENAS EM 62 ANOS DE
RECLUSAO E 100 DIAS MULTA FIXADOS NO VALOR MINIMO
LEGAL.

Considerados os fundamentos que acima lancel a exasperacdo da pena
base, fixo regime inicid de cumprimento de pena o fechado, negado o apelo
em liberdade. (fls. 12-14).

Inconformada, apelou a Defesa, tendo a Corte de origem negado provimento
a0 recurso defensivo, verbis:

As preliminares invocadas ndo merecem acolhida. A nulidade apontada
sobre a auséncia de leitura do libdo crime acusatério ndo procede, pois,
como ja decidido por esta Corte de Justica: (...) No que se refere a
preliminar quanto a leitura de documentos, merece destague a manifestacéo
do digno representante do Ministério Pablico de primeiro grau: (...) Quanto
a0 méito, a r. sentenca recorrida, suficientemente motivada no que diz
respeito ao decreto condenatério e em nada abalada pelas razbes de recurso
oferecidas, merece ser mantida por seus préprios fundamentos, ora
ratificados nos termos do que vem expressamente autorizado pelo artigo
252 do Regimento Interno deste Egrégio Tribunal de Justica, nenhum
reparo se lhe impondo, sga quanto ao reconhecimento da ocorréncia do
fato e da sua autoria a0 réu atribuida, sgja quanto a caracterizacdo dos
crimes de homicidios qualificados e de associagdo para o tréfico de
substancias entorpecentes, sgja, ainda, quanto as penas aplicadas.

A r. decisdo do Jari, com base nos elementos de prova colhidos, optou
por uma das versdes apresentadas, ndo podendo ser modificada apenas sob
a degacdo de ser contraria a prova dos autos, sendo necessario que ta
contrariedade sga manifesta e totalmente dissociada do conjunto
probatério, o que ndo restou demonstrado na espécie.

Assim sendo, nega-se provimento ao recurso interposto e se mantém,
nos termos em que proferida, ar. sentenca de primeiro grau. (fls. 28-36).

Opostos embargos de declaracéo, a Corte Estadud os rgatou:

Com efeito, e como ja tantas vezes antes lembrado, as decisbes
emanadas do Poder Judicidrio, por seus 6rgdos monocraticos ou
colegiados, ndo estdo adstritas a fundamentacdo adotada pela parte, mas
aguela que se entenda pertinente ao caso submetido a exame.

Como reiteradamente ja se tem decidido, "o Juiz ndo est4 obrigado a
responder todas as aegaces das partes, quando ja tenha encontrado
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motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos
fundamentos indicados por elas e tampouco aresponder um a um todos 0s
seus argumentos” (cf. RITIJESP 104/340,111/414 e 115/207).

O que se impde € a consideragdo da causa posta em moldes de
demonstrar as razdes pelas quais se concluiu o "decisum", ainda que estas
ndo venham sob o contorno do exame da prova e diante dos textos
juridicos que as partes se afigure adequado.

Ora, na hipdtese concreta dos autos, veio expresso, como fundamento
para a conclusdo, que: "As preliminares invocadas néo merecem acolhida.

A nulidade apontada sobre a auséncia de leitura do libdo crime
acusatorio ndo procede, pois, como ja decidido por esta Corte de Justica:
(...) Quanto ao mérito, ar. sentencga recorrida, suficientemente motivada no
gue diz respeito ao decreto condenatorio e em nada abalada pelas razdes de
recurso oferecidas, merece ser mantida por seus préprios fundamentos,
ora ratificados nos termos do que vem expressamente autorizado pelo
artigo 252 do Regimento Interno deste Egrégio Tribunal de Justica, nenhum
reparo se |lhe impondo, sga quanto ao reconhecimento da ocorréncia do
fato e da sua autoria ao réu atribuida, sga quanto a caracterizacdo dos
crimes de homicidios qualificados e de associagdo para o tréfico de
substancias entorpecentes, sgja, ainda, quanto as penas aplicadas.

A r. decisdo do Jari, com base nos elementos de prova colhidos, optou
por uma das versbes apresentadas, ndo podendo ser modificada apenas sob
a degacdo de ser contréria & prova dos autos, sendo necessario que ta
contrariedade sgja manifesta e totamente dissociada do conjunto
probatério, o que ndo restou demonstrado na espécie.

Assim sendo, nega-se provimento a0 recurso interposto e se mantém,
nos termos em que proferida, ar. sentenca de primeiro grau.”.

Finalmente, a r. sentenca proferida pelo MM. Juizo de primeiro grau de
fls. 1.655/1.657, bem enfrentou a questdo do concurso de crimes, quando
acolheu a tese do concurso material, tanto que somou as penas aplicadas a
cada um dos ddlitos (cf. fls. 1.657); diés, como bem destacou a Douta
Procuradoria Geral de Justica:

" Incabivel, ainda, a incidéncia do crime continuado.

A respeito extrai-se da obra de Adriano Marrey, coordenada por
Alberto Silva Franco e Rui Stoco " Teoria e prética do Jari": " N&o se
admite a continuidade delitiva nos crimes contra a vida" .

No mesmo sentido: " Crime continuado - Homicidio - ofensa a
bens personalissimos., (obraref. 72 Ed p 1119)" (fls. 1716).

Absolutamente nenhuma obscuridade, contradicdo ou omissdo que
justificasse os presentes embargos, 0 que se busca, na verdade, é a
alteracdo do julgado, havendo induvidoso propdsito infringente, o que &
inadmissivel.

Assim é que, conforme destacado em V. Acérddo deste Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, de que foi relator o Eminente
Desembargador MARCO CESAR (cf. RT 637/60): "O Supremo Tribunal
Federal vem repetindo isso em sucessivos e recentes acordaos,
proclamando que a decisdo sobre embargos de declaragdo ndo pode, a
pretexto de suprir omissao ou corrigir obscuridade ou contradicéo, alterar,
na substancia, a decisdo embargada (RJTJESP 99/345), e que ndo ha como
acolher os embargos de declaracdo com esséncia de embargos infringentes
(RITJESP 98/377)".

Este é o entendimento majoritério, sendo unanime de nossos Tribunais,
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sendo de igud forma o entendimento do colendo Superior Tribuna de

Justica(...)
N&o verificadas, entdo, obscuridade, contradicdo ou omissdo que

importassem em dificuldade para o entendimento da decisdo, nenhum
equivoco se reconhecendo no julgamento, e considerado seu carater
infringente, ndo cabem os embargos.

Assim sendo, rejeitam-se os embargos. (fls. 39-48).

Dai o presente mandamus, no qua o impetrante adega que "para a
caracterizacao do crime continuado s&0 exigidos 0s seguintes requisitos. mais de uma acéo ou
omissdo; a prética de dois ou mais crimes, da mesma espécie; condicdes de tempo, lugar,
maneira de execucdo ou outras semelhantes e, por fim, os crimes subsequentes devem ser
havidos como continuacéo do primero” (fl. 5).

Assevera que todos os requisitos foram preenchidos, conforme a descricéo da
dendncia

Requer o0 reconhecimento do indituto do crime continuado e,
consequentemente, a reducéo da pena.

As informagdes foram juntadas as fls. 64-96 e 99-117.

O Minigério Plblico Federal apresentou parecer, fls. 120-123, da lavra da
Subprocuradora-Geral da Republica Aurea Maria Etelvina Nogueira Lustosa Pierre, opinando
pelo ndo cabimento do habeas cor pus €, se cabivel, pela ndo concessao.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 220.843 - SP (2011/0238501-0)
EMENTA

PROCESSUAL E PENAL. HABEAS CORPUS IMPETRAC}AO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. CONDENA(;AO POR TRES CRIMES DE HOMICIDIO.
CONTINUIDADE DELITIVA. REQUISITOS. EXISTENCIA.
SITUACAO FATICA. APLICACAO DO PARAGRAFO UNICO DO
ART. 71 DO CP (CRIME CONTINUADO ESPECIFICO OU
QUALIFICADO). AUMENTO DA PENA PELO TRIPLO. MESMO
QUANTUM DE PENA DO CONCURSO MATERIAL. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. WRIT NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Em principio, tendo as circunstancias de tempo, lugar, maneira de execucdo
e demais caracteristicas do ddito semelhantes entre g, ha se concluir que os
subsequentes crimes tenham sSdo continuagdo do primeiro, caracterizando,
dessarte, o crime continuado. Todavia, in casu, nd se vidumbra
congtrangimento ilegd, pois, anda, que em tese a presente ordem fosse
concedida para reconhecer o referido indituto, ndo haveria como reduzir as
penas ja estabelecidas. 1sso porque a Situacéo fatica exigiria 0 aumento pelo
crime continuado na fracdo maxima (triplo), dado o crime continuado
especifico (ou qudificado), fato que tornaria 0 quantum da pena definitiva
idéntico ao do fixado no concurso material. Nesse contexto, verifica-se que a
presente acdo conditucional, no mencionado aspecto, ndo se reveste de
indispensavel requisito forma, qual sgja, o interesse de agir.

3. Wkit ndo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pretorio Excelso, de que se deve raciondizar o emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso 11, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel € o recurso
ordinério. Evolugdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o0 implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.
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(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&io, do recurso especia/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizacio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clara ilegdidade, ndo € de se conhecer da impetracéo.

Passa-se, entéo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Busca-se na presente impetracdo o reconhecimento da incidéncia do crime
continuado. Mister se faz, inicidmente, transcrever a denlncia referente aos dditos em
andlise. Confira-se o teor da exordid acusatoria

A Promotora de Justica que esta subscreve, no exercicio de suas
atribuicdes, vem a presenca de Vossa Exceléncia, oferecer deniincia contra
GILMAR PEREIRA LOPES, qualificado as fls. 160, com fotografia as fls.
244, ALUIZIO ALEXANDRE CAVALCANTE, vulgo «Luis», qualificado as
fls. 175, com fotografia as fls. 252, ANTONIO MIGUEL CAVALCANTE,
alcunhado «Tonh&o», quaificado as fls. 180, com fotografia as fls. 248, e
LUCERGIO SOARES DE OLIVEIRA, vulgo «Sujei rinha», qualificado as
fls. 284, dos inclusos autos de inquérito policial, pelos fatos a seguir
descritos.

No dia 04 de dezembro de 1999, por volta das 20:00 horas, na Rua
General Bagnuolo, atura do n.° 169, Quinta das Paineiras, Vila Prudente,
nesta Capital, os denunciados GILMAR, ALUIZIO e ANTONIO, em
companhia de Vaéio Cotta de Oliveira, alcunhado «Carioca», Francisco
Teles Veloso, conhecido por «Pipoca», ja falecidos, e do menor Ravel
Ferreira Feitosa, todos previamente gjustados e com unidade de propdsitos,
inclusive com o denunciado LUCERGIO, impelidos por torpe motivacéo e
usando de recurso que dificultou a defesa dos ofendidos, mataram
mediante disparos de arma de fogo, Francisco de Assis Barbosa de Souza,
Francineide Clementino Veloso e Francisca de Souza Andrade Veloso,
conforme atestam os laudos de exames necroscépicos de fls. 137/140,
141/144 e 145/147.

Foi apurado que os denunciados, os comparsas falecidos e o menor
Ravel integravam uma quadrilha liderada pelo denunciado LUCERGIO, que
tinha por principal atividade o tréfico de entorpecentes, e dominava este
ilicito comércio na favela Helidpolis, nesta Capital. Esta quadrilha possuia
uma antiga rixa com um outro bando, liderado pelo traficante Wilson
Andrade de Souza, conhecido por «Barriga», que atuava na (favela
Paraguai).

As desavengas entre as duas quadrilhas tém dois motivos principais,
que sd0 também os motivos dos crimes narrados neste inquérito. O
primeiro é a vinganga por homicidios de parentes de integrantes de um
bando por integrantes do outro e, o segundo, é o interesse na morte do
rival, o que permitiria o dominio do tréfico de drogas naquela regiéo.

H& alguns anos atrés, a lideranca no comércio de entorpecentes na
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favela Paraguai era disputada por «Barriga» € um outro grupo, liderado
pelos individuos Jodo Alexandre, Vddir Alexandre e Valdetrudes,
conhecidos por «Os Magal», parentes dos denunciados ANTONIO E
ALUIZIO. Em maio de 1998, j4 em razdo de vinganca por homicidios
anteriores, integrantes da quadrilha de «Barriga», ao que consta autorizados
por este, mataram os «Magal». Foi a partir destes homicidios que «Barriga»
passou a comandar sozinho o trafico de drogas na favela do Paraguai.
Consta ainda que um dos «Magal», Vaddir, era padrasto do denunciado
GILMAR.

Por este motivo, vinganca pela morte dos parentes assassinados, 0S
denunciados' ANTONIO, ALUIZIO e GILMAR pretendiam matar
«Bariga» e seus parentes. Ao mesmo tempo, o falecido Vdé&io, o
«Carioca», que ocupava 0 posto de «gerente» na quadrilha chefiada por
«Sujeirinha», tinha uma séria divergéncia com «Barrigaw», ja que entre 0s
dois havia promessas mUtuas de morte, por causa da disputa pela lideranca
no controle dos pontos de venda de entorpecentes naquela regiéo.

Assim, por vinganca e pelo desgjo de conquistarem a lideranca do
trafico de entorpecentes, eles decidiram matar «Barriga» e seus
parentes. E certo que o plano sO seria executado se houvesse
autorizacio de LUCERGIO. Consultado, o lider aderiu ao plano , ja
gue também tinha interesse na morte do concorrente, e deu
permissdo para o pratica do crime. Autorizou também a participacao
de outros integrantes e o uso de armas da quadrilha. Eles decidiram
que deveriam ser mortos «Barriga», seus parentes e quem estivesse
presente no local, e gue nem mesmo criancas deveriam ser poupadas.

Com este firme propésito eles decidiram executar o plano. Na noite do
dia 02 do mesmo més de dezembro, os denunciados e outros integrantes da
quadrilha invadiram a favela Paraguai a procura de «Barriga». Ndo o
encontraram, mas acabaram praticando uma das maiores «chacinas» ja
ocorridas na Capitd. Mataram oito pessoas e feriram duas, sendo que
apenas um dos mortos era parente do desafeto, José Jodo de Sousa,
conhecido por «Maaguias», pa de «Barriga.

Contrariados por ndo terem matado o desafeto e terem diminado
apenas um de seus parentes, eles decidiram prosseguir e, no dia 04 de
dezembro praticaram mais duas «chacinas», a primeira delas é o crime
narrado neste inquérito.

Na data dos fatos, GILMAR, ALUIZIO, ANTONIO, os compar sas
falecidos e 0o menor Ravel dirigiram-se a residéncia da vitima
Francisca, irma de «Barriga». No local encontraram a propria
Francisca, Francisco de Assis, que ao que consta era seu
companheiro, e Francineide, sua filha.

Coalhidas de surpresa, despreocupadas e desprevenidas, as vitimas
foram amarradas e amordacadas, circunstancias que lhes dificultou a
defesa, colocadas no interior de dois veiculos e levadas para o local
onde os cadaveres foram encontrados. La, as trés foram friamente
executadas.

Consta, por fim gue, todos os denunciados se associaram, de forma
permanente, estavel e organizada para o fim de venda de substéncia
entorpecentes, sendo certo que cada um deles desempenhava atividade
especifica dentro da organizacdo, recebiam remuneracdo pelo trabaho
desempenhado e usavam armas de fogo de varios modelos e calibres.
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O denunciado LUCERGIO cooperou na prética dos crimes, dirigindo,
organizando e autorizando a préatica dos homicidios, assim como também
era o organizador, o dirigente, o chefe e o lider dos comparsas no tréfico
de entorpecentes.

Pelo exposto, denuncio GILMAR PEREIRA LOPES, ALUIZIO
ALEXANDRE CAVALCANTE e ANTONIO MIGUEL CAVALCANTE
como incursos nas sangfes do art. 121, § 2.°, incisos | e IV, por trés
vezes, do Codigo Pend e art. 14, da Le de Toéxicos e LUCERGIO
SOARES DE OLIVEIRA por infragdo ao art. 121, § 2.°, incisos | e 1V, c/c
art. 29, "caput"”, por trés vezes, c/c art. 62, inciso |, todos do Cédigo Pena
e artigo 14, da Le de Toxicos, e requeiro que apos recebida e autuada esta,
cite-se 0s denunciados para os interrogatérios, sob pena de revdia,
ouvindo-se as testemunhas abaixo arroladas e prosseguindo-se na instrucéo
até sentenca de pronuncia. (fls. 7-11).

Da leitura da peca acusatdria, seria possivel em tese redizar a andise
pretendida, com a comparacdo entre as caracteristicas de cada um dos crimes. Trata-se de
uma Unica dendincia, na qua constata-se de plano a semelhanca na dindmica dos fatos.

Particularmente, no caso dos autos, € de ver, a toda evidéncia, que os fatos
amoldam-se perfeitamente ao crime continuado, principamente, da smples leitura da exordia
acusatdria, o que afasta a necessidade de andise de provas e de fatos nesta ingtancia
superior, 0 que é vedado, como cedico.

Nesse sentido:

PROCESSUAL E PENAL. HABEAS CORPUS (1) IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. (2) CONDENACAO POR VARIOS CRIMES DE HOMICIDIO.
CONTINUIDADE DELITIVA. REQUISITOS. EXISTENCIA.
PRESENTES OS PRESSUPOSTOS DO CRIME CONTINUADO. (3) NO
CASO DOS AUTOS, NAO HA NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO- PROBATORIO. SIMPLES LEITURA DA DENUNCIA.
ILEGALIDADE EVIDENTE. OCORRENCIA (4 WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Sendo as circunstancias de tempo, lugar, maneira de execucdo e
demais caracteristicas do delito semelhantes entre si, h& se concluir que os
subsequentes crimes tenham sido continuacdo do primeiro, caracterizando,
dessarte, o crime continuado.

3. In casu, é de ver, a toda evidéncia, que os fatos amoldam-se
perfeitamente a0 crime continuado, principamente, da simples leitura da
exordia acusatdria, 0 que afasta a necessidade de andlise de provas e de
fatos nesta insténcia superior, o que € vedado, como cedico.

4. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim de
redimensionar a reprimenda para 48 (quarenta e oito) anos de recluséo,
reconhecendo a incidéncia do crime continuado, mantido, no mais, o édito
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condenatdrio. Acolhido o parecer Ministerial.
(HC 190.604/RS, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
16/05/2013, DJe 27/05/2013)

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. MOTIVO TORPE
E RECURSO QUE IMPOSSIBILITOU A DEFESA DOS OFENDIDOS.
QUATRO  VITIMAS. CUMULO MATERIAL DE PENAS.
CONTINUIDADE DELITIVA. PRETENDIDO RECONHECIMENTO.
REQUISITOS DO ART. 71 DO CP. PREENCHIMENTO. UNIDADE DE
DESIGNIOS. CONFIGURACAO  CONTINUIDADE  DELITIVA
ESPECIFICA PRESENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO.

1. Para a caracterizacdo da continuidade ddlitiva é imprescindivel o
preenchimento de requisitos de ordem objetiva - mesmas condi¢bes de
tempo, lugar e forma de execucdo - e subjetiva - unidade de designios ou
vinculo subjetivo entre os eventos (art. 71 do CP) (Teoria Mista ou
Objetivo-subjetiva).

2. Constatada, sem maiores incursbes nos aspectos probatérios, a
existéncia de unidade de designios entre os homicidios qualificados
cometidos pelo agente, ja que contratado, mediante paga, para matar as
quatro vitimas, e verificado que os delitos da mesma espécie foram
perpetrados nas mesmas condi¢des de tempo, lugar e maneira de execucéo,
evidente a ilegalidade da decisdo que negou a incidéncia do art. 71,
paragrafo unico, do CP, na espécie.

REPRIMENDA. HOMICIDIOS DUPLAMENTE QUALIFICADOS.
QUATRO VITIMAS. CONTINUIDADE DELITIVA ESPECIFICA.
CRITERIO DE AUMENTO. QUANTIDADE DE DELITOS E
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. AUMENTO NO
DOBRO. PENA REDIMENSIONADA.

1. Reconhecida a continuidade ddlitiva especifica, aguela prevista no
paragrafo unico do art. 71 do CP, o aumento de pena podera ser de até o
triplo, observados apenas os limites que seriam alcangados em caso de
concurso material, e o de 30 anos, estabelecido no art. 75 do CP.

2. Juizo de proporcionalidade que autoriza a aplicacdo do aumento no
dobro, pois verificado que foram quatro os crimes cometidos com
violéncia a pessoa e que foram tidas como desfavoraveis as circunstancias
em gue cometidos os delitos.

3. Ordem concedida para reconhecer a continuidade delitiva especifica
entre 0s quatro dditos de homicidio cometidos pelo paciente,
redimensionando-se a reprimenda a ele imposta, que resta definitiva em 28
(vinte e oito) anos de reclusdo, mantidos, no mais a sentenca e o aresto
impugnado.

(HC 153.641/RJ, Re. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 03/05/2012, DJe 16/05/2012)

De acordo com o artigo 71 do Cadigo Penal e seu parégrafo Unico:

Art. 71 - Quando o agente, mediante mais de uma agdo ou omissao,
pratica dois ou mais crimes da mesma espécie e, pelas condic¢des de tempo,
lugar, maneira de execucéo e outras semelhantes, devem os subsequentes
ser havidos como continuagéo do primeiro, aplica-se-lhe a pena de um s6



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

dos crimes, se idénticas, ou a mais grave, se diversas, aumentada, em
gualquer caso, de um sexto a dois tercos.

Paragrafo Unico - Nos crimes dolosos, contra vitimas diferentes,
cometidos com violéncia ou grave ameaca a pessoa, podera o0 juiz,
considerando a culpabilidade, os antecedentes, a conduta socia e a
personalidade do agente, bem como os motivos e as circunstancias,
aumentar a pena de um s6 dos crimes, se idénticas, ou a mais grave, se
diversas, até o triplo, observadas as regras do parégrafo unico do art. 70 e
do art. 75 deste Codigo.

Todavia, constata-se, in casu, que a presente acdo condituciond ndo se
reveste de indispensavel requisito forma, qua sgja, o interesse de agir.

Isso porque andlisando o contexto fético, inclusive as circunstancias do crime,
penso que, a despeito de haver, Im, continuidade ddlitiva, ndo se manifesta ela na sua forma
basica. Antes, tem-se a sua moddidade qualificada, ou especifica.

Assm, tendo em vista que 0 Lizo de primero grau impds ao paciente, para
cada um dos crimes de homicidio praticados, pena de 19 (dezenove) anos de reclusdo, caso
fosse reconhecido o indtituto do crime continuado (repise-se, na espécie, qudificado), apenas
uma das referidas penas seria aumentada pelo triplo. Dessarte, as penas se aguietariam no
mesmo quantum do concurso materid, qua sga, 57 (cinquenta e sete) anos.

Assevero ainda que, diante do teor do parégrafo Unico do mencionado artigo,
tendo em vista as peculiaridades do caso em apreco, seria adequado adotar a fracdo maxima
(triplo), ndo havendo, a meu ver, outra possibilidade.

Dai a auséncia de interesse de agir, ja que a concessdo da ordem, nas
circunstancias referidas, ndo repercutiria em beneficio para o paciente.

Ante o0 exposto, ndo conheco do writ.

E como voto.
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EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : MARIO HENRIQUE DITTICIO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE : ALUISIO ALEXANDRE CAVALCANTE
CORREU : ANTONIO MIGUEL CAVALCANTE
CORREU . LUCERGIO SOARES DE OLIVEIRA
CORREU . GILMAR PEREIRA LOPES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

CERTIDAO

HC 220.843 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 24/09/2013

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, néo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra.

Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Assusete Magalhdes e Rogerio Schietti Cruz votaram

com a Sra. Ministra Relatora.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



